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INFRAGCAO AS MEDIDAS DE CONTROLE FISCAL ~ MULTA. A multa do
paragrafo anico, do art, 519, do RA/BS, ¢ de natureza tributdria, devendo obedecer
0 procedimento fiscal processual do Dec. 70.235/72. Cabivel a aplicagdo da
referida multa em razio da icgitimidade passiva do contribuinte ¢ de sua
responsabilidade objetiva quanto ds infragdes cometidas, conforme ari. 136, do

CTN.
RECURSO VOLUNTARIO CONHECIDO MAS NAQ PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em declarar a Cimara competente para
julgar a matéria e, no mérito, em negar provimento ao recurso voluntario, na forma do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 13 de setembro de 2000

JOAO HOL.ANDA COSTA
Presidente

MANQEL D’ASSUNCAO FERREIRA GOMES
Relator

‘71 3 DEZ 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO, ZENALDO LOIBMAN, JOSE FERNANDES DO
NASCIMENTO, IRINEU BIANCHI, NILTON LUIZ BARTOLI e SERGIO
SILVEIRA MELO.
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RELATORIO

A contribuinte acima qualificada foi autuada e intimada a recolher
(fls. 05/06) a importancia correspondente a R$ 25.606,83, referente a multa de 5% do
MVR (Maior Valor de Referéncia), prevista no artigo 519, parégrafo unico, do
RA/85. A multa foi aplicada pelo fato de a autuada se enconirar na posse de diversas
mercadorias originarias de Pais estrangeiro, conduzidas pelo seu caminhio placas XZ-
0090, conforme Relagdo que consta a folha 04. Consta na descri¢do dos fatos do Auto
de Infracdo (fls. 06) que “a mercadoria era trazida pelo caminhio da autuada,
desacompanhada de documentagdo comprobatoria de sua introdugdo regular no Pais”.

Tempestivamente, a autuada apresentou sua Impugnagio (fls.),
alegando, em sintese:

1- preliminarmente, ilegitimidade passiva;

2- no mérito, a responsabilidade pelo transporte das mercadorias seria
por conta e risco das empresas de dnibus contratantes;

Em 05/09/96, a exigéncia foi julgada procedente (fls.24), com a seguinte

ementa:
“ IMPOSTO DE IMPORTACAO
Multa: Constitui infragdo as medidas de controle fiscal a posse e
/ circulagdio de cigarros de procedéncia estrangeira ou reimportados

sem documentagdo probante de sua regular importacdo ou
reimportacdo, respectivamente, sujeitando-se o infrator a mulia
prevista no pardgrafo unico do artigo 519 do Regulamento
Aduaneiro, aprovado pelo decreto no. 91.030, de 05/03/85.
PROCEDENTE A EXIGENCIA”,

Fundamenta o Sr. Dr. Delegado que:‘

1- ¢é improcedente a preliminar argiiida em face dos artigos 81 e 500 do
RA/85;
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2- considerando a responsabilidade objetiva estabelecida pelo nosso C
(art. 136) e o artigo 499, do RA/85, hi que se considerar cabivel a
aplicag@o da multa em questdo.

Tempestivamente, a autuada interpds seu Recurso Voluntario (fls. 33/38),
ocasido em que reitera os argumentos ja trazidos na Impugnagéo.

As fls. 41/45, a PFN manifesta-se pela manutengfo da decisio recorrida.

Em 22/05/97, por entender que a multa aplicada é decorrente da pena de
perdimento, deveria submeter-se a0 mesmo tratamento processual, ou seja, o de
instincia Unica, por unanimidade de votos, os membros do Terceiro Conselho de
Contribuintes acordaram em n3o tomar conhecimento do recurso interposto. (fls.
49/50).

Em 25/05/98, o Sr. Dr. Delegado da Receita Federal de julgamento em
Santa Maria —-RS requereu ou a declara¢3o formal de nulidade da decisfo recorrida ou
a apreciagdo da matéria pelo Terceiro Conselho, visando a umformidade do
entendimento (fls. 52/53).

As fls. 57, o Sr. Presidente do Terceiro Conselho decidiu pela anulagio da
decisdo recorrida.

As fls. 59/61, o Sr. Dr. Delegado esclarece que o presente processo nio
trata da pena de perdimento e sim de multa regulamentar, matéria esta apreciada, em
segunda instdncia, pelo Egrégio Terceiro Conselho de Contribuintes. Esclarece, ainda,
que, na hipdtese de a matéria ndo ser apreciada pelo Terceiro Conselho de
Contribuintes, deve a decisio da DRJ de Santa Maria ser formalmente declarada nula.

E o relatério.
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VOTO

Preliminarmente, cabe analisar a competéncia deste Conselho na
apreciagdo da matéria em questdio. Razio tem o Sr. Delegado da Receita Federal de
Julgamento de Santa Maria-RS.

Trata-se de multa regulamentar, capitulada no paragrafo tinico, do
artigo 519, do RA/85. O fato que deu origem a este processo administrativo foi a
constatagdo do transporte de 34.720 magos de cigarros, desacompanhados de
documentagio comprobatoria de sua entrada regular no Pais, ensejando a aplicaggo da
pena de perdimento, cujo procedimento especial implica instincia Ginica.

E de se entender, contudo, que, embora oriundas de um mesmo fato,
trata-se de multas diferentes, desvinculada uma da outra. O presente processo trata tio
somente da multa regulamentar, cujo rito processual é o estabelecido pelo Dec.
70.235/72, estando sujeito, portanto, ao duplo grau administrativo.

Este entendimento foi o mesmo adotado por esta Cimara na
aprecia¢do do Recurso n® 120.620, que versava sobre a mesma infra¢do, conforme as
palavras do Sr. Relator José Fernandes do Nascimento:

“f..]

Na matéria sob andlise, apesar da infragdo ser a mesma, as
penalidades impostas sdo de natureza dispares. A pena de
perdimento, por configurar dano ao Erdrio, segue as regras
estabelecidas no art. 27 do DL 1.455/76. Por outro lado a
penalidade pecunidria, por ser da natureza tributdria, acompanha
os procedimentos previstos no Decrefo no. 70.235/72, conforme
artigo 1° deste diploma legal.”

Sendo assim, é competente o presente Consetho para Julgar a
matéria em questio.

No mérito, a alegagdo de ilegitimidade passiva argiiida pela
Recorrente ndo merece ser acolhida em face dos artigos 81 e 500 do RA/85. Ambos
os dispositivos legais confirmam a responsabilidade do transportador pelo
recolhimento do tributo cabivel da mercadoria transportada. Sendo a Recorrente
proprietaria do veiculo transportador, cabe a ela a responsabilidade pelo transporte.

Quanto a alegagdo de auséncia de culpa da Recorrente, a mesma ha
" de ser rejeitada em face do artigo 136, do CTN, que estabelece a responsabilidade
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objetiva do contribuinte pelas infragées da legislagio tributaria, ou seja,
independentemente da intengdo do agente.

Pelo exposto, por ser tempestivo e tratar de matéria de competéncia
deste Conselho, conhego do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento.

Sala das Sessdes, em 13 de setembro de 2000.

'ANOEL D’ASSUNGAO FERREIRA GOMlES - Relator
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