¥t MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSON®. :  11030.000.223/94-35
RECURSON®. : 04.959

MATERIA : FINSOCIAL - Exs. 1991 € 1992
RECORRENTE : Comércio de Cereais Sesa Ltda.
RECORRIDA : DRJem Santa Maria/RS
SESSAODE  : 10 dejutho de 1996

ACORDAON®. : 107-03.129

FINSOCIAL\FATURAMENTO - As aliquotas do FINSOCIAL, durante a
sua existéncia, foram de 0,5% ( meio por cento ) e 0,6% ( zero virgula seis
por cento), esta tltima vigorando durante o ano de 1988.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COMERCIO DE CEREAIS SESA LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Cimara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso para reduzir a

aliquota a 0,5% , nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

U VGoun, o Qoulen Sy sy

MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ

PRESIDENTE

DSON
RELATOR

FORMAL em: O3 DEZ 199

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Censelheiros: JONAS FRANCISCO DE
OLIVEIRA, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES e PAULO ROBERTO CORTEZ.
Ausentes, Justificadamente, os Conselheiros. NATANAEL MARTINS e MAURILIO
LEOPOLDO SCHMITT.
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RECURSO N°. : 04,959

RECORRENTE : Comércio de Cereais Sesa Ltda.

RELATORIO

Comércio de Cereais Sesa Ltda., empresa ja qualificada na pega vestibular
destes autos, recorre a este Conselho da decisfio proferida pelo Delegado da Receita Federal
de Julgamento em Santa Maria/RS (fls. 23/25), que manteve o langamento de fis. 01/06.

2. A exigéncia fiscal ¢ relativa & contribuigio para o FINSOCIAL, modalidade
Faturamento, calculada sobre a receita de vendas da matriz e suas duas filiais nos meses de
outubro a dezembro de 1991 e fevereiro € margo de 1992, Trata-se, portanto, de falta de
recolhimento desta contribuigéo.

3. Em impugnac3o de fls. 10/16, cujas razdes leio em Plenario, a recorrente
insurge-se contra a aplicag3o da aliquota de 2%, para efeito de determinagdo do valor devido,
citando inclusive jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,

4. As fls. 20 consta informagdo de que a parte da exigéncia fiscal nfo impugnada (
calculada 4 aliquota de 0,5%) foi liquidada, conforme documento de fls. 17.

5. A autoridade de primeira instincia manteve o langamento, através da decisdio de
fls. 23/25, que esta assim ementada:

“ FUNDQ DE INVESTIMENTO SOCIAL - FINSOCIAL

Falta de Recolhimento - Séo passiveis de lancamento de oficio, os valores do
FINSOCIAL que ndo foram recolhidos espontaneamente.
Inconstitucionalidade - Incompetente a instdncia administrativa, discutir o
mérito ou a legitimidade dos atos legais, cumprindo-lhe apenas zelar pela
sua correta aplicagdo, por tratar-de de procedimento que transborda os
limites de sua competéncia.”

6. Em suas razdes de decidir, a autoridade julgadora afirma;

“ Em relagido a alegacdo efetuada pela contribuinte de que a cobranga do
FINSOCIAL com aliquota acima de 0,5% ¢é inconstitucional, ndo podemos
aprecid-la a nivel administrativo, uma vez que descabe ao aplicador da legislagcdo
tributdria discutir o mérito oua Iegitimidade de atos legais, cumprindo-lhe apenas
zelar pela sua gwﬂ , por tratar-se de ato que transcende os limites de

sua competén
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No que se refere a decis@o do Supremo Tribunal Federal, verificamos que ndo se
trata de decisd@o prolatada em A¢do Direta de Inconstitucionalidade, fato este que
se revestiria de cardter geral e acarretaria a suspensdo dos artigos das leis que
elevaram a aliquota do FINSOCIAL, apds Resolu¢do do Senado Federal, nos
termos do artigo 52, X, da Constitui¢do Federal em vigor.

Constata-se, pois, que se trata de sentenga que aproveita somente as partes
integrantes do processo, devendo ser aplicada, ao caso, o determinado no artigo
472 do Cddigo de Processo Civil “in verbis”:
“Art. 472 - A sentenc¢a faz coisa julgada as partes entre as quais é dada, ndo
prejudicando, nem beneficiando terceiros...
Seguindo esse preceito, foi baixado pelo Senhor Presidente da Republica o
Decreto n°®73.529, de 21/01/74, que, em seus artigos 1°e 2° estabelece:
“Art. 1°E vedada a extensdo administrativa dos efeitos de decisdes judiciais
contrdrias a orienta¢do estabelecida para a administragdo direta e
autdrquica em atos de cardter normativa ou ordindrio.”
“Art. 2° - Observados os requisitos legais e regulamentares, as decisdes
Jjudiciais a que se refere o art. 1° produzirdo seus efeitos apenas em relagc@o
as partes que integram o processo judicial e com estrita observdncia ao
contetido dos julgados.”
Assim, ndo sendo parte integrante dojulgamento que cita, e ndo tendo a senten¢a
do Supremo Tribunal Federal sido prolatada em a¢do direta de
inconstitucionalidade, ndo hd porque a contribuinte ser beneficiada por tal

decisdo.
(--.) a“®
7. Tendo tomado ciéncia da decisfo em 27.12.94 (AR s fls. 28), a recorrente

interpds recurso voluntério, protocolizado em- 04.01.95/ no qual reporta-se aos mesmos
argumentos apresentados em sua impu

E o Relatério.
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VOTO
CONSELHEIRO EDSON VIANNA DE BRITO, RELATOR

O recurso foi interposto com fundamento no art. 33 do Decreto n® 70.235, de 5
de margo de 1972, observado o prazo ali previsto. Assim, presentes os requisitos de
admissibihdade do recurso, dele conhego.

Como referido no relatdrio, a exigéncia fiscal € relativa a contribui¢do para o
FINSOCIAL, devida nos meses de outubro a dezembro de 1991 e fevereiro e margo de 1992, ¢
ndo recolhida, espontaneamente, pela contribuinte.

Verifica-se, as fls. 04, que referida contribuicdio foi calculada com base na
aliquota de 2% fixada pela Lei n® 8.147, de 28 de dezembro de 19%0. Ocorre que o Poder
Judiciario ( Supremo Tribunal Federal) ja se manifestou no sentido de serem as Leis n°
7.787/89, 7.894/89 ¢ 8.147/90 inconstitucionais, na parte em que aumentaram as aliquotas
desta contribui¢do para 1%, 1,2% ¢ 2%, respectivamente. Neste contexto, este Conselho, em
reiteradas decisdes, vém se manifestando neste sentido, objetivando poupar a Fazenda
Nacional do 6nus da sucumbéncia nos processos judiciais desta natureza.

Niio obstante a reiterada manifestagdo da jurisprudéncia, o Poder Executivo
publicou a Medida Proviséria n® 1.110, de 30 de agosto de 1995, posteriormente reeditada sob
n% 1.142, de 29.09.95, 1.175, de 27.10.95, 1.209, de 28.11.95, 1.244, de 14.12.95, 1.281, de
12.01.96, 1.320, de 09.02.96 , 1.360, de 12.03.96, 1.402, de 11.04.96, 1.442, de 10.05.96,
dispondo, em seu art. 17, que:

"Art. 17. Ficam dispensados a constitui¢do de créditos da Fazenda Nacional, a
inscrigdo como Divida Ativa da Unifio, o ajuizamento da respectiva execugdo
fiscal, bem assim _cancelados o langamento e a inscrigfo, relativamente:

..........................................................................................................................................................

I - & contribui¢do ao Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL, exigida das
empresas exclusivamente vendedoras de mercadorias e mistas, com fundamento no
art. 9° da Lei n°® 7.689, de 1988, na aliquota superior a 0,5% ( meio por cento ),
conforme Leis n® 7.787, de 30 de junho de 1989, 7.894, de 24 de novembro de
1989, e 8.147, de 28 de dezembro de 1990, acrescida do adicional de 0,1% ( um
décimo por cento ) sobre os fatos geradores relativos ao exercicio de 1988, nos
termos do art. 22 do Decreto-lei n® 2.397, de 21 de dezemby0 de 1987,

)"
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Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso, para
excluir da exigéncia fiscal, a parcela da contribuigfo para o FINSOCIAL excedente a aliquota
de 0,5%.

Sala das SessGes - DF, em 10 de julho de [996
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