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o PROCESSO N¢ 11030-000.573/84-75

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 24 outubro 4. 19 85

Recurson® - 45,779 - IRPF - EX: DE 1984
Recorrente -~ ATOS MACIEL NASSIF

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PASSO FUNDO - (RS).

IRPF — LANCAMENTO DECORRENTE - Tratan-
do-se de tributacdo reflexa, decorren-
te de arbitramento de lucro na empresa,
a importéncia sujeita 3 incidéncia do
imposto, como lucros automaticaméente
distribuidos aos sbcios ou titular de
firma individual, serid a diferenga en-
tre o valor do lucro arbitrado e o}
1mposto de renda que, como encargo ju-
ridico e economlco, vier a ser suporta
do pela pessoa juridica.

DEDUCOES E ABATIMENTOS - LANMCAMENTO EX

- OFFICIO - A falta de pedido de deducgao

cedular ou desconto padrio de parte do
contrlbulnte nio pode ser suprida atra
vés de sua concessao, de oficio, pela
administragdo tributdria, o mesmo nao
acontecendo com relacdo aos abatimen—
tos, posto que ninguém pode ser tribu-
tado apenas pelos seus rendimentos bru
tos, como se depreende na norma conti-
da no art. 19 do Dec. n? 85.450/80,pres
supondo a lei que o contribuinte deva
separar, de sua renda bruta, uma_quan-
tia determinada para fazer face as suas
necessidades primarias.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ATOS MACIEL NASSIF:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento par-

cial ao recurso para reduzir a renda liquida a Cr$ 119.866.030, . nos

termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgad

&
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s (DF), em 24 de outubro de 19285

- PRESIDENTE

- RELATOR
VISTO EM AGOSTINHO FLORES -~ PROCURADOR DA FAZEN
sessio pe: 24 0T 18 " DA NACTONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros; SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO
GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL  AL=
CKMIN e ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO.
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RECURSO No: 45,779

ACORDAON?:  101-76.210

RECORRENTE: ATOS MACIEL NASSIF

RELATORIO

ATOS MACIEL NASSIF, pessoa fisica domiciliada em
Palmeira das Missdes-RS; recorre da decisio do Delegado da Recei-
ta Federal em Passo Fundo-RS, através da qual foi confirmado o lan
camento do Imposto de Renda do exercicio de 1984, corrigido moneta
riamente, acrescido da multa de 50% prevista no inciso II do arti-
go 728 do Decreto n9 85.450/80 e de juros moratdrios, em decorrén-
cia de procedimento ex officio instaurado contra a firma individual
ATOS MACIEL NASSIF, da qual & titular.

2, A referida empresa individual teve sua escrita co
mercial desclassificada e, em conseqii€ncia, o lucro do exerciciode
1984, ano-base 1983, arbitrado, com base no artigo 399, inciso I,
do Decreto n¢ 85.450/80, conforme cdpia do Auto de Infragdo de
fls. 04, causando a tributagﬁo'reflexa na pessoa fisica de seu ti-
tular, sob a Cédula "F", como lucro distribuido.no periodo, e sob
a Cédula "C" do valor de suas retiradas pro-labore contabilizadas,
conforme cdpia do livro Razao, as fls. 05, estando a exigéncia as-

sim formalizadas no Auto de Infracado de fls. 02/02:

a) Valor do lucro arbitrado, classificado sob a
Cédula "F".- 156.006.199

b) Valor pro-labore recebido no periodo 01/1/83
a 31/12/83, classificado sob a Cédula "C".- 19.200.000

Total a tributar no exercicio de 1984,- 175.206.19
DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 160
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Enquadramento Legal: artigos 29, do Dec.lei n9 1.648/78; 29 § 8%
403, c/c 34, inciso T e 35; 676 I e II e
678 IIT de Decrete n® 85,450/80 e 39; 79 e
99 do Dec,lei n9 1,968/82,

3. 0 langamento foil impugnade &s fls. 11/14, tendo o
Interessade alegadd; resumidamente, quanto ao lucro classificado
sob a cédula "F", que apresentar impugnac8o ao auto de infracdo
lavrade contra a pessoa jurldica ATOS MACIEL NASSIF, cujas ra
zBes, se reportava, e gue ndo fora excluide do lucro tido por dis
tribulde § pessoa fisica o valeor do imposto suportado pela  pes
soa juridica. Com relagdo ao rendimentoe classificado sob a C&du-
la "C", sustenta que o mesmo ndo fora apurado na forma prevista
nos artigos 53 e 86 do RIR/80, pois ndo foram considerados no
lancamento as dedugbes ou abatimentos a que tinha direito; que a
capitulacdo do'artigo 405 do RIR/80 era impertinente e que, pa-
ra regularizar sua Situagao apresentava sua Declaragao de Rendi-
mentos do exercicio de 1984, em anexo, e que jamais fora intima-
do para apresent8-la,

4. Assim se manifesta a autoridade julgadora de pri
meira instlncia em sua Decisdo de fls. 39/42, ao manter integral
mente o langamento:

"Conforme decisdo no processo. matrlz supramen
c10nado, resultou mantida a exigéncia da pes-
soa juridica, que por forga do estatuido nos
artigos 34 I, 35 e 403 do RIR/80 (Decreto neQ
85.450/80), e art. 99 do Dec.lei 1. 648/78 de
termina a trlbutagao reflexa na declaracgao do
interessado (cé&dula "F"), da totalidade do
lucro atribuido em funcdo do arbitramento,n8o
estando amparada em qualquer dlSpOSlthO le-
gal a pretensdo do impugnante que visa = ex-
cluir, do lucro considerado distribuido, o
imposto da pessoa juridica.

Devem ser mantidos, lgualmente, os critérios
adotados no Auto de Infracido relativamente &
tributacio des rendimentos da c&dula "c" e
c8lcule da renda liquida do impugnante, tendo
em vista que a intimagdo de fls. 03-verso, ao
gsolicitar que a declaragae de: IRPF do exer01
cio. de 1984 fosse agresentada, estendeu o inl
cie da agdo fiscal & pessea fisica, elidin-
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do a expontaneidade de impugnante., O fato a-
p@ntada e a Intempestiva’ entrega da declara-
cdo, efetuada somente apds a formalizaclo e
cidncia do langamento, confirmam o procedimen
to fiscal, adotade com base nos arts. 676 IT
e 678 IIT do RIR/80, ternando descabida a
pretensdo do interessado de se valer das dedu
¢cBes e abatimentos que alega ter direito, ten
do em vista o disposto no artigo 615 do men—
cienade Regulamento e o fato de as dedugdes e
abatimentos ndo poderem ser concedidos de ofi
cio, por constituirem faculdade de iniciativa
exclus;va do declarante guando da apresenta-
cdo ou retificaclo tempestlva da declaragaode
rendimentos (art. 616 § inico do RIR/80).

5. Segue-se. s fls. 43/47 o tempestivo Recurso para es
te Colegiado, cujas razbes sio lidas integralmente em Plenario.

E o relatdrio.
vyorTo
Conselheirc RAUL PIMENTEL, Relator:
S80 duas as questdes sob julgamento:

a) Lucro arbitrado na pessoa juridica “"ATOS MACIEL NASSIF" refle-
wtide na pessva flsica de seu titular, no valor de Crfi....e...
156,006,199,

b) Valor do pro-labore recebido no ano-base de 1983, no  montan-
te de Cr$ 19,200,000,

No tocante ao lucro arbitrado refletido na  pessoa
fisica, o interessado junta cdpia das razdes expendidas no recur-
so interposto pela pessoa juridica, aduzindo gue o imposto de ren
da por ela suportado no langamento ndo fera deduzido do lucro ti-
do por distribulde sob a C&dula "F" de sua Declarag8o de Rendimen
torpela auteridade g gque, contrariande a jurisprudéncia da Céma-
ra Superior de Recursos Fiscais,

Examinando o recurse interposto pela pessoa juridi
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ca. "ATOS MACIEL NASSIF", origindrio deo Processe Fiscal =  nimero
11030-000,570/84, do gyal este & decorrente, esta Clmara, através
do Acdrddo n9 1.01-76.115 de 16.09.85 , § unanimidade de Votcs, ne-
gou~-lhe previmento.

Tratando-se, pois, de tributacio reflexa, o julga-
mento do processo pgincipal faz coisa julgada quanto ao processo
decorrente, devendo~se manter, também, avexigénecia no tocante @ es
sa parcela., Todavia, tratando-se de lucro arbitrado, a gquestio ha
de ser resolvida em consondncia com reiteradas decisdes deste Con
selho, no sentido de que o valcr do lucro arbitrado considerado
distribuido aes sdcios eu titular de firma individual deverd ser

reduzido do Imposto de Renda suportado pela pessoa juridica.

Com. isse, o valor de Cr$ 156.006.199 deverd ser de
duzide da importincia de Cr$ 54.602.169 e, assim o lucro distri—
buido ao titular da firma individual ATOS MACIEL NASSIF serid no
montante de Cr$ 101,404,030,

Com*relaggo ao pro—labore recebido, sustenta o in
teressado que a autoridade a quo cometera um equivoco ao ndo aten
der sua pretens@o de beneficiar-se do descente padrio e dos aba-
timentos gque fazia Jjus, peis sua declaragdo de rendimentos  fora
entregue fora de prazo, porém, expontaneamente, jd que ndo lhe fo
ra feita gqualquer intimacde para prestar esclarecimento, senio na

pessoa jurldica de gue era titular.

Na realidade, o contribuinte nao apresentou sua de.
claracdo de rendimentos no prazo da lei, sb o fazendo por oca-
sijo da apresentacdo da impugnagdo do presente lancamento. Depois
de Notificado, portanto.

No pertinente ae desconte padr@o e aeps abatimen—
tes deos encargos de familia, este no valor de Cr$ 738.000, plei-

teades na Declaragdo de Rendimentos de fls, 23/27v, faz-se as se
guintes ponderacbes:

Cumpre assinalar, Inicialmente, que o artigo 1% dzza

/ ,
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Dec.:.85.450/80, prev& a incidéncia do imposte sobre g renda ligui

" da obtida pelas pessoas flsicas, apuradas anualmente, e que se si

tue acima do valor do limite de ifsencle entldo previsto.

¢ artigo 86 do mesmo diploma legal define a renda
l1iquida como sende:;

- "a diferenca entre a renda bruta e os abati-~
mentos de guertrata o Capitulo VI do Titu-
lo anterior."

A renda liquida, por sua vez, tem por base a renda
bruta e esta vem definida no art. 66 do mesmo diploma como sendo:

"2 soma dos rendimentos liquidos das = cé&du-
las.”
O conceito de rendimento lIquide, por sua véz, en-
contra-ge no art. 53, verbis

"Art. 53 ~ Constitui rendimento liquido, em
cada cédula, a diferenca entre o rendimen-
to bruto e as deducoes cedulares."

Em resumo, para obter-se a base sobre a qual sera
calculade o imposto progressivo da pessoa fisica, deve-se partir
dos rendimentos brutos obtides em cada cédula diminuidos das dedu
¢des especificas, no que resultard na obtengac da renda bruta. Da
renda bruta sido procedidos os abatimentos permitidos por lei a

fim de se chegar & renda liquida, que serviri de base para apli-

cagao da aliquota adequada e, assim, determinar-se o imposto devi
do.

No presente caso, trata-se de lancamento ex offi-
cio em que o'fisco considerou o valor total do pro-labore recebidope
locontribuinte, classificade sob a C&dula “"C" de sua Declaragado de
Rendimentos, sem qualquer dedugie ou abatimente. Pleiteia o con
tribuinte a deduglo do Descento Padrie, no valor de Cr$l1.516.000"
e do Abatimente, gue she deos encargeos de fam®lia a gque tem direi-
to, ne valor de Cr$ 738,000 (Declaracdo de fls. 27v).
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Eyidentemente, sya pretensdo cem relagio ao descon

“t@ aﬁt’@, em sybstitulcae Bs dedugles cedulares (art. 47, §§ 29

&, 502, n&a pede ser acolhida, els que, per lei, as dedugdes sb po
dem ser aceltas quande selicitadas na declaragdo de rendimentosex
pentaneamente apresentada, o gque ndle aconteceu no caso.

Cenm efeito, d;sp@e o retrotranscrito artigo 53 do
Dec. 85.,450/80, em seu § 19;

"§ 19 - Quando nic for solicitada dedugdo ou
q&andq esta nl3o tiver cabimento, tomar-se—
-8 como liquido o rendimento bruto declara-
do."

Tratando-se de lancamento de oficio, ndo hd lugar
para deducgles, eis que estas, como. & dbvio, nio foram solicitadas
pele sujeite passive ne tempe em gue pedia fazé-lo. Este entendi-~
mente, alifs, j& foi consagrado pela C3mara Superior de Recursos
Fiscais no AcBgddo n9 CESRF/01-0,129, de 14,01,81, assim ementado:

"CEDULA "D" -~ DEDUCDES - A falta de pedido

de dedugdo cedular de parte do contribuinte
“ndo pode ser suprida atravds de sua conces-
sa@, de oficio, pela administracio tributd-
ria, ainda gue dentro do limite em que as
despesas correspendentes nio precisam ser
comprovadas, "

Cutro & @ caso dos abatimentos, Conforme  lembra-
do inicialmente, ninguém pode ser tributade apenas pelos seus ren
dimentes brutes, peis g tributacdo hd de ser apurada de acordo com

#a capacidade centributiya de cada um. E isto que pretende o art.

19 do Dec., 85:450/80, ao determinar que as pessoas fisicas serdo
tributadas de acorde com a renda llguida anual. Pressupde a lei,
pertante, que o centribuinte deva separar, de sua renda bruta, u-
ma gquantig détexminada pars fazer face 8s necessidades primérias,

cemo sejam: as despesas com habitacao, alimentacdo, instrucgdo,sal

de, ete., tanto as syas guanto des seus dependentes,

A simples omissfio na apresentacie da declaracdo de
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rendimentos ndo & motive para que se exidja imposte diferente do
gue & devide. Peverf a reparticie envidar esforcos para obter a
renda liguida-do centribuinte e nie simplesmente efetuar um langa
mento com base nes rendimentes emitides., E isto o que diz a  lei
ae se referir “"aos elementos de gque se dispuser"

'N&o hi, no caso, como invocar as disposic¢des conti
das no artigo 616 do Dec. 85.450/80. A base legal deste artigo &
e § 49 do art. 63 de Decreto~lei n% 5.844/43, cujo texto & o se-
guinte;

- "E vedado ao contribuinte, depois de notifi-
cadeo do lancamento do imposto ou do inicic
do processo de langamento ex officio, reque
rer a retlflcagao de sua deﬂlaragao, para
o fim de incluir dedugbes e abatimentos que
ranteriormente dqueles atos, ndo pleiteara."

E evidente que o mandamento se destina dqueles que

apresentaram suas declaragbes de rendimentos. O lancamento de que
se trata & o efetuado em razdo dos dados fornecidos pelo contri-
buinte. N3o se aplica ac caso do lancamento de oficio por falta de
declaragao, pois o procedimento prdprio para estes casos estd des
crito no artigo 78 do mesmo decreto-lei, o qual determina que o
processo serd iniciade por despacho da autoridade lancadora  man
dande intimar o Interessado a prestar esclarecimentos. De resto o
§ 19 do art. 147 do C.T.N. invocado como base legal do artigo 616
do RIR/80, & explicito a respeite da proibiclo de retificacao de
declaragdo j8 prestada, mas ndo se aplica ao caso de lancamentode
oficio, na forma cemo entendera a administracdo fiscal.

Ante o exposte, deu provimento parcial ao recur-

so para reduzir o valor da renda lTquida, sobre a qual recaird a

RN  _‘E4EElg_wREﬁZ;§§
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