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PREVIDENCIARIO. CUSTEIO. NOTIFICACAO FISCAL DE
LANCAMENTO DE DEBITO. PRAZO DECADENCIAL. CINCO ANOS.
APLICACAO DA SUMULA VINCULANTE N° 08, DO STF. CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS COM CESSAO DE MAO-DE-OBRA
E/OU  EMPREITADA  PARCIAL. RETENCAO DE 11%.
OBRIGATORIEDADE, EXCETO PARA AS EMPRESAS OPTANTES DO
SIMPLES.

1. O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento sumulado, Sumula
Vinculante de n ° 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008,
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 45 da Lein © 8.212 de 1991.

2. No caso destes autos, parte do lancamento estd fulminada pela
decadéncia, observada a regra do inciso I do art. 173, ambos do CTN.

3. O sistema de arrecadacdo destinado as empresas optantes pelo SIMPLES
¢ incompativel com o regime de substitui¢do tributaria previsto no art. 31 da
Lei n® 8.212/91. A retencdo, pelo tomador de servicos, do percentual de 11%
sobre o valor da fatura implica supressdo do beneficio de pagamento
unificado destinado as microempresas e empresas de pequeno porte.

Recurso Voluntario Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em dar

provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do(a) relator(a). No caso destes autos, parte
do lancamento esta fulminada pela decadéncia, observada a regra do inciso I do art. 173 do
CTN. Portanto, considerando que o contribuinte foi cientificado do lancamento em 11/08/2005,
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as competéncias do ano de 1999 e anteriores estdo alcangadas pela decadéncia, restando aptas
para cobranca, as competéncias do ano 2000 e posteriores. Deve ser excluida do lancamento a
retencdo de 11% (onze por cento) relativamente as empresas optantes do SIMPLES.

Vencido(a) o(a) Conselheiro(a) Helton Carlos Praia de Lima e Oseas Coimbra, quanto a
decadéncia da comneténcia 12/1999.

(Assinado digitalmente)
Helton Carlos Praia de Lima — Presidente

(Assinado digitalmente)
Amilcar Barca Teixeira Junior — Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Helton Carlos Praia de
Lima (Presidente), Eduardo de Oliveira, Oseas Coimbra Junior, Amilcar Barca Teixeira Junior,
Gustavo Vettorato.
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Relatorio

Trata-se de Notifica¢do Fiscal de Langamento de Débito — NFLD lavrada em
desfavor do contribuinte acima identificado, relativamente a contribuigdes devidas a
Seguridade Social, correspondente a parte de empregados e parte da empresa, incluindo as
contribvicdes para financiamento dos beneficios em razdo do Grau de Incidéncia de
Incapacidade Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais e do Trabalho - GILRAT/SAT e as
contribuicdes de 15% / 20% sobre a remuneracdo dos contribuintes individuais, inclusive
trabalhadores de cooperativas de trabalho e as contribuicdes de 11% incidentes sobre mao de
obra contida em notas fiscais emitidas por empresas terceirizadas contratadas pelo Municipio, €
ndo recolhidas a rede bancaria nos prazos normais.

O Contribuinte devidamente notificado apresentou defesa tempestiva.

A impugnacdo foi julgada em 12 de fevereiro de 2007 e ementada nos
seguintes termos:

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA- MPF -
ASSINATURA - CIENCIA - LOCAL DA LAVRATURA -
COMPETENCIA PARA EXAMINAR A CONTABILIDADE -
DECADENCIA - CONTRATACAO DE SERVICO
MEDIANTE CESSAO DE MAO-DEOBRA

- RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAO PUBLICA
- ARGUICAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE.

A assinatura da autoridade emitente no MPF se caracteriza
pelo acesso ao sistema informatizado da SRP.

A notificagdo fiscal sera expedida pelo orgdo que
administra o tributo, inexistindo a exigéncia de que a
lavratura ocorra dentro do estabelecimento do contribuinte
ou, ainda, na cidade sede do mesmo.

A competéncia para o auditor-fiscal de a Previdéncia
Social examinar a contabilidade do sujeito passivo em
auditoria fiscal esta prevista na Lei n2 10.593/2002.

O prazo decadencial para as contribui¢coes sociais
previdenciarias ¢ de dez anos contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o crédito poderia ter sido
constituido.

Na contratacdo de servicos executados mediante cessdo de
mado-de-obra, de que trata o artigo 31 da Lei n2 8.212/91,
na redag¢do dada pela Lei n° 9.711/98, a Administra¢do
Publica tem a obrigagdo de reter onze por cento do o valor
bruto da nota fiscal ou fatura de prestagcdo de servigos e
recolher a importincia retida até o dia dois do més
subsequente ao da emissdo da respectiva nota fiscal ou
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fatura, em nome da empresa contratada, cedente de mdo-
de-obra.

A arguicdo de ilegalidade e inconstitucionalidade ndo se
discute na esfera administrativa, sendo da competéncia
nrivativa do Poder Judiciario apreciar e decidir tais
questoes.

Langamento procedente

Inconformado com resultado do julgamento da primeira instancia
dministrativa, o Contribuinte apresentou recurso tempestivo, onde alega, em sintese, o
seguinte:

- Ab initio, convém seja levantado o flagrante cerceamento do direito a ampla
defesa e ao contraditdrio, posto que aos signatarios da presente ndo veio permitido cotejamento
dos autos do processo administrativo durante o transcurso do lapso temporal (15 dias) para a
apresentacao da impugnacao (defesa), o que prejudicou, sobremaneira, o enfretamento da
question.

- Tanto os servidores da Unidade da Receita Previdenciaria - URP de Passo
Fundo, RS, quanto de Lagoa Vermelha, RS, negaram-se a franquear o acesso ao processo
fiscal.

- Se ndo bastasse, sob "alegacdo" de que o mandato exigido ndo trazia o
reconhecimento de firma - cedico desde o advento da Lei n° 8.952/94, ndo é mais necessario -,
41 naquele interim, nem a extragdo de copia integral do feito in comento restou permitido.

- Isso posto, requer-se sejam anulados todos os atos processuais praticados a
partir da ciéncia (primitiva) da autuagdo, com a consequente devolucdo do prazo de
impugnagao.

- Consoante dispde o art. 583, do Decreto Federal n° 3.048, de 06 de maio de
1999, o Mandado de Procedimento Fiscal - MPF, entre outros dados, devera conter a
"identificacdo (nome, matricula e assinatura) da autoridade emissora do mandado e, na
hipotese de delegagdo de competéncia, a indicacao do respectivo ato de delegacao".

- No caso em tela, embora seja certo que A assinatura da autoridade emitente,
se caracterizara pelo acesso exclusivo ao sistema informatizado da SRP para a emissdao do MPF
(§ 1° do artigo in comento), o MPF ndo contém a assinatura da Sra. MARIA APARECIDA
MARGOTTO Matricula n°® 1258767, tida como a autoridade emissora do mandado.

- Nesse ponto, nem se cometa o absurdo de se alegar que por forca do § 1°.
do artigo 583 da Instru¢do Normativa/SRP n® 03 de 15 de julho de 2005, a aferi¢do da
autenticidade do MPF dar-se-ia através de consulta eletronica.

- Logo, for¢oso concluir que o MPF que leva o n® 09256826, por ndo conter a
assinatura da autoridade elencada no seu bojo e/ou por ndo ser possivel a checagem da sua
autenticidade junto ao enderego eletrénico da Previdéncia Social (“CODIGO DE ACESSO AO
MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL: 60606820”.), ¢ completamente indcuo.
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- De outra banda, e para ndo dizer mais, convém declarar que nao ¢ séria a
"justificativa" lancada no decisum ora fustigado, dando conta que "Durante todo o periodo de
desenvolvimento da auditoria-fiscal a consulta ao MPF permanece disponivel no endereco
eletronico da Previdéncia Social, ndo se justificando sua permanéncia apds o encerramento da
mesma’.

- Ora, Colendos Julgadores, se assim o fosse, os dados do Mandado de
Proccdimento Fiscal — Auditoria Previdenciaria — N° 09380519F00, datado de 27/02/07,
'assinado eletronicamente" pela Sra. MARIA APARECIDA MARGOTTO, Matricula N°
258767, cuja ciéncia fora dada ao Recorrente no dia 09/04/07, obrigatoriamente, deveriam
estai disponiveis no sitio da Previdéncia Social no dia 17/04/07.

- Considerando que o procedimento fiscal atentou contra os mais comezinhos
principios do direito tributario (CTN, art. 196).

- Considerando que a medonha "justificativa" utilizada na decisdao objurgada
ofende a inteligéncia alheia, mister seja reconhecida a nulidade do processo administrativo, de
molde a ser cancelada integralmente a NFLD n° 35.909.991-2, emitida em desfavor do
Recorrente.

- O Auto de Infracdo (Al), objeto desta defesa, restou lavrado fora da sede do
Recorrente.

- Assim, na senda desse r. entendimento, resta latente a nulidade de todos os
autos de infra¢des lavrados em desfavor do Recorrente, posto que desrespeitado o contido nos
arts. 5°, XXXIV e LV, e 103, da CF c/c o art. 196, Pardgrafo Unico, do CTN, ¢ o art. 10 do
Decreto Federal n°® 70.235/72.

- A validade administrativa e a eficacia juridica do procedimento fiscal que
efetua levantamentos contabeis / fiscais verifica ou examina livros contabeis, livros fiscais,
lancamentos nesses livros e respectivos documentos que originaram esses registros ou assentos,
estd condicionada ao Fiscal que procede a esses trabalhos técnicos-contabeis, ser habilitado
como Contador, junto ao Conselho Regional de Contabilidade - CRC/SC, na data da pratica
desses atos.

- Compulsando-se o "MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL -
FISCALIZACAO N° 09256826" verifica-se que o impugnante restou cientificado em
11/08/2005.

- Logo, a teor do art. 173, do Cddigo Tributario Nacional (CTN), eventuais
créditos anteriores a 11/08/2000, encontram-se, sem excecao, sob o manto do instituto da
decadéncia, ndo podendo, em hipotese alguma, serem exigidos.

- Na senda desses r. entendimentos, espera o Recorrente seja reconhecida a
decadéncia dos eventuais créditos, anteriores a 11/08/00, razao pela qual todas as pretensdes
constantes da NFLD ora impugnadas, anteriores aquela data, de plano, deverdo ser afastadas.

- A receita infima do Recorrido, agregada a carga de compromissos mensais,
tais como: folha de pagamento, gastos com educagdo, saude, manutencdo de estradas e
programas assisténcias a pessoas carentes, jamais suportaria arcar com absurda carga tributaria,
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diga-se de passagem, absolutamente indevida e sem causa, como se provara na via
administrativa ou em fase judicial, com os meios e as garantias autorizados pelo ordenamento
juridico patrio vigente.

O art. 195 da Constituicdo Federal deixa claro que a seguridade social ¢
financiada por toda a sociedade mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além da receita auferida com a cobranga de
contribuigdes sociais exigidas dos empregadores, das empresas, dos trabalhadores e sobre a
receita de concursos de prognosticos.

- E, sendo "tributo" a prestagdo pecunidria compulsoria que ndo constitua
san¢dao de ato ilicito, instituida em lei e ¢ cobrada mediante atividade administrativa
plenamente vinculada (CTN - art. 3°), ndo pode haver qualquer divida quanto a natureza
tributaria das contribuigdes sociais previstas no art. 195 da Constituicdo e no paragrafo tnico
doart. 11 da Lei 8.212/91.

- A contribuicdo social prevista no art. 22 da Lei 8.212/91, destinada a
Seguridade Social, ndo se trata de um encargo previdencidrio, mas, sim, de um encargo
tributario ou fiscal das empresas, o0 mesmo se podendo afirmar em relagdo a todas as outras
contribuic¢des sociais mencionadas no paragrafo unico do art. 11 daquele diploma legal.

- Inexiste responsabilidade da administragdo publica quanto aos executores
de obras de construgdo e/ou prestadores de servigos de transporte e/ou cessdo de mao de obra
direta.

- Da ocorréncia de bis in idem em relagdo aos contratos firmados com as
cooperativas de trabalho.

- E inexistente a exigibilidade da exagdo oriunda da contratagdo das empresas
optantes do simples, principio da especialidade.

- Sendo a maioria das contratadas empresas optantes do Simples, ao menos
em relagdo a estas, ndo havia (e nao ha) como se proceder na retencdo da contribuicdao
previdencidria.

- Na senda desses r. entendimentos, ¢ em homenagem ao principio da
especialidade, espera o Recorrente seja afastada a exagdo em relacdo a todas as empresas
prestadoras de servicos OPTANTES DO SIMPLES.

- Para os fins, segue em anexo as certiddes extraidas do sitio da Receita
Federal, dando conta das que sdo optantes do Simples.

- Isso posto, mais uma vez, o Recorrente espera ver conhecido e processado o
presente Recurso Voluntario, em todos os seus termos.

- Ao final, espera seja julgada totalmente insubsistente a autuacdo fiscal
lastreada na NFLD N° 35.909.991-2, pela completa inexisténcia de causas legais e legitimas
que lhe dé embasamento, como foi amplamente demonstrado nos itens precedentes, sem
prejuizos dos agentes do Fisco efetuarem quantas fiscalizagdes se fizerem necessarias, em
defesa do erario federal.
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Nao apresentadas as contrarrazoes.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Amilcar Barca Teixeira Junior, Relator.
Sendo tempestivo, conhego do recurso € passo ao seu exame.

De inicio, o contribuinte, em preliminar, alega ter havido cerceamento do
direito a ampla defesa e ao contraditério, tendo em vista que aos signatarios da defesa ndo foi
perinitido o cotejamento dos autos do processo administrativo durante o lapso temporal de 15
(quinze) dias, o que prejudicou o defendente.

No ponto, razdo ndo assiste ao contribuinte.

O prazo de 15 (quinze) dias para apresentagcdo de defesa era o estabelecido na
legislagdo vigente a época do langamento e, portanto, atribuido a todos os contribuintes. Nota-
se que a defesa ndo restou prejudicada, tanto que o prazo foi rigorosamente cumprido pelo
contribuinte.

De outra parte, a suposta alegacao de que a franquia de acesso ao processo
prejudicou a defesa, também entendo que razdo alguma assiste ao contribuinte, tendo em conta
que, por ocasido da notificagdo, todos os contribuintes recebem, além da notificacdo, todos os
relatorios e informagdes necessdrias a fiel compreensdo da exigéncia fiscal.

No que diz respeito a discussdo sobre a validade do MPF, melhor sorte ndo
obteve o contribuinte. Sobre a matéria, a 2* Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais,
assim se pronunciou no Acordao 40202898 do Processo 10855.004133/2002-28:

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 28/02/1999 a 30/06/2002

NULIDADES. AUSENCIA DE MPF. A eventual
irregularidade na emissdo do MPF ndo induz a nulidade
do ato juridico praticado pelo auditor fiscal, pois o MPF é
mero instrumento de controle da atividade fiscal e ndo um
limitador da competéncia do agente publico. Recursos
Especial Provido.

A lavratura da notificacdo fora da sede do recorrente também nao é motivo
para justificar o inconformismo do contribuinte. De acordo com a Stimula CARF n° 6: “E
legitima a lavratura de auto de infragdo no local em que foi constatada a infragdo, ainda que
fora do estabelecimento do contribuinte”.

De igual modo também ndo merece prosperar o inconformismo do
contribuinte de que a validade administrativa e a eficacia juridica do procedimento fiscal
somente se realizada por contador habilitado junto ao Conselho Regional de Contabilidade.
Neste ponto, aplica-se.a Stmula CARF n° 8: “O Auditor Fiscal da Receita Federal é
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competente para proceder ao exame da escrita fiscal da pessoa juridica, ndo lhe sendo exigida
a habilitagdo profissional de contador”.

Superados os incidentes acima descritos, ha que se observar que no
questionamento relativo a ocorréncia da decadéncia de parte do lancamento, o contribuinte tem
razao.

Tendo em vista o periodo do langcamento, ndo resta duvida de que parte do
crédito {oi alcancado pelos efeitos da Simula Vinculante n° 08, do Supremo Tribunal Federal —
sTF.

O Supremo Tribunal Federal, de acordo com entendimento sumulado,
Stimula Vinculante de n ° 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 45 da Lein © 8.212 de 1991, in verbis:

Sumula Vinculante n° 8“Sdo inconstitucionais os
paragrafo unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os
artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de
prescri¢do e decadéncia de crédito tributario”.

Conforme previsto no art. 103-A da Constituicdo Federal, a Simula de n ° 8
vincula toda a Administra¢ao Publica, devendo este Colegiado aplica-la:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de
oficio ou por provocagdo, mediante decisdo de dois
tercos dos seus membros, apos reiteradas decisoes sobre
materia constitucional, aprovar sumula que, a partir de
sua publica¢do na imprensa oficial, tera efeito vinculante
em relagdo aos demais orgdos do Poder Judicidrio e a
administragdo publica direta e indireta, nas esferas
federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Uma vez nao sendo mais possivel a aplicagdo do art. 45 da Lei n © 8.212/91
ha que serem observadas as regras previstas no CTN.

As contribui¢des previdencidrias, como se sabe, sdo tributos lancados por
homologagdo. Assim, deve, em regra, observar o disposto no art. 150, paragrafo 4° do CTN. Na
hipotese de o contribuinte ndo efetuar qualquer recolhimento do divido, aplica-se a regra do
inciso I do art. 173 do referido diploma legal.

No caso destes autos, parte do langamento estd fulminada pela decadéncia,
observada a regra do inciso I do art. 173 do CTN. Portanto, considerando que o contribuinte foi
cientificado do langamento em 11/08/2005, as competéncias do ano de 1999 e anteriores estdo
alcancadas pela decadéncia, restando aptas para cobranga, as competéncias do ano 2000 e
posteriores.

O fato de o contribuinte ter alegado que a sua receita ¢ infima e com a
agregacdo de varios compromissos mensais, jamais suportaria arcar com absurda carga
tributaria, deixo de pronunciar sobre o tema, tendo em vista tratar-se de matéria imprépria
neste' momento ¢ totalmente desamparada de fundamentos juridicos.
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Sobre a ocorréncia de bis in idem em relagdo aos contratos firmados com as
cooperativas de trabalho, razao nao assiste ao contribuinte.

O lancamento, neste ponto, diz respeito a obrigacao legal de os contratantes
de servigos de coonerados por intermédio de cooperativas de trabalho recolher 15% (quinze
por cento) sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestacdo de servigos, encontra
amparo no 1nciso IV do art. 22 da lei n° 8.212/91, de observancia obrigatdria pela fiscalizagao,
de acordo com o art. 142 do CTN.

O tema retencdo de 11% (onze por cento), também objeto do lancamento,
coinio € do conhecimento geral, foi e ¢ motivo de calorosos debates entre os contribuintes e o
fisco federal.

Contudo, apesar dos calorosos debates, o Supremo Tribunal Federal
reconheceu tratar-se de matéria constitucional, ndo merecendo, portanto, nesta altura dos
acontecimentos, acirrar os debates pelo viés da inconstitucionalidade da matéria.

No ponto, assim decidiu o pleno do STF, no RE 603191 / MT — Mato Grosso,
Relatora Min. Ellen Gracie, no julgamento realizado em 1/8/2011:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. RETENCAO DE 11% ART. 31 DA LEI
8.212/91, COM A REDACAO DA LEI 9.711/98.
CONSTITUCIONALIDADE. 1. Na substituicdo tributaria,
sempre teremos duas normas: a) a norma tributaria
impositiva, que estabelece a rela¢do contributiva entre o
contribuinte e o fisco; b) a norma de substituigdo tributaria,
que estabelece a relacdo de colaboragdo entre outra pessoa
e o fisco, atribuindo-lhe o dever de recolher o tributo em
lugar do contribuinte. 2. A validade do regime de
substitui¢do tributaria depende da atengdo a certos limites
no que diz respeito a cada uma dessas relacoes juridicas.
Nao se pode admitir que a substitui¢do tributadria resulte em
transgressdo das normas de competéncia tributaria e ao
principio da capacidade contributiva, ofendendo os direitos
do contribuinte, porquanto o contribuinte ndo é substituido
no seu dever fundamental de pagar tributos. A par disso, ha
os limites a propria institui¢do do dever de colaboragdo
que asseguram o terceiro substituto contra o arbitrio do
legislador. A colaboragdo dele exigida deve guardar
respeito  aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, ndo se lhe podendo impor deveres
inviaveis, excessivamente onerosos, desnecessarios ou
ineficazes. 3. Ndo hd qualquer impedimento a que o
legislador se valha de presungoes para viabilizar a
substitui¢do tributaria, desde que ndo lhes atribua carater
absoluto. 4. A retengdo e recolhimento de 11% sobre o
valor da nota fiscal é feita por conta do montante devido,
ndo _descaracterizando a contribui¢cdo sobre a folha de
salarios. na, medida _em que a .antecipacdo._é em. seguida
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compensada pelo contribuinte com os valores por ele
apurados como efetivamente devidos forte na base de
calculo real. Ademais, resta assegurada a restitui¢do de
eventuais recolhimentos feitos a maior. 5. Inexisténcia de
extrapolagdo da base economica do art. 195, I, a, da
Constitui¢do, e de violagdo ao principio da capacidade
contributiva e a vedagdo do confisco, estampados nos arts.
145, § 1° e 150, 1V, da Constitui¢do. Prejudicados os
argumentos relativos a necessidade de lei complementar,
esgrimidos com base no art. 195, § 4°, com a remissdo que
faz ao art. 154, I, da Constitui¢do, porquanto ndo se trata
de nova contribui¢do. 6. Recurso extraordindrio a que se
nega provimento. 7. Aos recursos sobrestados, que
aguardavam a analise da matéria por este STF, aplica-se o
art. 543-B, § 3°, do CPC.

Nada obstante ao inicio da pacificagdo do tema e da constitucionalidade
reconhecida pelo STF, ¢ importante ressaltar que em algumas situagdes, a retencdo dos 11%
ndo prevalecera, como ocorre na prestacdo de servigos executadas por empresas optantes do
SIMPLES. Aqui, entendo que o pleito formulado pelo contribuinte deve ser reconhecido,
afastando a exigéncia fiscal relativamente aos contratos firmados com as empresas optantes do
SIMPLES, conforme documentacao constante destes autos.

In casu, assim esta manifestando o STJ:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
EMPRESAS PRESTADORAS DE

SERVICO OPTANTES PELO SIMPLES. RETENCAO DE
11% SOBRE FATURAS. ILEGITIMIDADE DA
EXIGENCIA. JULGAMENTO DA MATERIA EM
RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS
REPETITIVOS.

1. A Primeira Se¢do, no julgamento dos Embargos de
Divergéncia 511.001/MG, Relator o Ministro Teori
Zavascki, DJU de 11.04.05, concluiu que as empresas
prestadoras de servico optantes pelo Simples ndo estdo
sujeitas a retencao do percentual de 11% prevista no art. 31
da Lei n° 8.212/91, com redagdo conferida pela Lei n°
9.711/98.

2. O sistema de arrecadag@o destinado as empresas optantes
pelo Simples ¢ incompativel com o regime de substituicao
tributaria previsto no art. 31 da Lei n°® 8.212/91. A retengao,
pelo tomador de servicos, do percentual de 11% sobre o
valor da fatura implica supressdo do beneficio de
pagamento unificado destinado as microempresas ¢
empresas de pequeno porte.

3. A matéria foi submetida ao rito dos recursos repetitivos,
de acordo com o artigo 543-C do CPC e com a Resolu¢ao
08/08 do STJ, nos autos do recurso especial n°
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1.112.467/DF, de relatoria do Min. Teori Albino Zavascki,
no qual restou assente o entendimento acima afirmado.

4. Recurso especial ndo provido. (REsp 1142462 / RS. Rel.
Ministro Castro Meira. T2 — Segunda Turma. DlJe
29/04/2010).

Vé-se, pois, que o sistema de arrecadac¢do destinado as empresas optantes
pelo SIMPLES ¢ incompativel com o regime de substituicdo tributdria previsto no art. 31 da
Lein® 8.212/91. A retengdo, pelo tomador de servigos, do percentual de 11% sobre o valor da
atura implica supressdao do beneficio de pagamento unificado destinado as microempresas e
empiesas de pequeno porte.

CONCLUSAO.

Pelo exposto, voto por CONHECER do recurso para, no mérito, DAR-LHE
PARCIAL PROVIMENTO. No caso destes autos, parte do langamento estd fulminada pela
decadéncia, observada a regra do inciso I do art. 173 do CTN. Portanto, considerando que o
contribuinte foi cientificado do langcamento em 11/08/2005, as competéncias do ano de 1999 e
anteriores estdo alcangadas pela decadéncia, restando aptas para cobranga, as competéncias do
ano 2000 e posteriores. Deve ser excluida do lancamento a reten¢do de 11% (onze por cento)
relativamente as empresas optantes do SIMPLES.

E como voto.

(Assinado digitalmente)
Amilcar Barca Teixeira Junior — Relator.



