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OBRIGACOES ACESSORIAS PREVIDENCIARIAS. AUTO DE
INFRACAO. PRAZO DECADENCIAL DE CINCO ANOS. ART. 173, 1
DO CTN.

O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento exarado na Sumula
Vinculante n° 8, no julgamento proferido em 12 de junho de 2008,
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 45 da Lei n ° 8.212 de 1991.
Incidéncia do preceito inscrito no art. 173, I do CTN.

Sendo o valor da penalidade imposta através do Auto de Infragdo Unico e
indivisivel, o quantum debeatur a ele associado independe do numero de
infragdes cometidas, bastando para a sua caracterizacdo e imputagdo a
ocorréncia de uma unica infragdo em periodo nao acometido pela caducidade,
de forma que o reconhecimento da decadéncia parcial ndo implica o
afastamento da imputacdo nem modificagdo no valor da multa aplicada,
tampouco.

AUTO DE INFRACAO. CERCEAMENTO DE DEFESA. RELATORIO
FISCAL. INEXISTENCIA.

Nao incorre em cerceamento do direito de defesa o Auto de Infracdo cujos
relatdrios tipicos, incluindo o Relatorio Fiscal e seus anexos, descreverem de
forma clara, discriminada e detalhada a tipificagdo infracional, a descri¢ao da
conduta infratora perpetrada, os critérios adotados para a quantificacdo da
penalidade pecunidria aplicada, as circunstancias atenuantes e agravantes da
infracdo, assim como, os fundamentos legais que lhe dao amparo juridico.

AUTO DE INFRACAO. INVESTIGACAO DE BOA-FE, DOLO OU
CULPA DO SUJEITO PASSIVO. DESNECESSIDADE.

E juridicamente irrelevante para a caracterizagio da legalidade, legitimidade
e procedéncia da autuacdo o exame do elemento subjetivo da conduta do
Sujeito Passivo que haja desaguado no descumprimento das obrigagdes



acessorias previdencidrias que deram ensejo a lavratura do Auto de Infragdo
correspondente.

AUTO DE INFRACAO. MULTA COM EFEITO DE CONFISCO.
INOCORRENCIA.

Nao constitui confisco a imputacdo de penalidade pecunidria em razao de
descumprimento de obrigacao acessoria de natureza tributaria.

Foge a competéncia deste colegiado a andlise da adequagdo das normas
tributarias fixadas pela Lei n® 8.212/91 as vedacdes constitucionais ao poder
de tributar previstas no art. 150 da CF/88.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Marco André Ramos Vieira - Presidente.

Arlindo da Costa e Silva - Relator.

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Marco André Ramos
Vieira (Presidente de Turma), Manoel Coelho Arruda Junior (Vice-presidente de turma), Liége
Lacroix Thomasi, Adriana Sato, Arlindo da Costa e Silva e Edgar Silva Vidal.
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Relatorio

Periodo de apuracdo: Janeiro/1996 a Abril/2006.
Data da lavratura do Auto de Infragao : 09/08/2006.
Data da Ciéncia do Auto de Infragao : 09/08/2006.

Trata-se de auto de infragdo decorrente do descumprimento de obrigacdes
acessorias previstas nos paragrafos 2° e 3° do art. 33 da Lei n°® 8.212, de 24 de julho de 1991,
lavrado em desfavor do Recorrente, em virtude de a empresa ter apresentado os Livros Didrio
n° 14 (ano 1996), 15 (ano 1997), 16 (ano 1998), 17 (ano 1999) e 18 (ano 2000) sem registro na
Junta Comercial, bem como pelo fato de ndo registrar, em titulos proprios de sua escrituragdo
contabil, a movimentagdo real da remuneragdao dos segurados a seu servico, com relagdo as
obras de constru¢ao civil, conforme descrito no Relatorio Fiscal, a fl. 22, e em seu anexo, a fls.
24/26.

CFL -38

Deixar a empresa, o servidor de orgdo publico da administragdo
direta e indireta, o segurado da previdéncia social, o
serventuario da justica ou o titular de serventia extrajudicial, o
sindico ou o administrador judicial ou o seu representante, o
comissario ou o liquidante de empresa em liquidacdo judicial ou
extrajudicial de exibir qualquer documento ou livro relacionados
com as contribui¢oes para a Seguridade Social, ou apresentar
documento ou livro que ndo atenda as formalidades legais
exigidas, que contenha informacdo diversa da realidade ou que
omita a informacgdo verdadeira.

A multa foi aplicada no valor basico de R$ 11.568,83, de acordo com os
artigos 92 e 102 ambos da Lei n°® 8.212/91 c.c. artigos 283, I, "j" e art. 373 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n® 3.048/99, reajustado nos termos da Portaria n°
119, de 18/04/2006, conforme descrito Relatorio Fiscal de Aplicagao da multa a fl. 23.

Irresignado com o supracitado langamento tributdrio, o Autuado apresentou
impugnagao a fls. 45/52.

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Santa Maria/RS
lavrou Decisdo Administrativa a fls. 66/70, julgando procedente a autuagdo em estudo e
mantendo o crédito tributario em sua integralidade.

O Sujeito Passivo foi cientificado da decisdo de 1* Instancia no dia 11 de
dezembro de 2007, conforme Aviso de Recebimento — AR, a fl. 74.



Inconformado com a decisdo exarada pelo 6rgdo administrativo julgador a
quo, o ora Recorrente interp0s recurso voluntario, a fls. 75/79, respaldando sua contrariedade
em argumentacdo desenvolvida nos seguintes termos:

e Que o Auto de Infracdo ¢ nulo por ndo ostentar a descricao do fato nem
indicar a disposi¢ao legal infringida;

e Prescri¢ao das matérias anteriores ao més de julho de 2001;
¢ Que nao houve qualquer dolo por parte da empresa;

e Que a multa foi fixada em descompasso com a infracdo cometida. Aduz
que a penalidade, no montante em que foi imposta, ¢ inconstitucional, eis
que se traduz em verdadeiro confisco, proibido pela Constitui¢ao;

Ao fim, requer o Recorrente a declaracdo de decadéncia das obrigacdes
tributarias anteriores a julho/2001, assim como a improcedéncia do Auto de Infragao em julgo
e a reducdo da multa aplicada.

Relatados sumariamente os fatos relevantes.
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Voto

Conselheiro Arlindo da Costa e Silva, Relator.

1. DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

O sujeito passivo foi valida e eficazmente cientificado da decisdo recorrida
em 11/12/2007. Havendo sido o recurso voluntario protocolado no dia 10 de janeiro de 2008,
ha que se reconhecer a tempestividade do recurso interposto.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade do recurso. Dele conheco.

2. DAS QUESTOES PRELIMINARES

2.1. DA DECADENCIA

O Supremo Tribunal Federal, conforme entendimento exarado na Sumula
Vinculante n® 8, em julgamento realizado em 12 de junho de 2008, reconheceu a
inconstitucionalidade dos artigos 45 ¢ 46 da Lein © 8.212/91, nos termos que se vos seguem:

Sumula Vinculante n° 8 - “Sdo inconstitucionais o paragrafo
unico do artigo 5° do Decreto-lei 1569/77 e os artigos 45 e 46 da
Lei 8.212/91, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributario”.

Conforme estatuido no art. 103-A da Constituicdo Federal, a Sumula
Vinculante n° 8 ¢ de observancia obrigatdria tanto pelos 6rgdos do Poder Judiciario quanto pela
Administragdo Publica, devendo este Colegiado aplica-la de imediato.

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou
por provocagdo, mediante decisdo de dois tercos dos seus
membros, apos reiteradas decisoes sobre matéria constitucional,
aprovar sumula que, a partir de sua publicagdo na imprensa
oficial, terad efeito vinculante em relagdo aos demais orgdos do
Poder Judiciario e a administrag¢do publica direta e indireta, nas
esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a sua
revisdo ou cancelamento, na forma estabelecida em lei.

Afastada por inconstitucionalidade a eficacia das normas inscritas nos artigos
45 e 46 da Lei n ° 8.212, urgem serem seguidas as disposigdes relativas a matéria em relevo
inscritas no Codigo Tributario Nacional — CTN e nas demais leis de regéncia.



O instituto da decadéncia no Direito Tributirio, malgrado respeitosas
posi¢des em sentido diverso, encontra-se regulamentado no art. 173 do Codigo Tributario
Nacional - CTN, que reza ipsis litteris:

Codigo Tributario Nacional - CTN

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver
anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado.

Paragrafo unico. O direito a que se refere este artigo extingue-
se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado
da data em que tenha sido iniciada a constitui¢cdo do crédito
tributario pela notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer
medida preparatoria indispensavel ao langcamento.

A analise da subsuncdo do fato in concreto a norma de regéncia revela que,
ao caso sub examine, opera-se a incidéncia das disposi¢des inscritas no inciso I do transcrito
art. 173 do CTN. Nessa condi¢ao, tendo sido o presente Auto de Infragdo lavrado no dia 09 de
agosto de 2006, este alcancaria todos os fatos geradores ocorridos a partir da competéncia
dezembro/2000, inclusive, excluido os fatos geradores relativos ao 13° saldrio desse mesmo
ano.

Considerando que o presente Auto de Infracdo foi lavrado em razao da falta
de registro dos Livros Didrio dos exercicios 1996 a 2000, inclusive, bem como pela nao
escrituracdo, em titulos proprios de sua escrituracdo contdbil, da movimentacdo real da
remuneragdo dos segurados a seu servigo, com relagdo a obras de construgdo civil, no periodo
de 2000 a 2003, conclui-se que parte das obrigacdes acessorias, cuja violagdo motivou a
autuacdo em apreco, refere-se a periodo ainda ndo abragado pelo decurso do referido prazo
decadencial.

Cumpre neste comenos destacar que o valor da penalidade imposta através do
presente Auto de Infragdo € tnico e indivisivel, isto ¢, independe do numero de infragdes
cometidas, bastando, para a sua caracterizaciao e imputacao, a ocorréncia de uma Unica infragdo
em periodo nao acometido pela caducidade.

Nesse contexto, ha que se considerar que o reconhecimento da decadéncia
parcial acima delineada nao implica o afastamento da imputagdo nem modificagdao no valor da
multa aplicada, tampouco.

Vencidas as preliminares, passamos a analise do mérito.

3. DO MERITO

Em razdo do provimento relativo a decadéncia parcial do direito da Fazenda
Publica de constituir o crédito tributario de que trata o presente processo, nos termos do item
2.1. supra, apenas serd objeto de apreciagao por este Colegiado as matérias de fato e de direito
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referentes aos fatos geradores ainda ndo alcangados pelo decurso do prazo decadencial acima
referido.

Dessarte, o exame do mérito se cingira aos fatos geradores ocorridos a partir
da competéncia dezembro de 2000, inclusive. Em relagdo aos demais, consideraremos ter
havido perda do interesse processual, razdo pela qual ndo serdo mais objeto de deliberagao.

Outrossim, cumpre assentar que também ndo serdo objeto de apreciagdo por
este Colegiado as matérias ndo expressamente contestadas pelo Recorrente, as quais se
presumirao verdadeiras.

3.1. DA ALEGADA NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO

Alega o Recorrente que o Auto de Infragdo ¢ nulo por ndo ostentar a
descricao do fato nem indicar a disposi¢ao legal infringida.

Razdo ndo assiste ao Recorrente.

Avulta das alegacdes ora clamadas a necessidade de os relatorios fiscais
serem emitidos também em Braille, para que todos, indistintamente, aproveitando-se da
sensibilidade epicritica, possam ter acesso aos seus fundamentos.

No presente caso, compulsando os autos do processo, verifica-se de plano
que a Folha de Rosto do Auto de Infracdo, logo a fl. 01, no tépico referente a “DESCRICAO
SUMARIA DA INFRACAO E DISPOSITIVO LEGAL INFRINGIDO”, destaca com clareza
solar, a descricdo da infracdo cometida pelo Recorrente, bem como, o dispositivo legal
infringido, nestas notas: “Deixar a empresa [...]de exibir qualquer documento ou livro
relacionados com as contribui¢oes previstas na Lei n° 8.212, de 24.07.91, ou apresentar
documento ou livro que ndo atenda as formalidades legais exigidas, que contenha informagdo
diversa da realidade ou que omita a informagdo verdadeira, conforme previsto no art. 33,
paragrafos 2° e 3° da referida Lei, combinado com os artigos 232 e 233, paragrafo unico do
Regulamento da Previdéncia Social - RPS, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 06.05.99”.

Na mesma esteira, o Relatorio Fiscal da Infracdo, a fl. 22, descreve que “4
empresa apresentou livro Didrio sem atender as formalidades legais exigidas, no caso, sem
registro na Junta Comercial. Relagdo dos livros sem registro: Diarios n° 14 (ano 1996), 15

(ano 1997), 16 (ano 1998), 17 (ano 1999) e 18 (ano 2000)”.

Relata ainda a Autoridade Lancadora, em seu Relatério Fiscal da Infragdo,
que “Constatou-se também que a empresa ndo registra, em titulos proprios de sua
escrituragdo contabil, a movimentagdo real da remuneragdo dos segurados a seu servigo, com
relagdo as obras de constru¢do civil, conforme demonstrado em relatorio anexo”. Neste
particular, o anexo ao Relatério Fiscal, a fls. 24/27, expde minuciosamente 0s motivos
ensejadores da lavratura do presente Auto de Infragao.

Na sequéncia, no topico reservado aos Dispositivos Legais da Multa
Aplicada, a Folha de Rosto do Auto de Infracdo informa, de maneira precisa, os artigos 92 e



102 da Lei n° 8.212, de 24.07.91, e artigos 283, II, “j” e 373 do Regulamento da Previdéncia
Social - RPS, aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 06.05.99.

Em adito, o Relatério Fiscal de Aplicacdo da multa destaca que o valor da
multa aplicada ja se encontra atualizado pela Portaria do Ministério da Previdéncia Social n°
119, de 18 de Abril de 2006.

Cumpre destacar que o presente Auto de Infracdo nao foi recebido por
qualquer dos pacientes do Instituto Benjamin Constant, mas, sim, precisamente, pelo Sr. Alceu
Paulo Tochetto, socio-gerente BENJAMIN TOCHETTO E CIA LTDA.

Como se observa, razdo nao assiste ao Recorrente eis que os relatorios que
integram o Auto de Infracao em estudo ndo ostentam qualquer obscuridade ou davida quanto a
descricao dos fatos motivadores da autuag¢do, nem quanto a indicacdo dos dispositivos legais
infringidos, tampouco.

3.2. DO DOLO
Argumenta o Recorrente ndo ter havido qualquer dolo por parte da empresa.
A alegacdo acima desfiada ¢ ineficaz.

Fincamos os alicerces sobre os quais serd erigida a opinio juris sive
necessitatis que ora se escultura, nos dispositivos concretados no art. 113 do CTN, em excerto
rememorado adiante para a melhor compreensao de seus fundamentos.

Codigo Tributario Nacional - CTN

Art. 113. A obrigagdo tributaria é principal ou acessoria.

$1° A obrigagdo principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade
pecuniaria e extingue-se juntamente com o crédito dela
decorrente.

$ 2° A obrigagao acessoria decorre da legislagdo tributaria e
tem por objeto as prestagoes, positivas ou negativas, nela
previstas no interesse da arrecadacdo ou da fiscaliza¢do dos
tributos.

$3° A obrigagdo acessoria, pelo simples fato da sua
inobservancia, converte-se em obrigac¢do principal relativamente
a penalidade pecuniaria.

Da mera leitura dos preceitos legais comandados na Codex Tributario, avulta
que a legislacdo que disciplina a espécie ora discutida, ndo imp0ds, como pressuposto para a
aplicacdo de penalidade pecuniaria pelo descumprimento de obrigagdo tributaria, qualquer
interdependéncia com o elemento subjetivo da conduta do Sujeito Passivo.

Ao contrario, dispds expressamente que tal obrigagdo surge com a ocorréncia
do fato gerador ipso facto. Mesmo em relagdo as obrigagdes acessorias, o simples fato de sua
inobservancia ¢ bastante e suficiente para convolar a obrigacdo deste naipe em principal,
relativamente a penalidade pecuniéria imposta pelo seu descumprimento.
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Do marco primitivo da fundamentacdo legal acima delineada, advém os
preceitos norteadores da atividade fiscal neste comenos atacada, inseridos no art. 92 da Lei n°
8.212/91, cujo enunciado, na formatacao exigida pelo §3° do art. 113 do CTN, assenta-se firme
no sentido de que a mera constatacdo de infragdo a qualquer dispositivo estampado na Lei
Organica da Seguridade Social sujeitara o responsavel ao pagamento de penalidade pecuniaria,
variavel em sua origem, independentemente de qualquer perquiri¢do a respeito da subjetividade
da conduta do infrator.

Lein®8.212, de 24 de julho de 1991

Art. 92. A infracdo de qualquer dispositivo desta Lei para a qual
ndo haja penalidade expressamente cominada sujeita o
responsavel, conforme a gravidade da infracdo, a multa varidavel

de Cr$ 100.000,00 (cem mil cruzeiros) a Cr$ 10.000.000,00 (dez
milhoes de cruzeiros), conforme dispuser o regulamento.

Categoricamente, assela-se nas leis que disciplinam as obrigagdes tributarias
acessorias a desnecessidade de se demonstrar o elemento subjetivo da conduta do Sujeito
Passivo que venha a desaguar no descumprimento das obrigagdes instrumentais nas situagdes
aqui abordadas, sendo juridicamente irrelevante para caracterizar a legalidade, legitimidade e
procedéncia da lavratura do correspondente Auto de Infragdo a investigagao da boa-f¢, do dolo
ou da culpa do infrator.

3.3. DA MULTA COM EFEITO DE CONFISCO

Pondera o Recorrente que a multa foi fixada em descompasso com a infragao
cometida. Aduz que a penalidade, no montante em que foi imposta, ¢ inconstitucional, eis que
se traduz em verdadeiro confisco, proibido pela Constituicao;

A cantilena acima exposta ndo reune condi¢des para prosperar.

Com efeito, a Constitui¢do Federal, de 03 de outubro de 1988, no Capitulo
reservado ao Sistema Tributario Nacional assentou, em relagdo aos impostos, os principios da
pessoalidade e da capacidade contributiva do contribuinte. Nessa mesma prumada, ao tratar das
limitagdes do poder do Estado de tributar, o inciso IV do art. 150 da Carta obstou, igualmente,
a utilizagdo de tributos com efeito de confisco, estatuindo ipsis litteris:

Constituicdo Federal, de 03 de outubro de 1988

Art. 145. A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os
Municipios poderdo instituir os seguintes tributos:

()

$17 - Sempre que possivel, os_impostos terdo carater pessoal e
serdo graduados segundo a capacidade economica do
contribuinte, facultado a administragdo tributaria, especialmente
para conferir efetividade a esses objetivos, identificar,
respeitados os direitos individuais e nos termos da lei, o
patrimonio, os rendimentos e as atividades economicas do
contribuinte. (grifos nossos)




Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal
e aos Municipios:

1V - utilizar tributo com efeito de confisco;

Olhando com os olhos de ver, avulta que os Principios Constitucionais suso
realgados sao dirigidos, sem sombra de divida, aos membros politicos do Congresso Nacional,
como vetores a serem seguidos no processo de gestacdo de normas matrizes de cunho
tributario, ndo ecoando nos corredores do Poder Executivo, cujos servidores auditores fiscais
subordinam-se cegamente ao principio da atividade vinculada aos ditames da lei, dele ndo

podendo se descuidar, sob pena de responsabilidade funcional.

Imerso na Ordem Constitucional positiva e eficaz, a disciplina atinente a
aplicacao de penalidades pecuniarias decorrentes do descumprimento de obrigagdes tributarias
acessorias de cunho previdenciario ficou a cargo da Lei n° 8.212/91, cujo art. 92 estatuiu, de
forma objetiva, que a infracdo a qualquer dispositivo encartado na citada lei de custeio

implicaria a cominagdo de multa, nos seguintes termos:

realizam.

Lein®8.212, de 24 de julho de 1991

Art. 92. A infragdo de qualquer dispositivo desta Lei para a qual
ndo haja penalidade expressamente cominada sujeita o
responsavel, conforme a gravidade da infra¢do, a multa variavel
de Cr$ 100.000,00 (cem mil cruzeiros) a Cr$ 10.000.000,00 (dez
milhoes de cruzeiros), conforme dispuser o regulamento.

Art. 102. Os valores expressos em moeda corrente nesta Lei
serdo reajustados nas mesmas épocas e com os mesmos indices
utilizados para o reajustamento dos beneficios de prestagdo
continuada da Previdéncia Social.

Se nos parece de bom auspicio destacar que as diretivas ora enunciadas nao
colidem com as normas aventadas nos artigos 113, §3° e 136, ambos do CTN, ao contrério, lhe

Codigo Tributario Nacional

Art. 113. A obrigagao tributaria é principal ou acessoria.

$1° A obrigacdo principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade
pecuniaria e extingue-se juntamente com o crédito dela
decorrente.

$2° A obrigagdo acessoria decorre da legislacdo tributaria e tem
por objeto as prestagoes, positivas ou negativas, nela previstas
no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizagdo dos tributos.

$3° A obrigacdo acessoria, pelo simples fato da sua
inobservdncia,  converte-se  em  obrigacdo  principal
relativamente a penalidade pecunidaria. (grifos nossos)

Art.  136. Salvo disposicdo de lei em contrario, a
responsabilidade por infracoes da legislacdo tributdaria
independe da intencdo do agente ou do. responsavel e, da

10
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efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato. (grifos
Nnossos)

Conforme articulado, escapa da competéncia deste Colegiado a andlise da
adequacao das normas tributdrias introduzidas pela Lei n°® 8.212/91 ao Ordenamento Juridico as
vedagdes e principios constitucionais aviados nos artigos 145 e 150 da Lei Maior.

Revela-se mais do que sabido que a declaracdo de inconstitucionalidade de
leis ou a ilegalidade de atos administrativos constitui-se prerrogativa outorgada pela
Constituicdo Federal exclusivamente ao Poder Judicidrio, ndo podendo os agentes da
Administragdo Publica imiscuirem-se ex proprio motu nas fungdes reservadas pelo Constituinte
Originario ao Poder Togado, sob pena de usurpacdo da competéncia exclusiva deste.

Ademais, perfilhando idéntico entendimento como o acima esposado, a
Stmula CARF n° 2, de observancia vinculante, exorta ndo ser o CARF 6rgao competente para
se pronunciar a respeito da inconstitucionalidade de lei de natureza tributéria.

Stumula CARF n° 2:

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Cumpre ainda salientar, por relevante, ser vedado aos membros das turmas de
julgamento deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais afastar a aplicagdo ou deixar de
observar o contetido encartado em leis e decretos sob o fundamento de incompatibilidade com
a Constituicdo Federal, conforme determinado pelo art. 62 Regimento Interno do CAREF,
aprovado pela PORTARIA N° 256, de 22 de junho de 2009, do Ministério da Fazenda.

PORTARIA N° 256, de 22 de junho de 2009

Art. 62. Fica vedado aos membros afastar a aplica¢do ou deixar
de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob
fundamento de inconstitucionalidade.

Paragrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo:

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo
plendria definitiva do Supremo Tribunal Federal; ou

11 - que fundamente crédito tributdrio objeto de:

a) dispensa legal de constituicdo ou de ato declaratorio do
Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos arts. 18 e
19da Lei n® 10.522, de 19 de julho de 2002;

b) sumula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art. 43 da
Lei Complementar n° 73, de 1993, ou

¢) parecer do Advogado-Geral da Unido aprovado pelo
Presidente da Republica, na forma do art. 40 da Lei
Complementar n° 73, de 1993.



Igualmente, sendo a atuacdo da Administracio Tributaria inteiramente
vinculada a Lei, e, restando os preceitos introduzidos pelas leis que regem as contribui¢des ora
em apreciacdo plenamente vigentes e eficazes, a inobservancia desses comandos legais
implicaria negativa de vigéncia por parte do Auditor Fiscal Notificante, fato que desaguaria
inexoravelmente em responsabilidade funcional dos agentes do Fisco Federal.

Cumpre-nos chamar a atengdo para o fato de que as disposi¢des introduzidas
pela legislacdo tributaria em apreco, até o presente momento, ndo foram ainda vitimadas de
qualquer sequela decorrente de declaragdo de inconstitucionalidade, seja na via difusa seja na
via concentrada, exclusiva do Supremo Tribunal Federal, produzindo portanto todos os efeitos
juridicos que lhe sdo tipicos.

Desbastada nesses talhes a escultura juridica, impedido se encontra este
Colegiado de apreciar tais alegagdes e afastar ou reduzir penalidade pecuniaria aplicada nos
trilhos mandamentais da lei, sob alega¢do de inconstitucionalidade por violacdo ao principio
previsto no artigo 150, IV da Constituicao Federal, atividade essa que somente poderia emergir
do Poder Judiciario.

4, CONCLUSAO:

Pelos motivos expendidos, CONHECO do recurso voluntario para, no mérito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

E como voto.

Arlindo da Costa e Silva
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