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COOPERATIVA TRITiCOLA DE ESPUMOSO LTDA.
DRJ em Santa Maria - RS

PIS. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
PRELIMINAR. NULIDADE. A existéncia de
depdsitos judiciais ndo impde nulidade ao langamento
de oficio efetuado para prevenir a decadéncia. Apenas
afasta a sua exigibilidade, ‘

OPQRO PELA VIA JUDICIAL. LANCAMENTO DE
OFICIO. VALORES DEPOSITADOQS. Nio se discute
na esfera administrativa o langamento de oficio, com
exigibilidade suspensa, que tem por base os valores
depositados pelo contribuinte segundo a sua prépria
interpretagdo da legislagio.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COOPERATIVA TRITICOLA DE ESPUMOSO LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 23 de maio de 2007.

W e e

Presidente

Rddrigo Bernardes de Carvalho

Relator

A7 ey

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Nayra Bastos Manatta,
Jilio César Alves Ramos, Leonardo Siade Manzan, Airton Adelar Hack e Fldvio de S4 Munhoz.
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COOPERATIVA TRIT{COLA DE ESPUMOSO LTDA.

Recorrente

RELATORIO

Com vistas a uma apresentagio abrangente e sistemética do presente feito, sirvo-
me do relatério contido na decisio recorrida de fls. 303/309:

Trata o presente de langamento para prevenir a decadéncia de valores referentes a
contribuigde para o Programa de Integragdo Social —PIS depositados judicialmente nos
autos do Mandado de Seguranga n® 1999.71.04.005937-6, correspondente ao perfodo de
01/01/2000 a 31/03/2003, conforme no Auto de Infragdo que se encontra as fls. 03 a 05.

A exigibilidade do crédito tributdrio foi declarada suspensa.

O langamento corresponde ao PIS no valore de R$ 223.861,51 e aos juros de mora no
valor de R$ 60.558,65.

A contribuinte impugnou o langamento, conforme argumentos que se encontram as fis.
208 a 280, que podem ser assim resumidos:

- O auto de infragdo € nulo, por haver medida judicial em tramitacdo com deposito
Jjudicial integral dos valores relativos @ Cofins incluldos na autuagdo, estando, assim,
com a exigibilidade suspensa.

- A Cofins ndo pode ser exigida a partir do més de outubro de 1999, porque foi publicada
a Lei n® 10.684, de 30 de maio de 2003, em cujo artigo 17 determina que as sociedades
cooperativas de produgdo agropecudria e de eletrificagdo rural poderdo excluir da base
de cdiculo da contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS e da Cafins os
custos agregados ao produto agropecudrio dos associados, quando da sua
comercializacdo e tal dispositivo alcanga os fatos geradores a partir da vigéncia da
Medida Proviséria n® 10, de 26 de outubro de 1999.

- Ndo podem ser exigidos juros de mora, porque os valores estdo depositados
Judicialmente, portanto a impugnante ndo esta em mora.

Na seqiiéncia de sua impugnacdo, a contribuinte reprisou os argumentos levados a
apreciagdo do Poder Judicial e, ao final, requereu que o auto de infracdo seja declarado
nulo ou insubsistente. Como pedidos alternativos, requereu a exclusdo dos juros de
mora e que seja declarado indevidos os tributos a partir de 26 de outubrode 1999.

No despacho que se encontra a fl. 302 consta que a impugnagdo € tempestiva.

A 2" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Santa Maria— RS
manteve o langamento de que trata o presente processo mediante a prolagdo do Acérdéo
DRIJ/STM n° 2.675, de 23 de abril de 2004,-a551m ementado:

Assunto: Processo Admzmsmm va Fiscal
Periodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31/03/2003

Ementa: PRELIMINAR. NULIDADE. Os vicios insandveis que determinam a nulidade
restringem-se & incompeténcia do agente que praticou o ato ou lavrou o termo e d
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emissdo de despacho ou @ proferigdo de decisdo por autoridade incompetente ou com

preterigdo do direito de defesa.
LANCAMENTO DE OF{CIO. VALORES DEPOSITADOS.
Os valores depositados judicialmente podem ser objeto de langamento de oficio.

OPCAO PELA VIA JUDICIAL. DESISTENCIA DA  ESFERA ADMINISTRATIVA. A
op¢do pela via judicial caracteriza a desisténcia da discussdo da mesma na via

administrativa.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Perfodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31/03/2003
Ementa: DEPOSITO JUDICIAL. JUROS DE MORA.

No langamento para prevengdo da decadéncia tributdrio com exigibilidade suspensa em
virtude de depdsitos judiciais nio podem ser exigidos os juros de mora.

Langamento Procedente em Parte
Irresignado com a decisdo retro, a contribuinte langou mio de extenso recurso

voluntdrio (fls. 314/387) oportunidade em que reitera os argumentos expendidos por ocasido de
sua impugnagio para, ao final, requerer a nulidade do auto de infragdo face 2 existéncia de
depésitos judiciais de seu montante integral ou a insubsisténcia da exigéncia relativa aos
periodos iniciados em 26 de outubro de 1999.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO

De inicio, vale lembrar que hipétese idéntica & dos autos, em recurso voluntirio

aviado pela mesma recorrente, com a tnica diferen¢a de neste se tratar da contribui¢io para o
PIS, ja foi analisada por esta Cémara, em Sessdo de Julgamento de Julho de 2005, oportunidade
em que prevaleceu o voto do ilustre Conselheiro hilio César Alves Ramos, que foi acompanhado
4 unanimidade, razio pela qual, pego vénia para adotar e transcrever suas razdes, como se
minhas fossem:

Preenchidos os requisitos para sua admissibilidade, tomo 'conhecimento do recurso
interposto.

Apesar de longo, o recurso nada de novo apresenta em relagdo aos argumentos jd
expendidos em impugnacdo e muito bem enfrentados na decisdo de primeira instdncia,
qie nao merece reparos.

Vale repisar que o auto de infragdo guerreado corresponde apenas aos valores-
depositados em jufzo pela prépria recorrente, segundo seus prdprios cdlculos do que
corresponderia ao excesso introduzido pela MP n® 1.858-6.

Assim, o recurso apresenta apenas como argumento especifico contra o auto de infragdo
a alegagdo de nulidade por conta da existéncia dos depdsitos. No entanto, as hipdteses-
de nulidade do processo administrativo fiscal estdo exaustivamente elencadas no Decreto
n® 70.235/72, art. 59, ndo figurando entre elas a simples realizacdo de depdsitos
judiciais. Estes tém apenas a capacidade de suspender a exigibilidade do crédito
tributdrio constitufdo; sé estard constituldo se for objeto de langamento. Nada hd neste
tépico a acrescentar & bem fundamentada decisdo. Rejeito, portanto a preliminar
aventada.

Além dessa questdo, o contribuinte perde-se, em seu recurso, ao longo de ndo menos de
cingiienta pdginas (!) em tentar demonstrar a ilegalidade/inconstitucionalidade dos atos
legais que consubstanciam a exigéncia em aprego. Ocorre que ndo cabe na esfera
administrativa o exame deste tipo de questionamento, mesmo que ele ndo tenha sido
ainda levado @& apreciagdo do Poder Judicidrio. Neste sentido, undnime jd a
Jurisprudéncia deste Conselho, em cumprimento alids de norma regimental expressa (ar.
22-A do Regimento dos Conselhos de Contribuintes).

No caso em tela, pior € a situagdo do contribuinte uma vez que ingressouw e juizo sobre
a matéria objeto do langamento. Como € cedigo, oposto ao Poder Judicidrio, 0 mesmo
argumento nio pode mais ser apreciado na esfera administrativa, como bem indicado na
decisdo recorrida.

Complementarmente, a alegagcdo de que deveriam ser observadas exclusdes na base de
cdlculo da contribuigdo ndo tem qualquer fundamento. Como jd se disse, o auto
corresponde aos valores apurados pelo prdprio contribuinte e depositados judicialmente,
A eles somente duas podem ser as destinagdes: ou sdo devolvidos ao contribuinte se
vitorioso na sua demanda judicial ou integram em definitivo os recursos da Unido.

Assim sendo, rejeitados os argumentos relativos @ inconstitucionalidade e/ou ilegalidade
de atos legais e normatives, vé-se que o ato administrative do langcamento obedeceu com
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rigor ao previsto nas normais legais atinentes @ matéria. Resta a recorrente o deslinde
pelo Poder Judicidrio das questoes a ele opostas de modo a se apurar se os valores
depositados sdo ou ndo devidos.

Por todo o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso interposto.
E como voto.

Sala das Sessdes, em 23 de maio de 2007.

RODRIGO BERNARDES DE CARVALHO //
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