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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridiea - IRPJ
Anos-calenddrio: 2004, 2005, 2006
OMISSAO DE RECEITAS

A falta de escrituragio de pagamentos efetuados pela pessoa juridica,
caracteriza omissdo de receita.

CREDITOS DO PIS E DA COFINS NAO CUMULATIVOS

E indevida a exclusdo, nas bases de calculo do IRPJ e CSLL, de créditos
relativos ao PIS e a Cofins, apurados no regime da nio-cumulatividade
dessas contribuices

Assunto: CSLL — PIS - COFINS

Aplica-se as contribuigdes sociais a mesma solugdo dada ao Imposto de
Renda da Pessoa Juridica, em razio da intima relaciio de causa e efeito.
Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Ano-calendario: 2004, 2005, 2006

MULTA DE OFICIO E JUROS DE MORA

A autoridade administrativa nfio é competente para se manifestar acerca da
constitucionalidade ou legalidade de normas e atos legalmente editados,
prerrogativa essa reservada ao Poder Judicidrio.

‘.

E aplicdvel a multa de 75% nos casos de langamento de oficio.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos
tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sfio devidos, no
periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagfio e Custodia - SELIC para titulos federais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



ACORDAM os membros da 1* cAmara / 3" turma ordindria do primeira
SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do(a) Relator(a).

ALOYSIO rl

Presidente

e </\ bﬂ(
<
Décio Lima Jardim - Relator

FORMALIZADO EM: 15/03/2010

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Aloysio José
Percinio da Silva (Presidente da turma), Marcos Shigueo Takata (vice-presidente), Bric Moraes
de Castro de Silva, Hugo Correia Sotero e José Sérgio Gomes

Relatorio

O presente processo refere-se a Autos de Infiagio de IRPJ e CSLL, e
langamentos reflexos de PIS e COFINS, com multa de oficio de 75% e juros de mora,
referentes a fatos geradores ocorridos nos anos-calenddrio 2004, 2005, 2006 e 2007.

A acusacio foi de omisséo de receitas, configurada pela ndo contabilizagio
de compras de leite, nos anos-calendério de 2004 e 2003, conforme demonstrativo de fls 229,
¢ de dedugdo indevida, nas bases de caleulo do IRPY e CSLL, de receita relativa a créditos de
PIS e Cofins ndo cumulativos.

A Tisecalizagio afirmou que a escrituracio dos créditos foi feita corretamente
pelo contribuinte, como redugdo dos custos das mercadorias (crédito) em contrapartida as
contas de PIS ou Cofins a recuperar (débito), pois os valores dos créditos apurados a titulo de
PIS e Cofins nfio cumulativos ndo podem se constituir a0 mesmo tempo em direito de crédito e
em custos dos insumos, mercadorias e ativos permanentes. Entretanto, a autuada excluiu
indevidamente, na base de céleulo do IRPJ e CSLL, a receita correspondente a tais créditos.

No primeiro trimestre de 2006, o contribuinte apurou prejuizo fiscal e base de
calculo nepgativa da CSLL, que foram ajustados em razio das infragbes, e que foram
compensados nos periodos subseqiientes, conforme consta dos demonstrativos de apuracio.

Os lancamentos relativos ao PIS e a Cofins foram reflexos da tributacio do
IRPJ (omisséo de receita). Os valores dessas contribuigdes relativos ao ano-calendario de 2005
néo foram objeto de langamento, por existir saldo de créditos passiveis de serem deduzidos.

Inconformado, o contribuinte apresentou impugnacdo, contestando ter havido
omiss#io de receitas, alegando que os valores remetidos & Indlstria de Laticinio Camozatto se
referem a adiantamentos de numerérios, para que a outra empresa efetuasse o pagamento de
compras de fornecedores de leite, efetuadas por sua conta e ordern, e para pagamento do
transporte do produto até a indvistria. .
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Protestou também pela procedéncia da exclusido do valor dos créditos de
PIS/COFINS nas bases de célculo do IRPJ e CSLL, por nfio constituirem receitas, conforme o
art. 3°, § 10, da Lei 10.833/2003. Alegou também que a omissfo de compras nio pode ser
tributada como receita, conforme jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes e pela Camara
Superior de Recursos Fiscais.

Alegou também que os créditos de PIS e Cofins tém natureza juridica de
subvengdo para investimento e n#o representariam disponibilidade econdmica ou juridica de
renda. Quanto a multa de oficio, ndo deve ser mantida, por se caracterizar como confiscatoria.
Insurgiu-se também contra a aplicagio dos juros SELIC.

A DRIJ, ao examinar a controvérsia, baixou o processo em diligéncia, para
que fossem aclarados pontos de ditvidas quanto aos valores remetidos para outra empresa.

Cumprida a diligéneia, retorna o processo com as seguintes informagses,
conforme “Termo de Diligéncia” as folhas 375/376:

1. O contribuinte foi intimado em 18/12/07 a apresentar o contrato ou
documentos que atestassem que Laticinios Camozatio € seu preposto, bem
assim 0s registros contébeis relativos a aquisi¢do do leite e o pagamento aos
produtores rurais. Foi intimado, também, a apresentar os livros Razdo e
Diario, onde deveria constar registro das remessas dos numerarios ¢ a baixa
dos alegados adiantamentos, E, por Gltimo, para que fosse indicado como
foram pagas as comissdes e fretes.

2. Quando do comparecimento no estabelecimento do contribuinte para a
andlise da documentagdo solicitada, a Fiscalizacio foi informada verbalmente
que os documentos disponfveis jd haviam sido apresentados por ocasido da
impugnagéo, tendo sido solicitado que o contribuinte apresentasse resposta
por escrito esclarecendo os pontos da impugnagiio.

3. Na sua resposta (folha 374), o contribuinte diz que (a) nfio existe contrato
escrito ou documentos que comprovam a relagdo de negécios com a empresa
Industria de Laticinios Camozatto, pois se tratava de acordo verbal entre as
partes; (b) a contabiliza¢do da entrada de leile foi efetuada com base na
remessa do numerdrio a Indistria de Laticinios Camozatto, a qual era
responsavel pelo repasse destes valores aos produtores e que, pela forma de
contabilizagfo da época, néo ¢ possivel identificar quais foram os produtores
beneficiados; (¢) ndo hd como identificar nos livros Didrio e Razdo os
referidos langamentos, pois foram efetuados por seu valor global; (d) os
valores correspondentes aos fretes e comissdes era a diferenca entre o valor
percebido pela Industria de Laticinios Camozatto e o pagamento que ela
efetuava aos produtores,

Pelas razbes expostas, o autor da diligéncia concluiu nfo haver elementos ou
p s , X

documentos capazes de mudar o entendimento dos fatos.
O contribuinte foi cientificado do termo de diligéncia, nfio se manifestando.

Prosseguindo o exame da matéria, a DRI/STM julgou procedentes os
langamentos.

-



O voto condutor do acorddo da DRJ entendeu que a resposta do contribuinte
confirmou terem sido feitos pagamentos, 0s quais nio foram escriturados, o que autoriza a
presungdo legal de omissfo de receita, de acordo com o artigo 40 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996 (artigo 281, do RIR/99).

Nesse caso, hd a inversfio do dnus da prova, ou seja, o contribuinte € quemn
deve demonstrar que ¢ numerdrio utilizado para os pagamentos nilo é receita tributavel.

No que se refere a exclusio dos créditos presumidos do PIS e da Cofins, a
DRJ também foi mantido o langamento, com base no entendimento expresso no Ato
Declaratorio Interpretativo SRF n° 3, de 29.03.2007.

Aduziu o voto condutor que a Lei n° 10.833, de 2003, em seu artigo 3°, § 10,
ao determinar que os valores dos créditos do PIS e da Cofins ndo constituem receita bruta da
pessoa juridica, buscou apenas neutralizar os efeitos contabeis da nfio-cumulatividade. Por isso,
quando nfio se admite a exclusdo daqueles créditos na base de calculo do IRPJ e CSLL, busca-
se evitar que tal exclusdio possa vir a gerar prejuizo fiscal, como se verifica pelo seguinte
exemplo:

Um contribuinte que adquire uma mercadoria no valor de RS
100,00, o que lhe dd direito ao crédito de PIS/Cofins, no valor de
R$ 9,25 Vendendo a mercadoria pelo mesmo valor, R$ 100,00,
terd como encargo de PIS e Cofins R 9,25, que serd deduzido
da receita da atividade, resultando na receita liquida de R$
90,75, da qual se abate o custo da mercadoria vendida, no valor
de RE 90,75, resuliando zero de luere liguido. Caso os créditos
do PIS e da Cofins sejam excluidos desse resultado, estard sendo
produzido um prejuizo fiscal de 9,25.

L justamente esse efeito que a norma busca evitar, ou seja, a
produgdo de prejuizo fiscal pela exclusdo do lucro liquido, para
fins de apuracdo das bases tributdaveis do IRPJ e CSLL, dos
créditos do PIS e da Cofins.

O acdrddo atacado também refutou as alegagdes de que os créditos de PIS e
Cofing tém natureza juridica de subvencio para investimento, pela sua solugdo de continuidade
e por ndo possuirem vinculagiio com a aplicag8o especifica dos recursos em bens ou direitos
referentes a implantagio ou expansio de empreendimento econdmico, conforme exigido peto
artigo 443 do RIR/99.

O acorddo recorrido rejeitou as objecdes do impugnante quanto ao carater de
confisco da multa aplicada e quanto a utilizagfo dos juros Selic, pois tais aspectos se referem a
legalidade de aplicacfio, matéria estranha a competéncia do julgador administrativo.

Cientificado do acdrddo da DRJ em 7 de agosto de 2008, conforme AR
anexado em fls. 396, e ainda inconformado, o interessado apreseniou, em 5 de setembro de
2008, conforme recibo aposto em fls. 399, o Recurso Voluntario, de fls. 399/438.

Em seu recurso, o confribuinte reiterou as razdes apresentadas na
Impugnagio, alegando, em sintese, que:

1. Nio houve omissio de receitas. A empresa Camozatto nfo era, em regra,
sua fornecedora, mas estava credenciada como agente de compras e,
desse modo, fazia habitualmente compras em seu nome e, por sua conta
e ordem, pagando os fornecedores com o0s recursos que the eram



Processo n® 11030.001297/2007-74 S1-CI1713

Acordio n® 1103-00.119

6.

10.

13

remetidos por via bancéria, como também o transporte do produto até a
industria, de forma que n#o existiram as compras ndo contabilizadas,
mesmo porque as compras diretas dos produtores de leite sempre foram
devidamente documentadas e registradas na escrituragéo.

Ainda que existissem compras nfo escrituradas, nem assim seria
procedente o langamento, ja que as compras de mercadorias ou matérias-
primas sdo representativas de custos/despesas que em geral, nfo
comportam  serem  presuntivamente transformadas em  receitas
tributdveis, conforme jurisprudéneia do Conselho de Contribuintes,
referendada pela CAmara Superior de Recursos Fiscais.

Para comprovar suas alegagtes, junta comprovantes bancérios, por
amostragem, de remessas e pagamentos feitos 4 empresa Camozatto (fls.
355/362).

A excluso dos créditos de PIS e Cofins nfo-cumulativos da base de
calculo do IRPJ e CSLL é legitima, pois tais valores nio constituem
receita bruta da pessoa juridica, conforme o artigo 3° §10, da Lei n°
10.833, de 2003. Se os valores dos créditos nfio constituem receita, ndo
podem integram o lucro, que deriva da receita.

O recorrente diz que procedeu conforme sua propria interpretacdo e em
orientagdes das autoridades fazendarias, conforme Solugdes de Consulta
n°s 273, da 9° Repido Fiscal, e n% 458 ¢ 525 da 7° Regido Fiscal.

Os créditos de PIS e Cofins tém natureza juridica de subvengiio para
investimento ndo devendo ser computados na determinagdo do lucro
real, conforme o artigo 443 do RIR/99.

Poderia ter havido uma classificagfio contabil errénea, pois nesta
hipotese de subvengdio para investimento, os créditos de PIS e Cofing
deveriam ser contabilizados em conta do patriménio liquido. Mas, para
anular o efeito fiscal, tendo registrado os referidos créditos em conta de
resultado, ndo teve alternativa senfio a exclusio na apuragfio do IRPJ e
CSLL.

Lntretanto, ainda que nio se acate os argumentos anteriores, o
langamento ndo procede, pois os créditos do PIS e da Cofins sio
indisponiveis economicamente ou juridica de renda ou provento,
conceitos que sdo fundamentais para efeitos de tributagio pelo IRPJ e
CSLL.

Os créditos do PIS e da Cofins, apurados na sistematica da néo-
cumulatividade, sfo indisponiveis economicamente, o tendo‘{\,)
definitividade nem incondicionalidade para serem tributados.

Aduz que as vendas de produtos tributados a aliquota de 1,65% ¢ 7.6%
representam em media 13% das vendas e os produtos tributados a
aliquota zero representam 87% desse mesmo valor.



11.

12

13.

14.

15.

16.

17.

Procede a contabilizagdo dos créditos conforme orientagies emitidas
pelo IBRACON e pelo CFC, ou seja, debitando conta do Ativo
Circulante e, em contrapartida, creditando contas redutoras da origem
dos créditos, reduzindo o valor dos custos e despesas

Assim, quando faz a apuraciio dos saldos de PIS e Cofins, nos moldes da
legislagio, o mesmo 1esulta credor, pois, embora as contribui¢es
tenham incidéncia sobre a totalidade das vendas, sobre estimados 87%
das vendas ndo ha débito de PIS e Cofins, pois se trata de vendas
tributadas a aliquota zero. O montante do crédito apurado excede em
muito o montante do valor devido. Nessa sistematica resulta que,
mensalmente, vem acumulando créditos relativos 4 incidéncia ndo-
cumulativa e créditos presumidos calculados na aquisi¢iio de matérias-
primas de pessoas fisicas.

O direito ao desconto dos créditos € limitado por imposicio legal,
somente servindo para compensagdio com débitos do préprio PIS e
Cofins. Quando objeto de pedido de compensacgio/ressarcimento, tém
trimite moroso, além de sujeitarse 4 homologagdo por parte da
autoridade, que pode glosa-los em parte, ou totalmente. Assim, por sua
indisponibilidade ¢ indeterminagfio, nfio podem ser considerados como
fato gerador de IRPJ e CSLL. Somente no momento em que tais créditos
tiverem real disponibilidade ¢ que poderdo ser tributados, sob pena de
estar-se tributando o que ndo € renda.

No intuito de ndo distorcer suas demonstragies contabeis, adotou o
critério de reconhecer os créditos de PIS/Cofins, alguns indisponiveis.
Porém ndo pode ser onerado pelo IRPJ e CSLL, quando a propria
Receita Federal, em ato posterior, veio reconhecer a possibilidade de se
fazer um controle extracontabil (Solugdo de Divergéncia COSIT n° 9, de
5/12/2006), justamente para que os confribuinies ndo sejam onerados
pelos créditos pendentes de compensagio ou ressarcimento.

A propria Receita Federal veilo manifestar somente em 05 de dezembro
de 2006, por meio da Solugdo de Divergéncia COSIT n° 9, esclarecendo
que € facultado ac contribuinte registrar o custo do insumo, mercadoria
e ativo permanente sem excluir a parcela recuperdvel, desde que realize
o controle extracontabil do direito de crédito e as despesas com a Cofins
e com a Contribui¢do para o PIS/Pasep sejam apropriadas pelo valor
liguido. Como, 4 época dos fatos, ndo tinha outra forma de proceder
sendo via exclusdo do lucro liquido, ndo pode ser apenada pela omissio
da autoridade em pronunciar-se sobre a matéria.

Para demonstrar que ndo houve prejuizo para a arrecadacdo da Unifo,
apresenta 0 Anexo IV (fl. 366), considerando a exclusdo liquida dos
créditos de PIS e Cofins e a efetiva utilizagio dos créditos via
compensacio ou ressarcimento.

A multa de oficio ¢ confiscatéria, conforme entendimento
jurisprudencial e doutrindrio.
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18 A Selic ndo pode ser utilizada como taxa de juros moratérios sobre
debitos fiscais, pois contraria o disposto no patdgrafo 1° do CTN e artigo
192, 3°, da Constitui¢io Federal,

E o relatorio.

VYoto

Conselheiro Décio Lima Jardim
O recurso € tempestivo e dele tomo conhecimento,
A presente controvérsia envolve duas infragdes apontadas:

a) omissdo de receitas, apurada por presungéo legal prevista no artigo 40 da Lei
n® 9.430, de 1996 (artigo 281, do RIR/99), com base em compras pagas e ndo
escrituradas;

b) exclusdo indevida, nas bases de célculo do IRPJ e CSLL, de créditos relativos
ao PIS e a Cofins, apurados no regime da nfo-cumulatividade dessas
contribuigtes.

No que tange a omiss@io de receitas operacionais, mediante o Termo de
Intimacdo Fiscal, de fls. 228, foi intumada a empresa a apresentar “Demonstrativo das
mercadorias adquiridas da empresa Indastria de Laticinios Camozatto nos anos-calenddrio de
2004 ¢ 2005”. \

Em fls. 229, consta relatorio elaborado pelo contribuinte, sob o titulo de
“Compras realizadas da empresa Induastria de Laticinios Camozatto nos anos-calendario de
2004 e 2005, abrangendo o periodo de janeiro de 2004 a dezembro de 2005,

Em sua impugnagdo, a autuada alegou que o demonstrativo de compras de
folhas 229 foi elaborado com base nas remessas bancarias & empresa Camozatto. Entretanto,
tais valores ndo correspondem a compras da propria empresa Camozatto, e sim a pagamento a
produtores de leite, efetuados por conta e ordem da recorrente. Os pagamentos também
serviram para remunerar o transporte do produto.

A DRJ/Santa Maria/RS, conforme Despacho de fls. 368/369, solicitou a
realizagdo de diligéncia fiscal para apurar os seguintes pontos: \\ i

1. Se a Industria de Laticinios Camozatto atuou como preposto da fiscalizada,
comprando leite ¢ fazendo o pagamento aos produtores rurais em nome da autuada;

2. Como era processado o recebimento do leite dos produtores ¢ o registro na
escrituragfo desge fato; -



3. Como foram contabilizadas as remessas de numerdario relacionadas em {ls.
356, chamadas de adiantamentos pela fiscalizada, e a correspondente baixa dos valores no livio
Razdo;

4. Como eram efetuados os pagamentos das comissdes e fretes para a
Indistria de Laticinios Camozatto.

A Tiscalizagdo, conforme Termo de fls. 372, intimou o contribuinte a
apresentar contrato e/ou documentos que comprovassem que Laticinios Camozatto era
preposto da fiscalizada, tendo comprado o leite e feito os pagamentos aos produtores rurais,
como alegado. Intimou também a comprovar o registro contdbil da remessa do dinheiro e a
baixa dos alegados adiantamentos, além do pagamento das comissdes e fretes.

Na resposta a intimacfio, de fls. 374, a autuada afirmou nio ter como
comprovar documentalmente a condi¢io de preposto da empresa Laticinios Camozatto, sendo
verbal o contrato. Aduziu que o registro contabil da entrada de leite foi feito com base na
remessa de numerdrio a citada empresa e que, pela forma de contabilizagdo adotada a época,
néo foi possivel identificar quais os produtores de leite que foram pagos. Acrescentou que niio
ha como identificar, nos livros Didrio e Razdo, os referidos langamentos, que eram feitos por
um valor global. Por fim, declarou que as comissdes e fretes eram pagos & Laticinios
Camozatto pela diferenga entre o valor remetido e os pagamentos feitos aos produtores de leite.

Tratando-se de presungfio legal prevista no art. 40 da Lei n° 9.430/96,
inverte-se o Onus da prova, cabendo ao contribuinte comprovar que houve escrituragio dos
pagamentos feitos

Constata-se que a autuada, apesar de intimada a fazé-lo, nfio comprovou a
escrituragdo das remessas de numerario, tendo respondido de forma esquiva que “a
contabilizagdo da entrada do leite foi efetuada com base na remessa de numerdrio a Industria
de Laticinios Camozalto, a qual era responsdvel pelo repasse desses valores aos produtores.
Pela forma de contabilizagdo a época, ndo foi possivel identificar quais foram os produtores
beneficiados. Ndo hd como identificar, nos livros Didrio e Razdio, os referidos lan¢amentos,
pois os mesmos eram efetuados por um valor global”

I fato que a recorrente confirmou que as remessas foram realizadas.
Chamada a fazé-lo, nio comprovou a escritura¢do dos pagamentos realizados.

A Lein® 9.430, de 1996, assim dispde:

Art40. A falta de escrituracdo de pagamentos efetuados pela
pessoa juridica, assim como a manutengdo, no passivo, de
obrigagbes cuja  exigibilidade ndo  seja  comprovada,
caracterizam, também, omissdo de receita,

Considerando que o énus da prova lhe competia, nfio ha como aceitar que a
autuada tenha feito a prova dela exigida, capaz de elidir a presungfio legal, apesar de ter sido
intimada, de forma inequivoca, que deveria apresentar os langamentos contabeis relativos as
remessas de numerario

Assim, entendo que deve ser mantido o langamento quanto a esse item.

A solugfio dada ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica deve ser aplicada aos
demais langamentos (CSLL, PIS e Cofing), dada a intima ligaciio de causa e efeitos.
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O segundo item tributado refere-se a exclusdo, nas bases de calculo do IRPJ e
CSLL, de créditos relativos ao PIS e a Cofins, apurados no regime da nfo-cumulatividade
dessas contribui¢des.

De pronto, de se refutar, por absolutamente improcedente, a alegacio da
recorrente de que os valores tém a natureza de subvengdes para investimento. Os créditos nio
iem essa natureza, estando vinculados & forma como a legislagio definiu a “néo-
cumulatividade” das contribuigdes.

No corpo do Auto de Infragdo relativo ao IRPJ, em fls. 08 do processo, o
autuante afirmou que “No caso, a fiscalizada procedeu de forma correta a escrituracdo dos
referidos créditos, tratando-os como redutores do custo das mercadorias vendidas (crédito) em
contrapartida com as contas de PIS e/ou Cofins a recuperar.”

A recorrente acumulou créditos, relativos as compras realizados, e créditos
presumidos (quanto das aquisi¢es feitas de pessoas fisicas), ndo tendo débitos de PIS e Cofins
suficientes para descontar os créditos, de vez que em torno de 87% de suas saidas s@o com
aliquota zero de PIS e Cofins,

Alega que o registro de tais créditos no ativo no pode ter como contrapartida
uma conta de receita tributavel, seja pelo que dispde o artigo 3°, § 10, da Lei n° 10.833, de
2003, seja porque tais valores ndo tém disponibilidade, pois sua utilizagfio depende de evento
futuro (existéncia de débitos), seja porque sfo indeterminados, de vez que os créditos
dependem de sua homologagfio por parte da autoridade.

Alega também que a autoridade se omitiu, vindo a reconhecer a possibilidade
do controle extracontdbil dos valores apenas apos os fatos em exame, ou seja, em 05.12.2006,
pela Solucdo de Divergéncia Cosit n° 9/2006.

Por outro lado, como se verifica pelas DIPJs respectivas, em f1s.55/225, o
contribuinte deduziu o valor do PIS e da Cofins devidos (1,65% e 7,6%) da receita bruta
auferida nos anos-calendario de 2004 ¢ 2005 e, portanto, do resultado do exercicio.

Estd ai configurado o duplo beneficio, pois a recorrente deduziu os valores
apurados das contribuigdes do resultado do exercicio, a0 mesmo tempo em que excluiu do
lucro liquido o valor dos créditos, como receita ndo-tributavel, nas bases de caleulo do IRPJ ¢
CSLL.

Se os créditos que possui sdo tdo maiores que os débitos calculados de PIS e
Cofins a ponto de se acumularem como ativo a recuperar, como admitir a deducdo da
totalidade dos débitos calculados, se tais valores serfo inteiramente anulados pelos créditos
apurados?

Por outro lado, ndo existe autorizaciio legal para que sejam excluidos, na
apuragdo do lucro real, os valores em questdo, conforme o teor do art. 250 do RIR/99. E a
apuracfio da base de calculo do IRPJ s6 pode ser feita conforme prescreve a lei.

A propdsito, cabe mencionar trechos do voto vencedor, no Acérddo proferido
pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar, em 02.05.2002, o RE - MG 201.465-6, de lavra do
Ministro Nelson Jobim, ao divergir do relator Ministro Marco Aurélio:
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O BALANCO FISCAL’ ¢ 0 BALANCO TRIBUTAVEL? a0 diferentes porgue o
chamady T.UCRO RE/HT, base de cdlemlo do IR, nio ¢ a mesma coig gre LUCRO
LIOUIDO DO EXERCICIO

Vié-se,  desde logo, que 0 conceito de LUCRO REAL
TRIBUTAVIEL ¢ prramente legal e decorrente exchusivamente da Jed,
que adola a técnica da ennmeragio taxativa

)
() 0 concesto de LUCRO REAL TRIBUTAVEL ¢ wr conceiro

decorrente da e

Nao ¢ um concedto onloldgico, como se existisse, nos alos, uma enfidade

concreta denominada de "I UCRO REAL",
Néo 1em nada de material on essencialista. o um conceito lepal.”

Nao b nm LUCRO REAL gue seja insito ao conceito de RENDA,
comio quer o MINISTRO RELATOR (..)

O conceito de RENDA, para efeitos tributdrios, é o legal

Se o contribuinte registrou no ativo um direito g compensar (créditos a
descontar), esse registro tem como contrapartida uma receita que, conforme a legislacio da
matéria, nio pode ser excluida da base de caleulo do IRPJ.

Da mesma forma, com relagio 4 CSLL.

A baixa do direito registrado no ativo dar-se-4 mediante crédito nessa conta e
débito na conta da contribuiciio ou tributo a pagar (passivo circulante), ou débito a caixa (no
caso de ressarcimento dos valores). ‘

Assim, deve ser mantido o lancamento quanto a esse item.

Quanto a alegagdo de que a multa de oficio seria confiscatoria, sua aplicagéio
se deu conforme a Lei n° 9.430/96 ¢ é de se regisirar que o Primeiro Conselho de Contribuintes
editou sobre o assunto a seguinte Stimula:

Samula I°CC n° 2. O Primeiro Conselho de Contribuintes néo é
compelente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de
lei tribuidria (DO, Secéo 1, dos diag 26, 27 e 28/06/2006,
vigorando a partir de 28/077/2006)

E a proposito da aplicacio como juros de mora da Taxa Referencial do
Sisiema Especial de Liquidacfio e Custédia (Selic), o Primeiro Conselho de Contribuinte editou
a seguinte Stimula:

Svimula 1° CC n° 4: 4 partir de 1° de abril de 1995, os Juros
moratdrios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receitq Federal sio devidos, no periodo de
nadimpléncia, a taxa referencial dp Sistema  Especial de
Liquidagdo e Custédia - SELIC para litulos federais. (DOU,
Secdo 1, dos dias 26,27 e 28/06/2006, vigorando a partir de
28/0r712006).
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Por todo o exposto, volo por NEGAR PROVIMENTO ao Recurso
Voluntario interposto.

Sala das Sessdes, em 28 de janeiro de 2010

*L C/\-’<—/L A
u‘lo Lima Jardim - Re¢fator



