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EMBARGOS DIs DECLAR ACAO. ADMISSAO PARCIAL.
RERRATIFICACAO DI ACORDAO..

Presentes no Acorddo embargado a obscuridade ¢ omissiio apontadas, de se
admitir os embargos a [im de submeter novamente ao crivo do Colegiado as
matérias que deixaram de ser enfrentadas.

COMPENSACAOQ. CREDITO OBTIDO POR MIO DI DECISAO
JUDICIAL COM  TRANSIIO EM JULGADO. SENTENCA QUE
ESTABELECTE OS LIMITES DA COMPENSACAO NA FORMA DO
DISPOSTO NO ARTIGO 66 DA LET 8.3833/91. COMPENSACAO ENIRE
TRIBUTOS DA MIESMA ESPECIE.

De se observar o conteGdo da decisfo judicial que cstabeleceu os limites da
compensacio, quais sejam, que a mesma se desse entre tributos da mesma
espécie, no caso, créditos de PIS/Pasep com débitos de PIS/Pasep. No caso, o
principal motivo para a nio compensagio de débitos da Cotfins foi o
csgotamento do crédito, o que, na pratica, inviabilizaria a compensagiio entre
tributos de espécics diferentes.

Embargos acolhidos, porém rejeitados.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 1* Turma Ordinaria da 2° Camara da 2" Segiordo

CARF, por unanimidade de votos, em acolhet os embargos para rerratificar o acordido n%/203-

13.201, nos termos do voto do Relator.
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Participaran, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Lmanuel Carlos
Dantas de Assis, Andréia Dantas Tacerda Moneta, Jean Cleuter Simes Mendonga, fos¢ Addo
Vitorino de Morais, Fernando Marques Cleto Duarte ¢ Dalton César Cordeiro de Miranda.

Relatorio

Trata-se de Fmbargos de Deelaragfo tempestivamente inlerpostos pela
interessada contra os termos do Acorddo n® 203-13.201, de minha relatoria, proferido na
Sessio de 03/09/2008, alegando que o mesmo ressente-se de omissdo, obscuridade clou
contradicdo, vicios esses, segundo a Embargante, caracterizados, em yesumo, por nido terem
sido tratadas ¢ decididas as seguintes matdrias:

a) a possibilidade de, a partir do que fora decidido pelo Poder Tudicidrio na
Aciio Declaratéria que afastou a aplicagio dos Decrctos-Leis n%. 2.445 ¢ 2449 de 1988, para
fins de recolhimento do P1S/Pasep, cfotuar a compensagiio ex voluiiate, isto ¢, sem que fosse
necessaria qualquer participagio da Administragio, nos termos do artigo 06 da Lei n® 8.383/01,
apenas registrando os fatos em sua contabilidade: '

b) a possibilidade de efetuar a compensagiio antes do transito em julgado da
decisio judicial que the reconhoeara o dircito ao aproveilamento de créditos do PIS/Pascp
recolhidos a maior sob a égide dos Deerctos-T.eis n%. 2.445 ¢ 2.449, de 1988, ou seja, se
caberia oundio a0 caso a aplicagio do artigo 170-A do Codigo 'Tributdrio Nacional;

¢) a possibilidade de compensar ¢réditos do PIS/Pasep com débitos da Cofins
dos periodos de 2003 a 2005; ¢

d) o inconformismo da Recorrente quanto aos critérios de apuragdo do
quantum debeatur".

Consoante despacho que profuri ds f1s. 431/432, apenas as matcrias fista
nas letras @, b ¢ ¢ acima foram admitidas para sofrerem novo crivo por pate desta Camaral
mesmo nio ocorrendo em relaglo a letra d, que ja foi devidamente enlrenlada no voto dre
embargado.

[« o Relatdiio.

VYoto
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Conselheiro ODASSEGURRZONI FILHO, Relator

Na verdade, a admissdo parcial dos embargos servird apenas para sanar uma
obscuridade em relaciio ds Ietras ¢ ¢ b, ¢ uima omissio em relagfo A letra ¢, haja vista que, ndo
por culpa cxclusiva da interessada, mas, também, da forma expositiva dos despachos decisorios
-da DRE, da decisfo da instincia de piso e, claro, do acdrdio de minha relatoria, parece que os
limites da lide originalmente apresentada nio foram compreendidos, o que, justificadamente,
provocaram os presentes cmbargos.

Inicialmente, convém recapitular os detalhes do processo, que foi aberto pela
DRFE de Passo lundo/RS tendo como documento nicial um Pedido de Ressarcimento ou
Restitui¢io e Declaraglio de Compensagio - PER/Decomp que houvera sido catreguc por meio
eletrdnico pela interessada no dia 19/02/2004 ([1s. 2/11).

Na referida Declaragio de Compensagdo a interessada informara, em resumao,
que possuia uma agdo judicial com transito em julgado; que a decisiio judicial autorizara a
compensagio com tibutos de espéeices diferentes; que o valor do crédito, na data da entiega da
Dcomp, montava a R$ 433.089,55; ¢ que deveriam ser quitados débitos em tgual montante,
lendo sido dispostos, pela ordem, os débitos relativos ao PIS/Pascep dos periodos de apuragiio
de janciro a dezembro de 2003 ¢, em scguida, os débitos da Cofins relativos aos periodos de
apuraciio de janciro a dezembro de 2003.

Nesse ponto esclarego que a data do trdnsilo em julgado da relerida agho
judicial, que afaslara a obrigatoricdade de recolhimento do PIS/Pasep scgundo as regras dos
Decretos-Leis 1. 2.445 ¢ 2.449, de 1988, se deu em 23/ 10/2003", ndio obstante e, certamente,
por cquivoco, a interessada tivesse [eilo constar a data de 30/10/2001 no campo proprio da
Deomp.

O Dclegado da DRF em Passo Fundo/RS, por mcio de despacho decisério
profatado em 26/07/2006 (fls. 157/162) ¢ com base nos calculos claborados por aquela
Unidade, reconheceu 4 interessada o direito ao aproveitamento de um crédito da ordem de R$
66.969,99, atualizado até janciro de 1996, acrescido dos juros cquivalentes 4 taxa Selic,
homologando as compensagdes declaradas pela interessada até o limite do ctédito reconhecido
¢ com_ardditos tributdvios a ttulo do PIS/Pasep. Por fim, ndo homologou as compensacdes
ctetuadas pelo contribuinte ¢ que foram apresentadas antes da data do tiinsito em julgado da
decisfio judicial, ou seja, antes de 23/10/2003. Ao final do referido despacho decisorio constou
a delerminagio 4 Sacal® daquela Unidade da DRI para que processasse is compensagdes ¢
adolasse as “providéncias necessarias em rela¢do aos créditos tributdrios indevidamente
compensados no periodo de janeiro de 2001 « dezembio de 20027, bem como a Safis®, para a
cfetivago dos Tancamentos de oficio de que tratam o art. 90 da Medida Provisoria n® 2.158-35,
de 24/08/2001 ¢ o art. 18 da Lei n® 10.833, de 29/12/2003. :

Para um amplo enfrentamento de todas as questdes trazidas pela Bmbargant:
¢ preciso adentrar nos fundamentos utilizados pela Autoridade da DRE de Passo Fundo/R!
para assim ter procedido.

U Conforme copia da Certidfio de Trinsito, 4 £l 108,

2 - - . .o

“ Se¢iio de Controle ¢ Acompanhamiento Iribulirio

* Sechio de Fiscalizagdo /‘)
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Ocorreu que a DRI detectara em seus sistemas de informacdo que a
interessada, antes mesmo da edicio da Lei n® 10.637, de 30/12/2002, que instituin a Deomp, ja
vinha sc utilizando do referido crédito obtido por mcio da agdo judicial para compensar
débitos, tendo se valido das regras do artigo 66 da Lei n® 8.383, de 30 de dezembro de 2001
(compensagiio cnvolvendo apenas tributos da mesma cspéeic), e das regras do artigo 74 da Lei
n® 0430, de 27 de dezembro de 1996 (compensaciio cavolvendo (ributos de espéeies
diferentes). Tais compensagdes, scgundo informa a DRI, foram informadas pela intcressada
em suas DCTL e envolveram débitos do PIS/Pasep dos periodos de apuragio de [everciro de
2001 a dezembro de 2002 ¢ da Coling dos periodos de apuragio de outubro de 2001 a
dezembro de 2002.

Além disso, a DRF invocara o disposto no artigo 70-A do Codigo Tribuldrio
Nacional, scgundo o qual "I vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tribulo,
objcto de contestagio judicial pelo sujeito passivo, antes do trinsito em julgado da respectiva
decistio _illdicizfxl,"4, pata ndo "(...) admitir as compensagdes cletuadas pelo contribuinte no
perfodo entre a publicacdo da 1.C n® 104/01 ¢ a ocorréneia do trinsito cm julgado da agiio de
conhceimento (23/10/2003)".

Ou seja, ndo reconheceu como corretas as compensagdes dos débitos do
PIS/Pascp dos periodos de apuragiio de feverciro de 2001 a dezembro de 2002 ¢ da Cofins dos
periodos dc apuragdo de outubro de 2001 a dezembro de 2002 sob o palio do disposto no mtigo
170-A do Codigo Tributdrio Nacional.

Qutro ponto que chama a atengdio na lundamentacio dessa decisio da DRI ¢
o trecho cm que a mesmo, claramente, se posicionou pela possibilidade de compensagio do
crédito judicial reconhecido, com débitos do proprio PIS/Pasep. Vejamos:

Portanio, como visto, a apuracdo da contribuicdo ao PLS na
forma determinada na Acdo Ordinariec a” () resultow em
erddito em favor da requercnie, no valor (), passivel de
compensagdo, conforme definido na decisdo judicial, apenas
com débitos do proprio PIS " (grifei)

A Sacat, por sua vez, antes de cumprir a determinagiio do Delegado no
sentido de que fossem processadas as compensagdes homologadas, fez juntar ao processo, em
23/11/20006, outras oito Deomp que haviam sido enlregues pela interessada por meio eletrdnico
nas datas de 117052004, 02/08/2004, 15/10/2004, 03/11/2004, 11/11/2004, 14/12/2004,
12/01/2005 ¢ 14/02/2005, as quais, informando ou indicando a existéncia do mesmo crédito
obtido por meio da agfio judicial ja referenciada, declarara a compensagio de débitos do
PIS/Pasep ¢ da Cotins dos periodos de apuracio de jancivo a dezembro de 2004 ¢ de janetro de
2005 (fls. 163/190).

Da operacionalizagio da compensagio cfetuada pela Sacal resultou - ¢ os
demonstrativos de compensagiio acostados as (1s. 284/289 atestam isso - que o crédito de
PIS/Pascp reconhecido ascendeu a R$ 180.001,94 na data de 19/02/2004 (data do encontro \ic
contas, determinada pela data da entrega da Deomp), os quais foram suficientes para quitgr
integralmente apenas os débitos do PLS/Pasep dos perfodos de apuragiio de janciro a dezemby
de 2003 ¢ uma parte do de janeiro de 2004. Ou scja, em face do csgotamento do erédito ¢ d
determinacdo cxpressa para que ndo fossem compensados débitos da Cofins (tributo dy

* Incluido pela Lel Complementar w104, de 10/01/2001.
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diferente espécie), resultmam cm aberto ¢ foram objeto de Carta de Cobranga os débitos do
PiS/Pascp dos periodos de apuragio de janciro (parcial) a dezembro de 2004 ¢ de janeiro de
2005, ¢ da Cofins dos periodos de apuagio de janciro a dezembro de 2003, de janciro a
dezembro de 2004 ¢ de janciro de 2005,

Na Manifestagio de Inconformidade a interessada divergiu dos eritérios
utilizados pela Administragio para apurar o montante de scu crédito, bem como contestou a
incidéneia dos acréscimos moratdrios aos débitos do PIS/Pasep dos periodos de apuragiio de

janciro de 2003 a janeiro de 2004 cuja compensagiio fora homologada, por entender, neste

Caso, que 08 Mesmos ndo estavam em mora. Além disso, contestou os valores da Carta de
Cobranga sob o argumento de que sen crédito era suficiente para efetuar as compensagics,
conforme, diz, informara nas Deomp. Finalizou clamando pela possibilidade de compensagao
de todos os tributos e nio somente do P[S/Pasep.

Lspecificamente em relagiio aos débitos do PIS/Pasep dos periodos de
apuraciio de fevercito de 2001 a dezembro de 2002 ¢ da Cofins de outubro de 2001 a dezembro
de 2002, csclarcee que os mesmos jd foram objeto de notificacdo por parte da Reccita Lederal
om outro procedimento administrativo, tendo sido incluidos no programa de parcelamento
denominado Paes.

A DRI em Santa Maria/RS - ¢ aqui, dafa venia, csth a origem da falta de
compreensiio da cxtensdio da lide por parte da ora Bmbarganic — nio se apercebeu que a
discussio sobre o cabimento ou nio, no presente caso, da regra contida no attigo 170-A do
Cédigo Tributdrio Nacional, nio mais fazia sentido, haja vista que, conforme a propria
interessada afirmara, os débitos do PIS/Pascp ¢ da Cofins dos anos de 2001 a 2002 ji haviam
sido por ela confessados por meio de pedido de parcelamento. Nao obstante, deliberou sobre a
matdria.

Em outras palavras, nflo cstava mais em discussiio nenhuma componsagdo
envolvendo crédito obtido por meio de decisiio judicial cuja declaragfio tivesse sido enlregue
anles da data do transito em julgado da referida agfio, tampouco compensagio que cnvolvesse ¢
regra do artigo 66 da Lei n° 8.383, de 30 de dezembro de 2001

Contornos da lide

Assim, as matérias que compunham a lide cram: os critérios de apuragiio do
montante do crédito judicial, ¢ consequentemente, a existéncia de saldo suficiente para
acobertar todas as compensagdes declaradas; a incidéneia de encargos moratorios nos debitos
compensados; ¢ a possibilidade ou niio de se compensar também débitos da Coling ¢ nio
somente do PIS/Pascp.

No Reeurso Voluntario a interessada repeliv as mesmas argumentacdes
postas quando da Manifestagiio de Inconformidade, acima resumidas.

No meu Volo, ora embargado, csta claro que, cquivocadamente, me
preocupel apenas com os aspeetos relacionados & quantificagiio do crédito judicial ¢ os
acréseimos moratorios dos débitos cuja compensagio fora homologada, deixando, todlayia, de
fazé-lo em rtelagio a clara prelensfio da Recorrente em ver lamblm homologada
compensagdes de débitos envolvendo a Cofins ¢ ndo somente os débitos de PIS/Pascp.

Soas
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No cntanto, conforme demonstrarei a seguir, tampouco essa matéria
remanesccu na lide. Melhor dizendo, remanesceu, sim, mas envolvendo um montanfe
diminuto.

Explico mclhor.

Tivesse a Sacal, ao operacionalizar a compensagio, scguido a ordem de
preferéncia indicada pela interessada na primeira Deomp (aquela de 19/02/2004), qual scja, @
de ulilizar o crédito de R$ 180.001,94° (vor £l. 284) para, primeito compensar os débitos do
PIS/Pascp de janciro a dezembro de 2003, ¢, somente em seguida, compensar os débitos da
Cofins de janciro a dezembro de 2003, depararfamos com a situacdo em que, antes de iniciar a
compensagio dos débitos da Cofins, haveria um saldo de apenas RS 3.254.41°. Ou scja, esse
montante seria suficiente apenas para quitar parcialimente o valor da Cofing do periodo de
apuragido de janciro de 2003, de mancira que o crédito estaria completamente csgotado ou
insuficiente para os demais débitos, de tevercito a dezembro de 2003

Ocotreu, todavia, que, a0 cumptir rigorosamente o que fora determinado por
meio do despacho decisério do DRE compensar ¢ _crédito  judicial do  PIS/Pascp
exclusivamente com débitos do PIS/Pasep - a Sacat desprezou a preferéneia indicada pela
intcressada na Deomp enticgue no dia 19/02/2004, ¢ aproveitou aquele saldo de R$ 3.254,41
para amortizar apenas uma parte do primeiro débito do PIS/Pasep declarado na Dcomp
entregue no dia 11/05/2004, nfo sendo, portanto, capaz de suportar o restante dos débitos do
PIS/Pascp declarados nessa ¢ nas outras Dceomp apresentadas nas datas de 11/05/2004,
02/08/2004, 15/10/2004, 03/11/2004, 11/11/2004, 14/12/2004, 12/01/2005 ¢ 14/02/2005, bem
como todos os d¢bitos da Cofins declarados pela interessada

Dai cu dizer que a questio da limitagdo da compensagio a débitos do
PIS/Pasep apenas, ¢ ndo também da Cofins, pouca relevancia aprescnta agora, ainda mais se
considerarmos todo o emaranhado de cdleulos ja cfctuado pela Sacal junto ao Siafi’.

Assim, os cfeitos desse procedimento da DRE (compensacio de PIS/Pasep
com PIS/Pasep) sobre os débitas do PIS/Pascp ¢ da Coflins que restaram em aberto (débitos de
2003 a 2005) ¢ que acabaram por integrar a Carta de Cobranga contra a qual s¢ insurgiu a
Recorrente, devem, cm homenagem ao principio da cconomia processual e da cliciénela
administrativa, ser descounsiderados.

Lembre-se aqui, por oportuno, que, consoante cu ja registrara no meu Voto,
ora embargado, houve o completo csgotamento do crédito reconhecido pela DRE, tendo sido
esse 0 motivo principal para a ndo realizagio da compensagio dos débitos da Cofins do periodo
de apuragfio do ano de 2003 e, porque nflo, dos débitos do PIS/Pasep ¢ da Cofing de janciro de
2004 a janciro de 20085.

De qualquer modo ¢ para atender ao reclamo da Embargante, me posiciono
em relagio a tal matéria, votando, neste caso especifico, pela manutenglio da decisiio recotrida
no sentido de que seja observado A risca o contido na decisdo judicial, de modo que as
compensagoes s¢ decm somente entre débitos da mesma espécie.

¥ Conesponde aos RS 66 969,99 originalmente reconhecidos, atualizados manclariamente afé a datalde encontro
de contas em 19/02/2004.

® Liste & 0 "Saldo do Crédilo" apds efetuadas ag compensacdes dos débiios do Pis de janciro a dezemilip de 2003,
contorme se observa no Demonstrativo de Compensagao de 1. 286
7 Sistema Integrado de Administragiio Einanceira do Governo
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Conclusio

Em lace de todo o exposto ¢ demonstrado que a tide nio possui relagio com
as regras da compensacio estatuidas pelo artigo 66 da Let n® 8383, de 30 de dezembro de
2001, no que sc relere a denominada "autocompensagio” (letra ¢ acima) tampouco com a
desobediéneia ou nio ao disposto no artigo 170-A do Codigo "I'ributirio Nacional (letra b
acima), porquanto os valores cnvolvidos em tais compensagdes (débitos do PIS/Pasep de
feverciro de 2001 a dezembro de 2002 ¢ da Cofins de oulubro de 2001 a dezembro de 2002)
foram confessados pela interessada mediante a sua inclusiio no Paes, acolho parcialmente os
presentes embargos para, em relagio & restrigiio contida na decisfo judicial — de que [ossem
compensados os créditos do PIS/Pasep com débitos do proprio PIS/Pasep  rerratificar o
Acédrdio n® 203-13.201, de modo que nele passe a constar o entendimento expresso de que as
compensagdes cfetuadas devem ser limifadas apenag.a debitos do PIS/Pascp.




