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DEPOSITOS BANCARIOS. PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 1° de janeiro de 1997, a Lei n°
9.430, de 1996, em seu art. 42, autoriza a presuncgdo relativa de omissao de
rendimentos com base nos valores depositados em conta bancaria para os
quais o titular, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagoes

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Sao tributaveis valores relativos ao acréscimo patrimonial, -quando nao
justificados pelos rendimentos tributaveis, isentos/ndo tributaveis, tributados
exclusivamente na fonte ou objeto de tributagdo definitiva.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento

parcial ao recurso para excluir da base de calculo da exigéncia os valores de R$ 8.250,00 ¢ R$
2.950,00, correspondentes aos anos-calendario de 2006 e 2007, respectivamente. Vencidos os
Conselheiros Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino e Antonio Lopo Martinez, que negavam
provimento ao recurso

(Assinado Digitalmente)

Nelson Mallmann - Presidente.



(Assinado Digitalmente)

Pedro Anan Junior - Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Maria Lucia Moniz de
Aragdo Calomino Astorga, Rafael Pandolfo, Antonio Lopo Martinez, Odmir Fernandes, Pedro
Anan Junior ¢ Nelson Mallmann (Presidente). Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Helenilson Cunha Pontes.
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Relatoric

Contra o Recorrente Algacir Vital Polo, foi lavrado auto de infragdo, que teve
como fundamento omissdo de rendimentos caracterizados por Acréscimo Patrimonial a
Descoberto no ano-calendario 2008, verificando-se excesso de aplicagdes sobre as origens, nao
respaldados por rendimentos declarados e/ou comprovados, conforme levantamento do
Demonstrativo da Variagdo Patrimonial ¢ o Termo de Verificagao Fiscal (fls. 57 a 59) e por
rendimentos omitidos caracterizados por depositos bancarios com origem ndo comprovada
(2006/2007).

Segundo a autoridade lancadora o Recorrente regularmente intimado nao
logrou comprovar a origem dos depositos bancarios e, tampouco, os recursos suficientes para
fazer frente as despesas informadas na Declara¢ao de Ajuste Anual do IRPF do exercicio de
2009. Informa a autoridade langadora, no Termo de Verificagao Fiscal das folhas 11 a 16,
detalhadamente a origem dos valore langados. Salienta que héa desproporcionalidade no
acréscimo patrimonial no ano de 2008 representada pela aquisicao de diversas participacdes
societdrias e outras incorporagdes ¢ exagerada.

O autuado foi regularmente intimado em 07/07/2009 a prestar
esclarecimentos, o fez em 11/09/2009. De forma idéntica foi solicitado que comprovasse a
origem dos depositos bancarios na conta-corrente n° 7.590-6, Agéncia 0318-2/do Banco do
Brasil S/A.

Em resposta, o autuado informa que o aumento patrimonial e a origem dos
depositos decorreram de empréstimos pessoais contraidos junto a pessoas fisicas. Tais
empréstimos, segundo a informacao fiscal da folha 13, foram informados nas Declaragdes de
Ajustes Anuais dos supostos credores, apos o inicio da fiscalizagdo através de Declaragdes
Retificadoras. Informa ainda, que em funcdo da renda declarada pelos credores seriam
necessarios varios anos para acumularem os valores emprestados.

Alega o auditor, que os contratos de mituo com as pessoas fisicas ndo foram
informados pelo tomador e, tampouco pelos credores e que ndo estdo acompanhados de
qualquer comprovacao da origem e da transferéncia no numerario correspondente. Apresenta
demonstrativo dos depositos mensais cuja origem ndo foi comprovada com os rendimentos
tributaveis, isentos e sujeitos a tributacdo exclusiva informados nas Declaracdes de Ajuste
Anual dos anos de 2006/2007. Lista os elementos materiais de prova e caracterizadores da
infracao e encerra a fiscalizagcao em 28/10/2009.

O autuado apresentou impugnagcdo em 10/12/2009 alegando que nunca
escondeu sua condi¢do de homem publico, Prefeito do Municipio de Machadinho e empresario
investidor em empresas, muito antes de candidatar-se ao cargo de Prefeito Municipal.
Esclarece que ira declarar na DIRPF do exercicio de 2010 sua condi¢ao de empresario, sendo
esta sua primeira fonte de renda e informados como tal nos anos de 2006 a 2008. Aduz que os
rendimentos distribuidos pelas empresas a titulo de distribuicao de lucro aos sécios sdo isentos
e ndo tributados (Art. 39, Incisos XXVI, XXVII, XXVIII, XXIX) posto que ja& onerados na
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Pessoa Juridica pelo IRPJ ou CSLL. Conclui que todos os valores, sem excecdo, foram
tributados.

Quanto aos contratos de empréstimos afirma que foram apresentados a
fiscalizacdo e que nao ha previsdo legal para que os valores sejam depositados em conta-
corrente.

Classitica de absurda a pretensao do fisco de que os valores disponibilizados
ao autuado em moeda corrente tenham perfeita compatibilidade com os depdsitos bancérios.

Observa que o que deve ser provado ¢ a disponibilidade dos credores. Aduz
que os mutuaiites tinham recursos para concessdo dos empréstimos ao mutuario. Fazem prova
da suas atirmacoes os Contratos de Mutuo e terem os mutuantes informado-os nas Declaracoes
de Ajuste Aiiual do IRPF. Portanto, segundo o autuado, sdo inquestionaveis a existéncia dos
empiéstimos feitos e regularmente declarados. Aduz ainda que o fiscal teria afirmado que as
retificagdes das declaragdes dos credores para incluir os empréstimos concedidos teriam
ocorrido apds o inicio da agdo fiscal, o que seria um equivoco, posto que tais informagdes ja
constariam nas declara¢des anteriores a retificadoras. Aduz que qualquer alteragao nas

Declaragdoes de Ajuste Anual dos mutuantes ndo ¢ irregular, posto que o
sujeito fiscalizado ¢ o mutuario.

Quanto aos valores langados decorrentes da falta de comprovagao da origem
dos depdsitos bancarios, alega que a movimentagao de conta-corrente bancaria ndo € expressao
de rendimento tributavel e que um determinado valor pode transitar pela conta-corrente varias
vezes, sem representar mais de um ingresso. Alega que o passeio dos recursos varias vezes pela
mesma conta ¢ chamado de "dinheiro turista" e ndo representa rendimento e que, simplesmente
somar os valores depositados constitui uma super-avaliagdo do ativo e que ndo devemos
confundir movimentagdo financeira com rendimento e que as transacdes em municipios
pequenos sdo feitos em moeda.

Insurge-se contra o argumento de que os credores ndo tinham renda suficiente
para sustentar os empréstimos feitos ao autuado sob o argumento de que poderiam ter
acumulado poupanca em anos anteriores ou terem recebido doagdes, vendido bens ou outras
situagoes.

Em continuagdo, alega que nunca lhe foi pedido documentos com firma
reconhecida e que ndo ha obrigacdo legal de fazé-lo pois apresentados juntamente com os
originais. Explica, também, que os empréstimos foram feitos para pagamento em longo prazo,
vista a capacidade do mutudrio de honré-los. Alega que o repasse do numerario foi em espécie
e que o proprio contrato ¢ o documento que comprova o mutuo.

Refaz a sua "Evolugdo Patrimonial" para explicar os aumentos verificados no
ano-calendario de 2008.

Contesta a multa aplicada no langamento sob o argumento de que
inconstitucional e confiscatéria, fato expressamente proibido pela Constituicao Federal.

Por fim, requer a anulacao total do auto de infrag¢do ou, alternativamente, seja
reduzida a multa aplicada.

Na decisdo de primeira instdncia, a Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Santa Maria/STM julgou improcedente a impugnagao da recorrente, conforme
Decisdo DRJ/STM n° 18-12.747, de, 12/08/10,.fls. 141/150, cuja ementa segue abaixo:
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA -
IRPF

Ano-calendario: 2006, 2007, 2008

_,‘"RE:SCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA

Nao ¢ suficiente a simples alegacdo da origem dos recursos
para justificar os sinais exteriores de riqueza como o aumento
patrimonial incompativel com os rendimentos declarados. E
necessario comprovar a efetiva disponibilidade econémica
nas épocas em que os bens foram adquiridos.

0 contrato de mutuo constitui acerto entre as partes e ndo
servem para justificar relagdo ,com terceiros. Neste caso, s o
contrato de mutuo desacompanhada comprovag¢do do
deposito ou recebimento do numerdario ndo, ¢ suficiente para
comprovar a origem dos depositos bancarios.

Devidamente cientificado dessa decisdo, o Recorrente apresenta
tempestivamente recurso voluntario, onde reitera os argumentos da impugnacao.

E o relatério.



Voto

conhecido.

Conselheiro Pedro Anan Junior Relator

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, portanto deve ser

O presente langamento objeto de nossa analise tem dois fundamentos:

1)Omissdao de rendimentos baseado em depodsitos bancarios — anos-
calendarios de 2006 ¢ 2007; e,

2) Acréscimo Patrimonial a Descoberto — ano-calendério 2008.

OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS -

PRESUNCAO. A

O auto de infracdo elaborado pela autoridade lancadora abrangendo os

exercicios de 2007 e 2008. teve como base o artigo 42, caput e §§ 1° e 2°, da Lei n°® 9.430, de

1996:

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documenta¢do habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagaoes.

$ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela institui¢do financeira.

$ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo
houverem sido computados na base de cdlculo dos impostos e
contribuicoes a que estiverem sujeitos, submeter-se-do as
normas de tributagdo especificas, previstas na legislag¢do vigente
a época em que auferidos ou recebidos.”

Nos termos da referida norma legal presume-se omissdo de rendimentos sempre

que o titular da conta bancéria, regularmente intimado, n3o comprovar, mediante
documentagao habil e idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de depdsito ou de

investimento.
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No presente caso foi comprovado através de documentagcdo e provas que a
Contribuinte ¢ titular da conta bancaria, sendo que o lancamento foi efetuado a partir da
presuncao relativa de omissdo de rendimentos calcada em depdsitos bancérios de origem nao
demonstrada, nos termos artigo 42 da Lei n°® 9.430, de 1996.

Nao houve demonstracdo por parte da Contribuinte através de provas hébeis, a
origem dos valores depositados na sua conta bancaria, sendo que o mesmo foi intimado para
demonstrar que os valores depositados em sua conta bancéria ndo representam rendimentos
omitidos, o contribuinte alega que apesar de ser titular da conta bancaria, tais valores teriam
‘omo origem empréstimos efetuados por pessoas fisicas, e lucros distribuidos por sociedades
oiide tinha participagdo, apresentando aos autos somente a declaragao de firmados pelos
mutuantes e contratos de mutuos.

Se realmente tais valores eram de fato de empréstimos efetuados pelas pessoas
fisicas, ndo basta apresentar somente declara¢des e contratos de mutuos, caberia ao Recorrente
ter declarado tais valores como Onus e dividas, e os mutuantes terem declarado antes da
fiscalizagdo que tinham emprestado tais valores ao recorrente, coisa que nao foi efetuada no
presente caso, o que entendo nao sao suficientes para comprovar sua alega¢do. No caso dos
lucros distribuidos, o Recorrente deveria trazer maiores elementos para comprovar que tais
valores foram de fato distribuidos pelas sociedades nas quais tinha participagao.

Desta forma verifica-se que os depdsitos bancarios que formaram a base de
calculo do auto de infracdo sdo valores que foram movimentados e nao foram oferecidos a
tributagdo, ndo havendo nenhuma evidéncia de que alguma dessas importincias foram
declaradas pela Contribuinte ou tém natureza isenta, uma vez que a Contribuinte nada trouxe
para esclarecer e comprovar a origem dos referidos depdsitos.

Podemos concluir que o Contribuinte ndo conseguiu demonstrar que nao houve
omissao de rendimentos, pois ndo apresentou nenhum documento ou prova que comprovariam
que os depositos efetuados em sua conta bancéaria possuiam origem isenta ou ja submetida a
tributacdo. Simplesmente alega que os valores objeto do auto de infragdo nao sdo de sua
titularidade.

O que podemos admitir como origem dos valores depositados em conta
bancaria, seriam os rendimentos tributados declarados, no ano-calendario de 2006 no valor de
R$ 8.250,00, e no ano-calendario de 2007 no valor de R$ 2.950,00.

Desta forma, ¢ devida parcialmente a presente tributacdo com base em depdsitos
bancarios de origem nao comprovada nos anos de 2006 e 2007..

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO

No ano-calenddrio de 2008, o Recorrente pleiteia pela inclusdo no fluxo
financeiro dos valores que recebeu a titulo de distribuicdo de lucros da empresa que tinha
participagdo societaria. Alega que se levado em conta no presente langamento o montante de
lucros distribuidos no ano de 2008, no valor de R$ 988.060,00 os acréscimos patrimoniais a
descoberto apurados pela fiscalizacdo serdo reduzidos para zero.



A tributagdo do acréscimo patrimonial a descoberto, tem como fundamento o
artigo 3°, da Lein® 7.713, de 1988:

Art. 3° O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem
qualquer deducdo, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta
Lei. (Vide Lei 8.023, de 12.4.90)

$ 1° Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabaliio ou da combinag¢do de ambos, os alimentos e pensoes
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer
natureza, assim também entendidos os acréscimos patrimoniais
ndo correspondentes aos rendimentos declarados.

$ 2° Integrara o rendimento bruto, como ganho de capital, o
resultado da soma dos ganhos auferidos no més, decorrentes de
alienacdo de bens ou direitos de qualquer natureza,
considerando-se como ganho a diferenca positiva entre o valor
de transmissdo do bem ou direito e o respectivo custo de
aquisi¢do corrigido monetariamente, observado o disposto nos
arts. 15 a 22 desta Lei.

$ 3% Na apurag¢do do ganho de capital serdo consideradas as
operagoes que importem alienagdo, a qualquer titulo, de bens ou
direitos ou cessdo ou promessa de cessdo de direitos a sua
aquisi¢do, tais como as realizadas por compra e venda, permuta,
adjudicagdo, desapropriacdo, dagdo em pagamento, doagdo,
procurag¢do em causa propria, promessa de compra e venda,
cessdo de direitos ou promessa de cessdo de direitos e contratos

afins.

$ 4° A tributagdo independe da denominagdo dos rendimentos,
titulos ou direitos, da localiza¢do, condicdo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda,
e da forma de percep¢do das rendas ou proventos, bastando,
para a incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por
qualquer forma e a qualquer titulo.

Quando contribuinte, ndo consegue demonstrar que tem recursos suficientes
para justificar a aquisi¢do de um bem ou direito, surge a figura do acréscimo patrimonial a
descoberto.

No presente caso devemos verificar se isso ocorreu de fato.

A decisdao de primeira instancia proferida pela DRJ/RJOII nao levou em
consideragdo as alegagdes do Recorrente, por entender que toda a documentagdo apresentada
nao foi suficiente para demonstrar a distribuicao dos lucros, além do mais o valor distribuido
pela sociedade ocorreu em dezembro de 2008, e o acréscimo patrimonial a descoberto ocorreu
nos meses anteriores.

Antes de mais nada devemos analisar o que dispde o artigo 51 da Instrugdo
Normativan® 11, de 21 de fevereiro de 1996:

Art. 51. Ndo estdo sujeitos ao imposto de renda os lucros e
dividendos pagos ou creditados a socios, acionistas ou titular de
empresa individual.
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$ 1° O disposto neste artigo abrange inclusive os lucros e
dividendos atribuidos a socios ou acionistas residentes ou
domiciliados no exterior.

$ 22 No caso de pessoa juridica tributada com base no lucro
presumido ou arbitrado, a parcela dos lucros ou dividendos que
exceder o valor da base de cdlculo do imposto, diminuida de
todos os impostos e contribuicoes a que estiver sujeita a pessoa
Jjuridica, também podera ser distribuida sem a incidéncia do
imposto, desde que a empresa _demonstre, _através de
escrituracdo _contdbil feita com _observincia da lei comercial,
que o lucro _efetivo é maior que o determinado segundo as
normas para apuracdo da base de cdlculo do imposto pela qual
houver optado, ou seja, o lucro presumido ou arbitrado.

$ 3° A parcela dos rendimentos pagos ou creditados a socio ou
acionista ou ao titular da pessoa juridica submetida ao regime
de tributagcdo com base no lucro real, presumido ou arbitrado, a
titulo de lucros ou dividendos distribuidos, ainda que por conta
de periodo-base ndo encerrado, que exceder ao valor apurado
com base na escrituragdo, serda imputado aos lucros acumulados
ou reservas de lucros de exercicios anteriores, ficando sujeita a
incidéncia do imposto de renda calculado segundo o disposto na
legislacdo especifica, com acréscimos legais.

$ 4° Inexistindo lucros acumulados ou reservas de lucros em
montante suficiente, a parcela excedente serd submetida a
tributa¢do nos termos do art. 3° § 4°, da Lei n° 7.713, de 1988,
com base na tabela progressiva a que se refere o art. 3°da Lei n°
9.250, de 1995.

$ 5% A isen¢do de que trata o caput ndo abrange os valores
pagos a outro titulo, tais como pro labore, aluguéis e servigos
prestados.

$ 6° A isengdo de que trata este artigo somente se aplica em
relagcdo aos lucros e dividendos distribuidos por conta de lucros
apurados no encerramento de periodo-base ocorrido a partir do
més de janeiro de 1996.

$ 7° A distribui¢cdo de rendimentos a titulo de lucros ou
dividendos, que ndo tenham sido apurados em balanco, sujeita-
se a incidéncia do imposto de renda na forma prevista no § 4°.

Podemos observar que nos termos na referida Instrugdo Normativa que se o
contribuinte ndo mantiver escrituracdo contabil que demonstre que o lucro efetivo ¢ maior que
a base de célculo do imposto diminuida de todos os impostos e contribuicdes a parcela
excedente que for distribuida devera sofrer tributacao.

Caso haja a demonstragdao através da escrita contabil, a parcela excedente
podera ser considerada isenta de tributacdo. Ou seja nos termos da IN/SRF 11/96 a escrituracao
contabil mantida pelo contribuinte serve de prova para demonstragao da distribuig¢ao de lucros.



No presente caso o Recorrente apesar de demonstrar a efetividade da
distribui¢do dos recursos pois juntou o livro-didrios onde demonstra que o valor foi distribuido,
recibo de distribuicao de lucros e ata societaria que deliberou sobre tal ato, como bem apontado
pela decisdo da DRJ, isso foi efetuado em dezembro de 2008, e o acréscimo patrimonial a
descoberto ocorreu nos meses anteriores, portanto mesmo que aceitemos tais valores como
origem ela ndo consegue atastar o fundamento da autuagao.

Nesse sentido nao assiste razao ao Recorrente no que diz respeito ao APD.

Desta forma, conheco do recurso e no mérito dou provimento parcial ao
recurso para excluir da base de calculo da exigéncia os valores de R$ 8.250,00 e R$ 2.950,00,
correspondeiiies aos anos-calendario de 2006 e 2007, respectivamente.

(Assinado Digitalmente)

Pedro Anan Junior - Relator
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