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104.378 ~ IRFA ~ EXS: DE 1989 & 1991
TRANMNSFORTES REGLA LTDA,
DRF EM FASS50 FUNDD RS

IRFI - OMISSH0 DE RECEITA — PASSIVO FICTICIO -~ @& exis-
téncia de obrigac¥o n&o comprovada no passivo exigivel
da pessoa juridica gera a presungio legal de omissdo de
receitas, cabendo ao contribuinte infirmé-la.

OMISSHD DE RECEITA — SUFPRIMENTO DE  CAIXA — Se a pessoa
Juridica nXo provar, com documentag¢o habil e idfnea. a
efeltiva entrada do dinheiro ¢ sua origem. coincidente
em datas & valores, a imporigdncia supeida sevrd bributa~—
da como onissdo de receldta. Recurso nXo provido.

Vistos. relatados & discutidos os presentes auwtos de

recurso interposto por TRANSFORTES REGLA LTDA.

ACORDAM oe Membros da Sexta C#lmara do Primeiro Conse-—

1ho de Contribuintes,por wnanimidade de votos, em NMEGAR provimento ao

recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-—

sente Julgado.

Sala das Sessffes. em 26 de daneiro de 1994.

*

=

JOSE CARLOS GUIMARRES — FRESIDENTE
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ALBERTINO MUKNE ~ RELATOR
e [EHEZA Mevete7
VISTO Em IONE TEREZA ARRUDA PMENDES ~ PROCURADORA D& Féa-
SESSAO DE: (7 OUT 1094 ZENDA NACIOMAL
Farticiparam, ainda, do presente Hulgamento, 08 seguintes Conselhei—

ros: WILFRIDO AUGUSTO MARCUES,. LUCIANA MESHUITA SABIMO DE FREITAS CUS-
ST, HORTON JOSE SIQUEIRA SILVA, JOSE FRANMCISCO PALOPOLI JUNIOR & FAUZE
MEDLEX,
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Recurso nQ: 104.378
ResolugXo nr: 106—-06.088
Recorrente: TRANSFORTES REGLA LTDA.

RELATORTIO

TRANSFORTES REGLA LTDA., i4d gualificada nos autos. re-—
carre a este Conselho de decis@o do sre Delegado da Receita Federal
em Fasso Fundo (RS) gue julgou procedente a exigéncia fiscal consubs-—
tanciada no Atto de Infragdo de fls. 21 no gual lhe & exigido o crédi-
to  tributdrio de CR$ 7.436.338.60 a titulo de imposto de renda pessoa
duridica e acréscimos legais cabliveis, relativamente aons exercicios de
1989, 1990 e 1991.

2= & matéria tributdvel diz respeito a omiss®o de re—
ceita caracterizada através de "passivo ficticio" nos valores de Cz4
4.002.407.98, HNCZ$ 325.000.00 ¢ CR$ 325.000.00, referente aos exerci-
cios de 1989, 1990 e 1991, respectivamente, & mais, supricentos de
Caixa, feitos pelo sdcio quotista maioritdrio. n&o comprovados, tra—
tam—gse de recursos advindos do s6cio e por ele percebido de fonte es—
tranha & sociedade, nas import&ncias de CZ% A.300.000.00 e HNCZ$
?.000.00 relativo aos exercicios de 1989 e 1990, respectivamente. além
de compengacXo indevida de preiuwlzo. com redug®o do lucro do exercicio
de 1989 em CI$% 6.1846.590.67, mediante a contabilizac®o de preiuizo do
exercicio anterior no qual a antuada havia feito a opg¥o pela forma
presumida de tributaco, inexistindo controle desse valor no LALUR e

nem autenticacdo do livro Diario nr. 0Z2.

3. Cam guarda do prazo legal a contribuinte apresenta a
impugnacio de fle. 26/446, bem como os documentos de fls, 4727105, na

qual alega, 0 que a seguir & exposto de forma resumida:
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- dpicialmente requer a produg¥o de prova pericial.
visto gque o0 auvto de infrancio induz & possibilidade de ter ocorrido

sonegacios

- discorre sobre suprimentos de caixa, estouro de cai-~
Xxa, comprovaciio dos "encaixes" e "desencaixes", citando legislagdo e
dountrinadores a respeito para concluir gque nen sempre essas figuras
evidenciam receita omitida, podendo ter origem de falha contdbil. mo-
tivo pelo qual acredita que apenas prova pericial poderd esclarecer a

real origem desses suprimentosg

- quanto ao "passivo ficticio" a auvtoridade fiscal
desconsiderotd as Motas Fromissorias apresentadas durante a fase de
figscalizac®o, por indbeis "dadas suas caracteristicas intrinsecas". 0
Fisco ndo levou em conta o estatuido no artigo 110 do CTH que disple
sar  proibido & legislago tribut&ria a modificea¢¥o dos conceitos for-
mulados pelo dirello privado. notadamente na esfera do Direito Civil e

Comercialt

-~ o8 enpréstimos foram reqularmente contabilizados nos
p

livros préprioss

- face a todo o expostos. requer a realizag¥o de peri-~
cia & fim de apurar—-se & veracidade do alegado pela impugnante, indi-
cando, inclusive, 0 seu assistente para esse mister, bem comg a con-—
cessdo de prazo razoavel & compativel para a obtengdo dos documentos
indicados,. para, finalizando, regquerer a insubsisténcia do auto de in—

fracio.

4. As Ffls. 1127113 encontram—-se cHpias dos documentos
relativos a pedido de parcelamento da matéria n&o impugnada (compensa-—

o indevida de prejulzos).
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5. 0 avtuante manifesti—se (fls. 117) pela procedéncia
do  feito fiscal e pelo indeferimento do pedido de pericia. visto que
os documentos que teriam gue ser analizados id se encontram no proces-

B0 .

&H. Através de despacho do chefe da DICAFY (fis. 118) &

intdeferido o pedido de pericia. como requerido na impugnagio.

7. A decisdo prolatada pela avntoridade julgadora mono-
cratica (fls. 120/123). preliminarmente, ratifica o despacho de fls.

118, indeferindo o pedido de pericia, por desnecessdria.

Mo gque  concerne aos "suprimentos de caixa® em vez de
apresentar og documentos solicitados pelos autuantes, limita-se a de-
fender, teavicamente, gue as figuras de “"desencaixe”, "estowre de cali-

xa" e "suprimentos de caixa” nem sempre denunciam a ocorréncia de des-
vigs de receita., motivo pelo gual & de ser mantida a tributagXo rela-

tivamente a esse item do auto de infragio.

Buanto ao “passivo ficticio® em nenhum momento o Fisco
necessitouw alterar conceitos do Direito Civil e Comercial acerca do
insgtituto da Mota FPromissoria. havencdo. sim. auséncia de comprovagdo,
por  parte da autuada, dos valores constantes de sew passivo exigivel,
come  i4& anteriormente solicitado no "Termo de Intimag¥o" de fls. 02 o
obieto de tributaco. Visto que a impugnante n¥o ligrou comprovar tan—
to a efetividade do repasse por terceiros a seus cofres e nem & ligui-
dag@o dos mesmos em ano postericr, £ licito concluirv pela proced@ncia
da presung®o fiscal. mesmo porque embasada em dispositivo legal ~ ar-

tigos 180 e 181 do RIR/80.

For tudo que consta do processo. dulga improcedente a
impugnacXo e determina o prosseguimento na cobranga da parte constata-

da da exigencia formalizada pelo avwto de infragdo de fls. Z1/22.
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8. Tempestivamente € interposto, pela contribuinte, o©

recurso de fls. 1287129 onde diz gue "As razbes da RECORRENTE. em nada

s modificaram desde a instanracfo do procedimento fiscal, & s3o as

mesmas  que id& foram veiculadas gquando do oferecimento da dmpugnagio,

em funeXo de que ratifica a RECORREMTE todos os argumentos expendidos
naguela oportunidade, termo por termo, palavra por palavra, atenta
ainda ao principio da economia processual”.

E o relatdrio.
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vOoTOD

Conselheira MARIO ALRERTIMDO NUNES -~ RELATOR

Coma relatado, vermanecem emn discussdo os aspectos  do
lancamento correlacionados com:z

a) passivo ficticio (Exerclicios de 87. 90, 91
b)) suprimentos de caixa (Exercicos de 89 e 90).

2. Ambas as situacles fazem pressupor a existéincia de
om1s%30 de receita.

9 Efetivamenteo, no tocante ao Massivo Filcticio, ostabele-
ce o art. 180 do RIR/80., ao consolidar a regra do Decreto-lei nr.
1.598/77, art. 12. par. 20.t

"Art. 180. 0 fato de a escrituwrago indicar {(...) a
manuiencdo no passivo, de chrigagles i& pagas auntoriza
presuncfo de omissdAo no registro de receita. ressalvada
ag contribuinte a prova da improcedéncia da presungXo."
(grifei).

4. Igunalmente, para os SUPRIMCNTOS DE CAIXA, estabelece o
art. 181 do mesmo RIR/80, ac consolidar as normas dos Decretos—leis
L.598/77, art. 12, par. Jo. e 1.648/78, art. io. IIx
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"Art.a 181 -~ Provada. por aindicios na escrituracdo do
contribuinte ou gualquer outro elemento de prova, a
omiseXo de receita, & avtoridade tributéria poderd ar-—
britad~la com base no valor dos recursos de calxa forne—
cidos & empresa por administradores., stdclos da socieda~
de n¥Xo andnima,titular da empresa individual, ou pelo
acionista controlador da companhia, ge _a efetivaidade da
entrengs e a origem dos recurgos nXo forem comprovada-—
mente dempngtradas." (grifei).

3. Comn frizado, a presungdo ndo é& absoluta, admitindo~se
a contraprova que, itneludivelmente cabe ao contribuante apresentar. A
FLgor. O que ge eapera ver provado, para derrubar a preasun¢Xo gue fun-
ciona em favor do Fisco. € que, no caso do Fassivo Fictleio. fique
avidenciado gque a obrigacdo foil assumida e gque persistia na data do
encerramento do balango do periodo-base considerado. A prova que se
cspera, portanto. & a que demonstre que a cbrigagi3o foi paga poste—
riormente ou que ainda n¥o foi paga. No tocante ao SUPRIMEMTO DE CAI-
XA, a conltraprova tord gque demonstrar que o suprimento S§A4IU do patri-
mnio do supridor e ENTROU no patrimOnio da pessoa juridica.

5. Negsse contextio, nRo pode esperar o contribuinte que se
reconhecam comoO provas 08 seus registros escriturais. se desacompanha—
dos de gualgquer documento extierno que lhes assegure conflabilidade. O
préoprio texto dos dispossitivos transcritos explicita que foi na prdé-
pria eescrita do contribuinte gue se encontraram os indicios que leva-
ram & formulac¥do da presunco de omigsfo de receitas. O gquase sesgui-
centanario Cédigo Comercial Hrasileiro, de 18%1 e ainda em vigor, &
esclarecia que a escrita do comerciante tem valor probante contra ele,
mas, para valer contra terceiros, o Fisco incluido, tal escraita tem

que sstar apoiada em documentos externos ao contribuinte.

7. Tal *tem sido o entendamento reiterado deste Eqgrégiro
Primeiro Conselho de Contribuintes e da Excelza Camara Superior de Re-

cursos Fiscais. como sbem ser exemplo os Acdrddos CBRF/01.0.220/82,
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lo. CC 101-74,.521/83 e 101-74,.538/83 todos com a mesme ementa. gue re—
produzo:

"SUPRIMEMTO DE CAIXA - Se a pessoa~iruridica n¥a pro-—
var., com documentacio habil o i1dtnea. a efetiva entrada
do dinheiro e sua origem, coincidente em datas e valo-
res, a import@ncia suprida serd tributada como omissio

de receita. g _regigtro contabil sem gualouer documento
emitido por tecceiros que o lasireie ndg & mero de pro-

va." (grifei)

8. 0 mesmo entendimento tem sido esposado pelos tribunais,

crtando~-se. como exemplo, o decidido na Apelag®o Civil nr. 44.818, pe-
la Da Turma da. enli3o. Tribunal Federal de Recursoss

"SUPRIMENTO DE CAIXA - Suprimentos & Caixa feitos por
diretores com numerario de origem ndo esclarecida (laun-
do  pericial n¥o conclusaivo). Sendb débil o guadrn pro-

batorio deos autos., ndg basta & regularidade formal da
gacrita da enpresa, conjugada & capacidade financeira

dos sdcios dela diretorea. para ilidir a cobranca, pos<-
1o que © panto nuclear da quaest®o diz respeitio & proce-
dencia ouw origem do dinheiro entregue por eles & Caixa,
isto ¢, se produto de dividendos. alugueis ou rendimen-
bos, Ndo explicitadas satisfatoriamente" (grifeid.

P Conclui-se, portanta, que nem a efetividade do passivo,
nem a origem e efetiva entregue dos suprimentos lograram ser comprova—

das pela recorrente, mantendo tntaclo a presungXo gque favorece o Fisgco
de omissdo de receiltas.

10. Embora n¥%o pedida formalmente nae recurso sas como este
s limlta a informar que repete as alegaclies da impugnacdo. aprecio o
pedido de pericia. foranulado naquela pega processual e negada, por
desnecepsaria, pela d. Autoridade julgados de lo.qrau.
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11, Também entendo ser desnecessaria a pericia que, ainclu~
sive, n¥o teve oz quesitos indicados pelo seu solicitante — talvezr por
ndo identific&ar nenhum, em reconhecimento implicito de suwa desnessida~
de. Caberia & solicitante indicar tais quesitos — o gue nSo fez ~ pa-—
ra, emn funcXo dos measmos, s& avaliar a necessidade de pericia. Ao nfo
indicar os quesitos - formuladores das possiveis dividas a serem es-—

clarecidas, a prépria contribuinte demonstrou a desnecessidade da

pa—
Flicia.
2. Rerxeato, portanto, o pedido de pericia, por desnecessid—
ria.
13. Quanto ao m&rito, entendo deva ser mantida a r. decisdo

recorrida, pelos seus proprios & juridicos Tundamentosa.

FPor todo o exposto, e por tudo mals gue consta do pro-—-

cesit, conheco do recurss, por tempestivo e apresentado na forma da
Lei., e, no mérito NEGO~LHE Frovimento.

Bragilia (DF

n 26 de daneiro de 1994

ALBERTINO HNUNES — RELATOR.
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