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BASE DE CALCULO. AMPLIACAO. RECEITAS FINANCEIRAS.
EXCLUSAO.

No julgamento do RE 585.235-Q0O/MG, julgado sob o regime do art. 543-B
da Lei n° 8.869, de 11/01/1973 (CPC), o Supremo Tribunal Federal (STF)
reconheceu a inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/1998
que ampliou a base de calculo do PIS e da Cofins; assim, em face do disposto
no art. 62-A do Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais (Ricarf), aplica-se ao presente julgamento, aquela decisdo, afastando a
exigéncia do PIS, com incidéncia cumulativa, sobre receitas decorrentes de
ressarcimento do crédito presumido do IPL.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto Relator. Os conselheiros Antonio Lisboa
Cardoso, Andréa Medrado Darzé e Maria Teresa Martinez Lopez votaram pelas conclusdes.

(Assinado Digitalmente)
Rodrigo da Costa Possas - Presidente.
(Assinado Digitalmente)

Jose Adao Vitorino de Morais — Redator - Redator



Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Jos¢ Adao Vitorino de
Morais, Antonio Lisboa Cardoso, Paulo Guilherme Dérouléde, Andréa Medrado Darzé, Maria
Teresa Martinez Lopez e Rodrigo da Costa Possas.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisao da DRJ Porto Alegre
que julgou procederite emn parte a impugnacao interposta contra o langamento da contribuig¢do
para o Programa de lategracdo Social (PIS), referentes aos fatos geradores dos meses de
competéncia de julho de 2001 a novembro de 2002, mantendo em parte a exigéncia do crédito
tributario exigido.

O langamento decorreu de diferengas apuradas entre o valor da contribuicdo
devida mensalmente com base nas receitas escrituradas o valor declarado em DCTF. As
diferencgas, segundo o autuante, decorreram da tributagdo de mercadorias vendidas para
empresas comerciais exportadoras que ndo atenderam aos requisitos legais e também da
exclusao indevida da base de calculo da contribuigdo das receitas decorrentes de ressarcimento
de crédito presumido do IPI, conforme Relatorio Fiscal as fls. 10/12, parte integrante do auto
de infragdo.

Inconformada com a exigéncia do crédito tributario, a recorrente interpos
impugnacao (fls. 147/161), alegando razdes assim resumidas por aquela DRJ:

“... preliminarmente a nulidade do auto de infragdo, pois a Fiscalizagdo teria
considerado na composi¢do da base de cdlculo da contribui¢do valores que ja
haviam sido objeto de autuag¢do no processo 11040.001116/2002-86.

Entende ser inexigivel PIS sobre vendas efetuadas a empresa comercial
exportadora. Argumenta que no caso de os produtos ndo serem exportados, a

contribui¢do deveria ser exigida da propria empresa comercial exportadora, nos
termos do disposto na IN SRF n° 69/2001.

Discorda da inclusdo do crédito presumido de IPI na base de cadlculo da
Cofins (correto € PIS). Alega que inexiste no ordenamento juridico patrio qualquer
dispositivo legal que expressamente determine que o crédito presumido de IPI
compoe a base de cdlculo da contribuicdo. Entende que tais ingressos sequer
representariam receitas, tendo caracteristicas de recuperagdo de custos. Afirma ser
o crédito prémio de IPI um estimulo fiscal concedido as empresas fabricantes e
exportadoras, sendo uma forma de ressarcimento de tributa¢do, ndo caracterizando
nova receita. O Crédito-Prémio de I[Pl deveria ser entendido como receita
proveniente de exportagdo ndo sujeita a tributacdo pela Cofins (correto € PIS).

Argumenta ser ilegal a imposi¢do de multa e juros de m ora, uma vez que a
autuagdo decorre de ressarcimento realizado pela administragdo, invocando o
disposto no pardgrafo unico do art. 100 do Codigo Tributario Nacional.”

Analisada a impugnagdo, aquela DRJ julgou-a procedente em parte,
cancelando integralmente o crédito tributdrio referente as parcelas lancadas para os periodos de
competéncia de julho de 2001 a outubro de 2002 e, parcialmente, a lancada para a competéncia
de novembro de 2002, mantendo a exigéncia de apenas R$21.993,27 (principal) referente a este
més, conforme acorddo n° 10-29.607, datado de 20/01/2011, as fls. 259/263, sob as seguintes
ementas:

“BASE.DE CALCULO ~PIS — CREDITO PRESUMIDO DE IPI -
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Sob a égide da Lei n° 9.718, de 27 de novembro de 1998, integram a base de
calculo do PIS os valores do Crédito Presumido de IPI.

VENDAS PARA COMERCIAIS EXPORTADORAS — FIM ESPECIFICO DE
EXPORTACAO — DECISAO JUDICIAL — Entendendo o Poder Judiciarios que as
vendas efetuadas pela autuada a comerciais exportadora obedecem ao disposto na

legislagcdo de regéncia, devem ser excluidas essas receitas da base de cadlculo do
PIS.”

Cientificada dessa decisdo, a recorrente interpos o recurso voluntéario (fls.

497/1.529), requerendo a sua reforma a fim de que se cancele a exigéncia mantida pela DRJ,
alcgando, em sintese, que as receitas decorrentes do ressarcimento de crédito presumido do IPI
por ndo constituirem receitas de fato ndo integram a base de calculo da contribuicdo para o PIS.

E o relatério.

Voto

Conselheiro José Addo Vitorino de Morais

O recurso apresentado atende aos requisitos de admissibilidade previstos no
Decreto n°® 70.235, de 06 de margo de 1972. Assim, dele conhego.

A parte do crédito tributario mantida pela DRJ corresponde exclusivamente a
contribuicdo para o PIS apurada sobre receitas decorrentes do ressarcimento do crédito
presumido do IPI.

Assim, a matéria oposta nesta fase recursal se restringe a sujei¢do daquelas
receitas ao pagamento da contribui¢ao para o PIS.

A Lein® 9.718, de 27/11/1998, art. 3°, estabeleceu, como base de calculo da
contribuicao para o PIS o faturamento mensal, assim dispondo:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS,
devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo
calculadas com base no seu faturamento, observadas a
legislagdo vigente e as alteragoes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior
corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

$1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de
atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada
para as receitas. (Revogado pela Lei n° 11.941, de 2009)”

No presente caso, as receitas decorrentes de ressarcimento de crédito
presumido de IPI constituem receitas ndo operacionais.



No entanto, a exigéncia da contribuicdo para o PIS com incidéncia
cumulativa sobre receitas nao operacionais, com base no § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718, de
1998, ou seja, sobre a base de célculo ampliada, foi julgada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal (STF), nos termos do julgamento do RE 585.235-QO/MG, inclusive, sob o
regime do art. 543-B da Lei n° 8.869, de 11 de janeiro de 1973 (CPC).

Dessa forma, em face do disposto no art. 62-A do Regimento Interno do
Conselho Administrativo d¢ Recursos Fiscais (Ricarf), deve ser adotada a decisdo do Supremo
Tribunal Federal (STF), naquele julgamento, para reconhecer a ndo incidéncia da contribui¢cao
PIS, no regime cumulativo, sobre as receitas decorrentes de crédito presumido do IPL

Em face do exposto e de tudo o mais que consta dos autos, dou provimento
ao recurso voluntario.

(Assinado Digitalmente)

José Adao Vitorino de Morais - Relator



