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Assunto: Contribui¢@o para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragao: 01/07/2001 a 31/12/2003
Ementa: DECADENCIA.

Uma vez que o STF, por meio da Stimula Vinculante n°® 8, considerou
inconstitucional o art. 45 da Lei n° 8.212/91, h4 que se reconhecer a
decadéncia em conformidade com o disposto no Codigo Tributario Nacional.
Assim, o prazo para a Fazenda Publica constituir o crédito tributario referente
a Cofins decai no prazo de cinco anos fixado pelo CTN, sendo, com fulcro no
art. 150, § 4°, caso tenha havido antecipagdo de pagamento, inerente aos
lancamentos por homologa¢ao, como no presente caso, ou artigo 173, I, em
caso contrario.

INCONSTITUCIONALIDADE. DECISAO DEFINITIVA DO STF.
REPERCUSSAO GERAL.

Com a edig¢ao do art. 62-A do RICAREF, as decisdes proferidas pelo STF na
sistematica prevista pelo art. 543-B do CPC devem ser seguidas pelo CARF.
Assim, a decisdao de mérito prolatada pelo Pleno do STF, na qual fora
reconhecida a repercussdo geral e declarada a inconstitucionalidade do § 1°
do art. 3° da Lei n® 9.718/98, RE 585235, deve ser estendida aos julgamentos
efetuados por este Conselho, de modo a excluir da base de calculo da Cofins
as receitas estranhas ao faturamento.

Recurso de Oficio Negado e Voluntario Provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Camara / 1* Turma Ordindria da Terceira

Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de oficio e
dar provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto do Relator.

(Assinado Digitalmente)
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Rodrigo da Costa Possas Presidente
(Assinado Digitalmente)
Mauricio Taveira e Silva Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Jos¢ Adao Vitorino de
Morais, Anténio Lisboa Cardoso, Mauricio Taveira e Silva, Fabio Luiz Nogueira, Maria Teresa
Martinez Lopez e Rodrigo da Costa Pdssas. Fez sustentacdo oral pelo sujeito passivo o
advogado Raul Costi Simdes, OAB: 56271/RS.

Relatorio

ARTHUR LANGE S/A INDUSTRIA E COMERCIO, devidamente
qualificada nos autos, recorre a este colegiado, através do recurso de fls. 336/348 contra o
acordao n°® 10-29.608, de 20/01/20114, prolatado pela Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Porto Alegre - RS, fls. 328/332v, que julgou procedente em parte a impugnacao
referente ao auto de infragao de Cofins (fls. 04/06, relativo a periodos compreendidos entre
julho de 2001 a dezembro de 2003, decorrente de falta/insuficiéncia da contribui¢do, cuja
ciéncia ocorreu em 07/07/2004 (fl. 04), conforme relatado pela instancia a quo, nos seguintes
termos:

Trata o presente processo de auto de infracdo relativo a Cofins,
tendo em vista divergéncias apuradas pela fiscaliza¢do na
apuragdo da base de calculo dessa contribuicdo.

O Delegado da Receita Federal em Pelotas autorizou um
segundo exame nos documentos fiscais da empresa (fls.03),
tendo em vista o entendimento exarado pelo Poder Judiciario em
sentenca monocrdtica proferida no Mandado de Seguranga n°
2003.71.10.008564-1, que corroborou entendimento
administrativo no sentido de que vendas efetuadas a empresas
comerciais exportadoras ndo geram direito a crédito presumido
de IPI.

De acordo com o Relatorio Fiscal, os valores do crédito
presumido de IPI correspondente aos 3° e 4° trimestres de 2001 e
1° e 2° trimestres de 2002 foram reexaminados pelo Fisco,
resultando em altera¢do nos valores anteriormente apurados em
auditoria especifica. Os pedidos de ressarcimento de IPI
referentes ao 3° e 4° trimestres de 2002 e 1° a 4° trimestres de
2003 foram parcialmente deferidos, uma vez que a fiscaliza¢do
detectou que a empresa ndo observou de forma correta o que
dispoe a legislagdo a respeito das vendas para empresa
comercial exportadora. Sendo assim, excluiu da base de calculo
da Cofins valores referentes a alegadas vendas para comerciais
exportadoras com o fim especifico de exportacdo, as quais ndo
se enquadram nos requisitos exigidos pela legislagdo.
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A empresa deixou de incluir na base de cdlculo da contribui¢do
os valores relativos ao crédito presumido de IPI e ao crédito
prémio de IPl, o qual havia sido reconhecido em sua
contabilidade por meio de lancamento contabil na conta
4011.02.08, em 30/06/2003.

A Fiscalizagdo elaborou o demonstrativo de fls. 10/11 onde
discrimina os valores tributados no presente langcamento,
explicitando aqueles que foram objeto de autuagdo por meio do

processo  11040.001115/2002-31 (coluna D) e, portanto,
excluidos da presente autuagdo.

A autuada impugna tempestivamente o langamento, alegando
preliminarmente a nulidade do auto de infragdo, pois a
Fiscalizagdo teria considerado na composi¢cdo da base de
calculo da contribui¢do valores que ja haviam sido objeto de
autuagdo no processo 11040.001115/2002-31.

Entende ser inexigivel Cofins sobre vendas efetuadas a empresa
comercial exportadora. Argumenta que no caso de os produtos
ndo serem exportados, a contribuicdo deveria ser exigida da
propria empresa comercial exportadora, nos termos do disposto
na IN SRF n° 69/2001.

Discorda da inclusdo do crédito presumido de IPI na base de
calculo da Cofins. Alega que inexiste no ordenamento juridico
patrio qualquer dispositivo legal que expressamente determine
que o crédito presumido de IPI compde a base de calculo da
contribui¢do. Entende que tais ingressos sequer representariam
receitas, tendo caracteristicas de recupera¢do de custos. Afirma
ser o crédito prémio de IPI um estimulo fiscal concedido as
empresa fabricantes e exportadoras, sendo uma forma de
ressarcimento de tributacdo, ndo caracterizando nova receita. O
Crédito-Prémio de IPI deveria ser entendido como receita
proveniente de exportagdo ndo sujeita a tributagdo pela Cofins.

Argumenta ser ilegal a imposi¢do de multa e juros de mora, uma
vez que a autuag¢do decorre de ressarcimento realizado pela
administrag¢do, invocando o disposto no paragrafo unico do art.
100 do Codigo Tributario Nacional.

No Relatorio Fiscal (fls.07/09), menciona a fiscalizagdo a
existéncia dos processos administrativos n° 13038.000049/2002-
57, 13038.000003/2003-19 e 13038.000023/2003-90, pedidos de
ressarcimento de IPI, os quais repercutiviam no deslinde do
presente e sdo objetos da referida agdo judicial.

Consultando o site do Superior Tribunal de Justica, constatou-se
alteragdo na decisdo monocratica, tendo o Tribunal Regional
Federal da 4° Regido concedido parcialmente a seguranga,
reconhecendo a nulidade das decisdes proferidas nos pedido de
ressarcimento fiscal e determinando que fossem refeitas
referidas decisoes no prazo maximo de 30 dias. O Recurso
Especial interposto pela Fazenda Nacional ndo foi conhecido.
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De acordo com os sistemas da Secretaria da Receita Federal do
Brasil, os referidos processos administrativos encontravam-se na
Se¢do de Orientagdo e Analise Tributaria da Delegacia da
Receita Federal do Brasil em Pelotas (fls.232/233).

O processo foi entdo encaminhado em diligéncia para que
fossem juntadas copias das novas decisoes administrativas
proferidas  nos  processos n°  13038.0000049/2002-57,
13038.000023/2003-90 e 13038.000003/2003-19, informando a
DRF as possiveis alteragoes no crédito tributdrio objeto deste
processo.

A DRF de origem juntou copias das novas decisoes
administrativas proferidas nos processos administrativos n°
13038.000049/2002-57, n° 13038.000023/2003-90 e n°
13038.000003/2003-19  (f1s.250/255). Elaborou o Relatorio
Fiscal de fls.292/294, onde esclarece que o novo provimento
Judicial implicou em eliminagdo total das glosas efetuadas. As
novas decisoes administrativas proferidas nos processos de
ressarcimento referidos reconheceram como procedente o0s
pedidos da empresa. Portanto, no auto de infragdo sob andalise
remanesceram apenas os valores do crédito presumido de IPI e
do crédito prémio de IPI referentes ao 3° e 4° trimestres de 2002
e 1°a 4° trimestres de 2003, conforme relatorio e demonstrativo
de fls. 293.

Reaberto o prazo para nova manifesta¢do da autuada, apos
ciéncia do resultado da presente diligéncia, a empresa repisa os
mesmos argumentos trazidos na impugnacdo ao langamento. Os
autos retornaram entdo para julgamento.

A DRI julgou procedente em parte a impugnagao, mantendo, parcialmente, o
crédito tributario langado. Em vista do valor exonerado, a primeira instancia recorreu de oficio.

O acdrdao restou assim ementado:

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social - Cofins Periodo de apuracao: 01/07/2001 a 31/12/2003
DECADENCIA. LANCAMENTOS POR HOMOLOGACAO.
LANCAMENTO COMPLEMENTAR - Para os tributos sujeitos a
lancamento por homologagdo, ocorrendo a declaragdo e o
pagamento (ainda que parcial), o prazo para que a Fazenda
Publica constitua o crédito tributdrio extingue-se em cinco anos
a contar da data de ocorréncia do fato gerador, nos termos do §
4°do art. 150 do CTN. O langcamento complementar so podera
ser implementado dentro deste prazo.

VENDAS PARA COMERCIAIS EXPORTADORAS - FIM
ESPECIFICO DE EXPORTACAO - DECISAO JUDICIAL -
Entendendo o Poder Judicidrios que as vendas efetuadas pela
autuada a comerciais exportadoras obedecem ao disposto na
legislacdo de regéncia, devem ser excluidas essas receitas da
base de cdlculo da Cofins.
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BASE DE CALCULO - COFINS - CREDITO PRESUMIDO DE
IPI - Sob a egide da Lei n° 9.718, de 27 de novembro de 1998,
integram a base de calculo da Cofins os valores do Crédito
Presumido de IPI.

COFINS. BASE TRIBUTAVEL. CREDITO-PREMIO DE IPI -
Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas
pela pessoa juridica, sendo irrelevante o tipo de atividade por
ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.
Ndo havendo expressa previsdo, ndo hd de admitir a exclusdo de

receitas relativas ao crédito-prémio de IPI da base de cdlculo da
contribuicdo. COFINS

Impugnagdo Procedente em Parte
Creédito tributario Mantido em Parte

Tempestivamente, em 13/06/2011, a contribuinte protocolizou recurso
voluntério de fls. 336/348, repisando seus argumentos de defesa anteriormente apresentados,
no sentido de que os valores de Crédito Presumido de IPI oriundos da Lei n°® 9.363/96 nao
podem compor a base de célculo da Cofins por se tratar de recuperagao de custo além de ser
receita oriunda de exportagdo. Também o Crédito-Prémio de IPI reconhecido no processo n°
11040.000749/2003-58, nao pode compor a base de célculo da contribui¢dao, por ser mero
ressarcimento de tributos pagos internamente, ndo caracterizando “receita nova”.

Por fim, requer seja julgado improcedente o langamento fiscal.

Na sequéncia os presentes autos foram encaminhados a este Conselho, para
apreciacao do recurso de oficio e voluntario.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso ¢ tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razdo pela qual, dele se conhece.

Este processo envolve recurso de oficio e voluntirio. Analisa-se,
inicialmente, a matéria objeto do recurso de oficio, decorrente da exoneracao efetuada pela
autoridade julgadora de primeira instancia.

Consoante o Relatorio Fiscal de fls. 07/11, a partir de outros processos
administrativos, a autuada pleiteou ressarcimento de IPI decorrente de vendas para empresa
comercial exportadora. Contudo, vez que estas vendas nem sempre observaram a legislagao de
regéncia, estes casos ensejaram a exigéncia da Cofins. Por outro lado, tanto o crédito
presumido reconhecido pelo fisco, assim como o crédito-prémio de IPI, também foram
incluidos na base de calculo da contribuigao.
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Na sequéncia, foi proposta diligéncia (fl. 247), visando a que a DRF
informasse os reflexos neste auto de decisdo judicial relacionada aos mencionados outros
processos administrativos. Assim, foi elaborado o Relatorio Fiscal de fls. 292/294, o qual
registra o fim das glosas referentes as vendas para empresa comercial exportadora e o
consequente 1econhecimento do crédito presumido de IPI. Desse modo, foram adicionados a
base de cé!culo da contribuicao os valores referentes a este crédito presumido de IPI, beneficio
que a empresa passou a ter direito, tendo em vista que as vendas a comercial exportadora
passaram a ser consideradas como receitas de exportagdo, fato que gerou um agravamento do
lanigamento original, efetuado em 18/10/2010 (fl. 294).

ApoOs este breve relato, analisa-se a glosa efetuada pela instancia a quo. Em
rclacdo as glosas de receitas de exportagdo, assim consigna o precitado Relatorio (fl. 293):

[...] ao se examinar o relatorio fiscal de fls. 07 a 09, o qual
descreve as glosas originalmente efetuadas, vé-se que a sentencga
judicial implicou em eliminacdo total da possibilidade de
manutencdo dessas glosas, seja em razdo da interpretagdo dada
pelo Tribunal para a aplicagdo do §2° do artigo 39 da Lei n°
9.532, de 1997, seja pelo fato de os processos onde foi decretada
a  nulidade  pelo Tribunal  (13038.000003/2003-19,
13038.000023/2003-90, 13038.000049/2002-57,
13038.000022/2003-45 e 13038.000004/2003-63) terem sido
considerados como procedentes em seu reexame pela Delegacia
de Pelotas,[...] (grifei)

Portanto, correto o entendimento da DRJ ao cancelar o langcamento em
relacdo a receita oriunda de vendas a comerciais exportadoras.

Por outro lado, o citado agravamento do lancamento se originou da adicao a
base de calculo da Cofins do crédito presumido de IPI reconhecido, referente a periodos de
apuracao anteriores a outubro de 2003 (fl. 293). O agravamento foi efetivado com a ciéncia do
contribuinte ocorrida em 18/10/2010 (fl. 294) e, portanto, totalmente atingido pela decadéncia
quinquenal, ainda que ndo houvesse pagamento antecipado. Quanto a estes aspectos nao
merece reparo a decisdo da DRJ.

Contudo, equivocou-se aquele colegiado ao persistir em acolher o
agravamento — ja reconhecido como decaido — nos meses de nov/2002, jan/2003 e abr/2003.

Ora, nitida ¢ a contradi¢do e, por que ndo dizer, o sofisma da argumentagao
do voto condutor. A guisa de um suposto beneficio ao contribuinte, o julgador deixou de
atender a seu proprio pressuposto, qual seja, a de que toda a Receita de Venda para Comercial
Exportadora devesse ser afastada, assim como devesse ser excluido da base de calculo o
decaido crédito Presumido de IPI resultante do agravamento pos-diligéncia. Confira-se:

“Nos periodos de apuracdo junho e setembro de 2003 esse procedimento
resultou em aumento do valor originalmente lancado.” (fl. 329v).

Sublinhe-se o que fez a DRJ: comparou o langamento original (cuja base de
calculo continha a Receita de Venda para Comercial Exportadora, derrubada judicialmente,
mais o crédito presumido originalmente langado) com o novo langamento proposto pelo fiscal
diligente (que excluia a Receita de Venda para Comercial Exportadora, mas inflava a coluna
crédito presumido de IPI com os valores agravados e decaidos).
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Assim, argumentando que de sua comparagdo surgia um valor menor do que
aquele originalmente lancado, seria legitimo manter a cobranga desse valor.

Ora, conforme afirmado, inadmissivel essa contradicdo que, além de
incoerente comr todo o fundamento da decisdo, cria uma situacdo totalmente inaceitavel
mediante 2 qua! a instancia julgadora decide ser cabivel um langamento — ja reconhecidamente
infundado — s6 porque, no final das contas, a contribuinte vai pagar algo menor do que lhe era
imposto inicialmente.

Portanto, em coeréncia com a correta premissa de que a Receita de Venda
para Comercial Exportadora e as parcelas decaidas do crédito presumido de IPI devem ser
excluidas do lancamento, além de se negar provimento ao recurso de oficio, em nome dos
Principios da legalidade, moralidade e da vedag¢do ao enriquecimento sem causa, a base de
calculo subsistente do langcamento deve se limitar as receitas originalmente lancadas e
assinaladas a fl. 10, nas colunas: “(C) — Crédito Presumido de IPI” e “(E) — Crédito-Prémio de
IPT”.

Contudo, ainda que assim ndo fosse, tanto esta parcela precitada mantida
equivocadamente pela instancia a quo, quanto o restante do langamento, por se tratar de receita
estranha ao faturamento, nao devera subsistir, conforme se demonstrara.

Resta assim a analise das questdes relativas ao recurso voluntario, referentes
ao crédito presumido de IPI e ao crédito-prémio de IPI, parcelas que integraram a base de
calculo da Cofins, as quais compdem o valor remanescente do presente langamento.

De se registrar que tais receitas ndo integram o faturamento da autuada.
Assim, deve-se excluir a exigéncia da Cofins sobre essas receitas, tendo em vista a declaracao
de inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98, em decisdo de mérito pelo Pleno
do STF, em 10/09/2008, em sede de repercussdo geral no RE 585235, em cuja decisdo
consigna:

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, resolveu questdo de
ordem no sentido de reconhecer a repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal acerca da
inconstitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Lei 9.718/98 e
negar provimento ao recurso da Fazenda Nacional, tudo nos
termos do voto do Relator. Vencido, parcialmente, o Senhor
Ministro Marco Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo
do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria,
aprovou proposta do Relator para edi¢do de sumula vinculante
sobre o tema, e cujo teor serd deliberado nas proximas sessoes,
vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, que reconhecia a
necessidade de encaminhamento da proposta a Comissdo de
Jurisprudéncia. Votou o Presidente, Ministro Gilmar Mendes.
Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Celso de Mello, a
Senhora Ministra Ellen Gracie e, neste julgamento, o Senhor
Ministro Joaquim Barbosa. Plenario, 10.09.2008.

Portanto, vez que a decisdo citada fora proferida em conformidade com o rito
previsto no art. 543-B, devera ser seguida por este colegiado, em consonancia com a Portaria
MF n° 256/09, com as alteragdes introduzidas pela Portaria MF n> 446/09 e 586/10, que
aprova o Regimento Interno do CARF - RICARF e passou a dispor do seguinte modo:
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Art. 62-A. As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo
Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica
em matéria infraconstitucional, na sistematica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF.

Assim sendo, no presente caso, devem ser excluidas do langamento da
contribuicao as receitas referentes ao crédito presumido de IPI e ao crédito-prémio de IPI, vez
que ndo se enquadram no conceito de faturamento.

Sendo essas as consideragdes que reputo suficientes e necessarias a resolucao
da lide, voto no sentido de negar provimento ao recurso de oficio ¢ dar provimento ao
recurso voluntario para excluir do lancamento as receitas referentes ao crédito presumido de
IPI e ao crédito-prémio de IPI, as quais compdem o valor remanescente do presente
lancamento, vez que ndo se enquadram no conceito de faturamento.

E como voto.
(Assinado Digitalmente)

Mauricio Taveira e Silva



