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COFINS. LANCAMENTO DE OFICIO.

A atividade administrativa de lancamento € vinculada e
obrigatéria, sob pena de responsabilidade funcional, nao
merecendo reparos se procedida nos exatos termos da legislagao
de regéncia.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ARROZEIRA CHASQUEIRO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 09 de novembro de 2005.
sefa Maria Coelho Marques

Presidente
Gustavo ira de Me 0 &

Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Antonio
Mario de Abreu Pinto, Mauricio Taveira e Silva, Sérgio Gomes Velloso, José Antonio Francisco

e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : ARROZEIRA CHASQUEIRO LTDA.

RELATORIO

»

Trata o presente processo de recurso voluntirio apresentado contra a Decisao da
DRJ em Porto Alegre - RS que julgou procedente o langamento de oficio efetuado pela
Delegacia da Receita Federal em Pelotas - RS, relativo a Cofins, correspondente aos fatos
geradores ocorridos entre 30/04/1992 e 30/09/1999.

Durante a referida ag@o fiscal restou verificada a falta de pagamento da
Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins incidente sobre as receitas
financeiras nfo langadas a partir de fevereiro até setembro de 1999, conforme preceitua a Lei n?
9.718, de 27/11/98, art. 22, paragrafo 12.

Aduz que para os meses de abril de 1992 a dezembro de 1993 os valores apurados
de Cofins decorre de diferengas apuradas com base nas guias de depdsito efetuadas a ordem da
Justiga Federal, ja convertidos em renda da UniZo.

A contribuinte, por sua vez, impugnou parcialmente o langamento, alegando,
fundamentalmente, que os procedimentos estavam corretos, uma vez que as receitas financeiras
incluidas indevidamente pela Fiscalizagio no langamento constituem reversdes de provisdes
operacionais, as quais devem ser excluidas da base tributavel, em face do contido no art. 32, 1II, §
22 da Lei n2 9.718/98.

Informa a insigne DRJ em Porto Alegre - RS que a parcela incontroversa do
indigitado langamento de oficio, correspondente ao periodo de apuragio anterior a fevereiro de
1999, foi devidamente do presente processo pela DRF jurisdicionante, conforme se depreende do
extrato do sistema Profisc acostado as fls. 112/115.

Assim, levado a julgamento da DRJ em Porto Alegre - RS, entendeu que o
lancamento de oficio mostra absolutamente procedente, estando adequado ao que preceitua o
arcabougo normativo aplicdvel a espécie de tributo.

Irresignada, a contribuinte interpds o presente recurso voluntério, repisando a
argumentagao ventilada por ocasido de sua impugnagao.

Ap6és, subiram os autos para apreciagio deste Segundo Conselho de Contribuintes.

E o relatério. E -
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
-GUSTAVO VIEIRA DE MELO MONTEIRO

Compulsando os autos administrativos verifica-se que o langamento de oficio em
questdo guarda estreita consondncia com a legislagdo concernente a espécie, especificamente no
o

que diz respeito ao enquadramento legal da presente autuagio (artigo 12 da Lei Complementar n®
70/91, c/c os artigos 22, 3% e 82, da Lei n®9.718/98, e a MP n® 1.807/99).

Dos presentes autos verifica-se que a constituigio do crédito tributirio pelo
langamento se deu por autoridade administrativa competente, segundo estabelece o art. 142 do
Cédigo Tributéria Nacional, assim como restaram atendidas as disposi¢bes do que preceitua o
Decreto n® 70.235/72.

E certo que, por ocasido do aludido langamento de oficio, foi observado o
procedimento legal estabelecido pela legislagdo de regéncia, restando atendido o que preceitua o
art. 10 do sobredito Decreto n2 70.235/72. O auto de infrag@o traz a descri¢do detalhada dos fatos
que ensejaram a autuagio, bem como a devida fundamentagdo legal. Registre-se, por oportuno,
que ndo se verifica a decadéncia do direito de o Fisco constituir o crédito tributdrio em espécie,
porquanto, tratando-se de Cofins, prevalece o entendimento da CSRF de que se aplicam as
disposi¢des do art. 45 da Lei n® 8.212/91.

O sujeito passivo da exag@o tributéria foi cientificado de todos os atos e termos
lavrados para que oferecesse a devida impugnagdo, o que, de fato, se verificou, demonstrando
conhecer os fatos motivadores do langamento, ndo se verificando qualquer das hipéteses
elencadas no art. 59 do supracitado Decreto n® 70.235/72.

De outra banda, compete a autoridade administrativa a constituigio do crédito
tributdrio pelo langamento, atividade a qual afigura-se plenamente vinculada e obrigatéria (art.
142 do CTN).

Assim, uma vez verificadas incorre¢Ges, omissdes ou inexatiddes que resultem no
agravamento da exigéncia fiscal, ou, qui¢d, em inovagdo e/ou alteragdo do langamento
antecedente, cumpre a autoridade administrativa fiscal lavrar o competente auto de infragdo, ou
fazer expedir a notificagio de langamento complementar, respeitando o prazo decadencial,
devolvendo o prazo para impugnagdo ao sujeito passivo da exagdo tributédria (art. 18, § 32, do
Decreto n® 70.235/72).

Quanto a alegag¢do de impossibilidade de se exigir a COFINS sobre as receitas
financeiras, porquanto os dispositivos insculpidos na legislagdo ordindria ndo se compadecem
com os rigores da Constitui¢io Federal, no meu entender, € matéria que extrapola a competéncia
deste Tribunal Administrativo'.

Concessa venia, entendo que a questao ndo € oponivel na esfera administrativa,
por transbordar o limite de sua competéncia, ndo cabendo, no dmbito administrativo, a discussao
acerca da aplicac@o dos atos legais vigentes. &

!Sobre o controle da constitucionalidade por 6rgdos julgadores admipistrativos, Acérdo n® 201-70.501 (Recurso n®
98.976), votado em 19 de novembro de 1996. ‘ _—
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Nesse sentido dispde, inclusive, o Regimento Interno dos Conselhos de

Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n? 55, de 16/03/1998, com a alteragdo trazida pela
Portaria MF n2 103, de 23/04/2002, o seguinte:

"Art. 22A. No julgamento de recurso voluntdrio, de oficio ou especial, fica vedado aos
Conselhos de Contribuintes afastar a aplicagdo, em virtude de inconstitucionalidade,
de tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo em vigor.

Pardgrafo iinico. O disposto neste artigo ndo se aplica aos casos de tratado, acordo
internacional, lei ou ato normativo:

I - que jd tenha sido declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, em agdo

direta, apds a publicagdo da decisdo, ou pela via incidental, apés a publicagdo da

resolugcdo do Senado Federal que suspender a execugdo do ato;

II - objeto de decisdo proferida em caso concreto cuja extensdo dos efeitos juridicos
tenha sido autorizada pelo Presidente da Republica;

III - que embasem a exigéncia do crédito tributdrio:

a) cuja constituigdo tenha sido dispensada por ato do Secretdrio da ReceitaFederal; ou
(...)". (negritei)

Ademais disso, deve-se registrar que, mesmo diante do que restou afirmado no

Acdrdio recorrido, o qual asseverou que as planithas de fls. 101/103 mostravam-se insuficientes
para caracterizar as referida receitas como reversdes de provisGes operacionais, cuja dedugdo
encontraria respaldo no art. 32, II, da Lei n2 9.718/1998, a contribuinte sequer se deu ao trabalho
de tentar demonstrar analiticamente o que restou alegado.

Por todo o exposto, nego provimento ao recurso.
E como voto.

Sala das Sessdes, em 09 de novembro de 2005.

~
GUSTAVO IRA DE MEL: EIRO

M
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