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PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL

Terceira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragdo: 01/04/1998 a 31/12/2001

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO. NECESSIDADE DE

ESCLARECIMENTO.

Constatada contradi¢@o no julgado, que por um lado
informa nos fundamentos ser cabivel a multa de mora
sobre valores em DCTF, mas pagos em atraso,
enquanto por outro da provimento para excluir a
multa de oficio langada, cabe re-ratificar o acdrdao
complementando a sua parte dispositiva, nela
consignando a exigéncia da penalidade mora.

Embargos acolhidos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em acolher os Embargos de

Declaragfo para re-ratificar o0 Acérddo n®

Vice-Presidente no exercicio

Wi SECUNDO CONSELHG DE CoNT
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412, nos termos do voto do Relator.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Emanuel Eric
Moraes de Castro e Silva, Silvia de Brito Oliveira, Mauro Wasilewski (Suplente), Luciano
Pontes de Maya Gomes, Odassi Guerzoni Filho e José Addo Vitorino de Morais (Suplente).
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Trata-se de Embargos de Declaragdo tempestivos, interpostos pela Procuradoria
da Fazenda Nacional em face do Acérddo n®203-11.412.

A embargante alega, primeiro, omissdo no julgado, por néo ter observado que na
hipStese sob exame inexistiu recolhimento, embora tenha julgado improcedente a multa isolada
de 75% sobre débitos recolhidos apds o vencimento, que foram devidamente declarados em
DCTF; e segundo, contradi¢do e omissdo no que tange a multa de mora, ja que deu provimento
parcial para cancelar a multa de oficio, embora, nos fundamentos, tenha assentado que “a
penalidade cabivel para o caso seria a multa de mora” (fl. 304).

Com relagdo & primeira omissdo, afirma que ndo se trata meramente de valores
declarados em DCTF e recolhidos em atraso, como considerou o julgado recorrido, € sim de
efetiva falta de recolhimento.

No tocante a penalidade, defende que devia o Aresto embargado ter determinado
a cobranga da multa de mora, em lugar da multa de oficio, na linha do Acdrdao n® 203-10.653.
De todo modo, julga imprescindivel o esclarecimento sobre a exigéncia (ou ndo) da multa de
mora.

Ao final, a embargante requer seja sanada a primeira omissdo apontada de modo
a se manter a multa de oficio ou, caso assim nio entenda o Colegiado, seja cobrada em seu
lugar a multa de mora ou, a0 menos, haja manifestagdo acerca desta ultima.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS, Relator

Reputo haver apenas contradi¢do no Acorddo, no que nos fundamentos afirmou
ser cabivel a multa de mora, enquanto na dispositiva apenas excluiu a multa de oficio. A
auséncia, apenas na parte dispositiva, de pronunciamento conclusivo sobre a incidéncia (ou
ndo) da multa de oficio, afigura-se mais como contradi¢do, do que simples omiss3o.

Quanto a alegada omiss3o sobre a circunstincia de inexisténcia do efetivo
recolhimento em atraso, ndo a vislumbro porque o voto reputou relevante, para afastar a multa
de oficio, a declaragdo dos valores em DCTF. Nio fundamentou a exclusio da penalidade de
oficio em duas circunstincias — declaragdo em DCTF e efetivo recolhimento em atraso -, mas
apenas em uma (a primeira). A mengdo ao efetivo recolhimento consta de ementa transcrita no
voto, mas ndo do texto do relator. O ltimo parégrafo do voto, guardando consonéncia com a
ementa do Acdrddo embargado, esclarece a questdo. Observe-se:

(...) A multa de oficio revela-se, entretanto, impertinente a situagdo
descrita como fundamento fatico da cobranga fiscal. Observe-se que o
proprio relato dos fatos (fl. 07) dd conta de que a contribuinte
assinalou as pendéncias transpostas ao auto de infragdo em DCTFs
apresentadas ao Fisco. Logo, a penalidade cabivel para o caso seria a
multa de mora, embora tenha-se sancionado a contribuinte com multa
de oficio

Observe-se agora a ementa do Acérddo embargado:

MULTA DE OFICIO (75%). DEBITO DECLARADO EM DCTF. Na
conformidade de julgados do Conselho de Contribuintes, descabe
penalizar o contribuinte com multa de oficio caso tenha declarado, em
DCTFs, os débitos considerados em auto de infragdo.

Dessarte, cabe admitir os presentes Embargos tdo-somente em fungdo da
contradi¢do relativa 4 multa de mora.

Quanto a esta, o texto acima ja evidencia a sua exigéncia, na situa¢do dos autos.
A cobranga da multa de mora decorre da declaragdo em DCTF, tdo-somente, sendo autorizada
pelo art. 5°, § 2°, do Decreto Decreto-Lei n® 2.124/84, cuja dicgdo € a seguinte:

Art 5° O Ministro da Fazenda podera eliminar ou instituir obrigagoes
acessoriasrelativas a tributos federais administrados pela Secretaria
da Receita Federal.

§ 1° O documento que formalizar o cumprimento de obrigagdo
acesséria, comunicando a existéncia de crédito tributdrio, constituird
confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do
referido crédito.

§ 2° Ndo pago no prazo estabelecido pela legislagdo o crédito,
corrigido monetariamente e acrescido da multa de vinte por cento e
dos juros de mora devidos, poderd ser imediatamente inscrito em
divida ativa, para efeito de cobranga executiva, observadg-e disposto

Q»P
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no § 2°do artigo 7° do Decreto-lei n°2.065, de 26 de outubro de 1983.

(negrito ausente do original)
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Pelo exposto, admito os Embargos de Declaragdo e os acolho para, re-
ratificando o Aresto, alterar a sua parte dispositiva, cuja redagdo passa a ser a seguinte: Ante o
exposto, rejeitando a preliminar argiiida, dou provimento parcial ao recurso interposto pra
cancelar, apenas, a multa de oficio contida no auto de infra¢do, devendo ser cobrada em seu

lugar a multa de mora, no percentual de vinte por cento.
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