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SISTEMA ENGENHARIA LTDA.
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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - REVISAO - LANCAMENTO DE
OFICIO - NULIDADE - Constatada infragdo a legislagdo tributaria em
procedimento de revisdo, proceder-se-a ao langcamento de oficio mediante
lavratura de auto de infragdo que contera obrigatoriamente os elementos
indicados no art. 5° da Instrugdo Normativa n° 94 de 1997, em consonancia
com o art. 142 do CTN, sob pena de nulidade.

RESTITUICAO DE TRIBUTO — DECADENCIA - O direito de pleitear a
restituicio extingue-se com o decurso do prazo de 5 anos, contados da data da
extingdo do crédito tributario, nas hipéteses dos incisos | e Il do art. 165 do
CTN:

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SISTEMA ENGENHARIA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

REMIS ALMEIDA ESTO
VICE-PREIDENTE EM EXERCICIO

\.JQ % Coicx [MAOLWJ/: U daliceoo
VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES
RELATORA

FORMALIZADO EM; 17 ABR 2093
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
PAULO ROBERTO DE CASTRO (Suplente convocado), ROBERTO WILLIAM
GONCALVES, JOSE PEREIRS DO NASCIMENTO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e
ALBERTO ZOUVI (Suplente convocado). Ausentes, justificadamente, as Conselheiras
MEIGAN SACK RODRIGUES e LEILA MARIA SCHERRER LEITAO.
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Recurso n° : 129.968

Recorrente : SISTEMA ENGENHARIA LTDA.

RELATORIO

Sistema Engenharia Ltda. contribuinte sob a jurisdigdo fiscal da Delegacia da
Receita Federal em Santana do Livramento, solicita restituicdo em fungdo de retificagéo de
langamento suplementar, constituido através de notificagdo de Langamento Suplementar do
Imposto na Fonte sobre Lucro Liquido n® 03-03441, relativo ao ano base de 1991, exercicio
de 1992, pedido esse protocolado em 27 de junho de 1997.

Procedendo a analise sumaria das declaragbes e demais documentos
acostados dos autos, verificou-se preliminarmente, que ja havia transcorrido o periodo de
decadéncia para constituir o crédito tributario quando da protocolizagédo do pedido de
retificagéo, impedindo assim a revisdao do langamento em questdo, de conformidade com o
disposto no paragrafo unico do art. 149 do CTN.

Assim sendo, a autoridade administrativa, Delegado da Receita Federal,
indeferiu o pleito.

))}/ ' Em manifesta¢édo de inconformidade de fis. 32 a 37, resumidamente alega o
contribuinte:
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1) Seu pedido é cristalino: pretende retificar declaragdo que prestou a
Fazenda Nacional com uma pequena incorregdo que originou as Notificagbes de
Langamento Suplementar n°s 01-07703 (IRPJ), 02-03020 (CONSOC) e 03-03441 (ILL).

Em virtude deste erro realizou o pagamento indevido representado pelas
guias em anexo ao presente processo.

2) Entende que o direito a restituicdo somente se extingue dentro dos limites
impostos pelo art. 168 do CTN.

3) A constituigdo do crédito tributario nada tem a ver com o pedido de
retificagcdo, porquanto aquele foi devidamente constituido através da apresentagdo pelo
contribuinte com erro de declaragao de rendimentos. Este se funda no pagamento realizado
pelo contribuinte de forma indevida e somente estara prescrito apds cinco anos da extingao
do crédito, que no caso ocorreu quando do pagamento realizado em 01/04/97. Logo ndo se
operou a decadéncia na forma do art. 156 do CTN.

4) A decisdo da Delegacia da Receita Federal embasou o indeferimento do
pedido no art. 149 c/c o art. 173 do CTN. O recurso ndo se ateve a requerer a decadéncia da
constituicdo do crédito até por que nédo havia decaido o direito de sua constituicdo. Entende
que a notificagdo do contribuinte ocorreu em 30/04/92. Neste caso o prazo decadencial se
iniciaria em 01/01/1993 e se extinguiria em 31/12/1997.

5) O fato ocorrido ndo se fixa neste problema, mas sim no direito do
contribuinte requerer a devolugdo pela Fazenda Publica de valores recolhidos a maior em
virtude de erro.
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6) A Unido com certeza ndo pretende através de seus 6rgaos, apropriar-se
indebitamente dos valores que nao lhe sdo devidos.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Santa Maria, através de
Acérdao prolatado pelos membros da 12 Turma de Julgamento, manteve a decisdao da DRF,
indeferindo a solicitagdo, por maioria de votos.

Entenderam os julgadores que o litigio consistia no fato segundo o qual a
empresa pagara imposto langado de oficio porque necessitava de certiddo negativa. Ocorre
que a declaragdo que havia motivado a emissdo de Notificagdo Suplementar estaria com
erro, segundo manifestagdo da defesa. Ao retificar a declaragdo, poderia a empresa
demonstrar que o pagamento fora indevido. O fisco ndo aceita a retificagédo, porque na data
em que foi protocolizado o pedido (02/06/97), estaria extinto o prazo para revisdo do
langamento referente ao exercicio de 1992.

Trata entdo da preliminar relativa ao prazo decadencial quando da
solicitagao de restituicdo ou compensacao de valores tidos como pagos indevidamente ou a
maior.

Argumenta no sentido de que até o exercicio de 1992, o Imposto de Renda
da Pessoa Juridica estava sujeito as regras do langamento por declaragao.

Assim sendo o termo inicial para a decadéncia seria na data da recepg¢ao da
declaragdo, ou seja 14/05/92. O prazo para a revisdo se extinguiria portanto em 14/05/97.

Portanto, conclui, em 2 de junho de 1997, quando se protocolizou o pedido
de retificagdo de declaragdo, que em tese poderia alterar valores que determinaram a

emissdao da notificagdo de Langamento Suplementar, e em conseqiéncia possibilitar a
5
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restituicdo do valor, ja estava extinto o direito de a Fazenda Publica revisar o langamento

primitivo.

Ha declaragéo de voto de julgador que discordou da decisao no sentido de
que, o contribuinte recolheu valores constituidos por meio de notificagdo de langamento,
instrumento ndo adequado para constituicdo do crédito e reconhecido pela prépria

administragdo como nulo.

Pagamento decorrente de ato nulo é indevido e dai deve-se contar o prazo
de cinco anos da data de sua efetivagdo de acordo com o art. 168 inciso | do CTN.

A contribuinte foi intimada atraves de AR em 16 de janeiro de 2002.
O recurso foi recepcionado em 14 de fevereiro de 2002.

Em razbes de fls. 49 a 57, o recorrente discorre sobre a nulidade da
notificagdo, em desacordo com a Instrugdo Normativa n® 94/1997 e renova os argumentos
expendidos quando da impugnagao.

e

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES, Relatora

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade razao pela qual dele
conhego.

Trata-se de Pedido de Restituicdo de Imposto de Renda na Fonte sobre
Lucro Liquido, formulado tendo em vista pagamento efetuado indevidamente, segundo o
recorrente, resultado de incorre¢do de declaragdo que originou notificagdo de langamento
suplementar.

Na verdade, a recorrente pagou imposto langado de oficio porque
necessitava de certiddao negativa. A declaragdao que ocasionou a emissao da Notificagédo
Suplementar estaria com erro, segundo entendimento da recorrente. Promoveu entdo, a
retificagdo de rendimentos através da qual, poderia demonstrar que o pagamento fora
indevido. O fisco por sua vez ndo aceitou a retificagao, considerando que na data em que foi
protocolizado o pedido (02/06/97), estava extinto o prazo para revisdo do langamento,
referente ao periodo base de 1991, exercicio de 1992.

Nota-se que a questdo foi tratada como revisdo de langamento tanto na
Delegacia da Receita Federal quanto no 6rgédo julgador de primeira instancia, e como
conseqiiéncia a restituigdo.
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Na realidade a recorrente pretende desde o inicio, conforme ja mencionado,
restituicdo de imposto pago indevidamente.

Nas razdes apresentadas, salienta que o fato ocorrido ndo se fixa neste
problema, e sim no direito de requerer a devolugéo pela Fazenda Publica de valores
recolhidos a maior em virtude de erro na transcrigdo de valor que deveria constar no campo
18 do quadro 13 do Formulario |, e que constou no campo 16 do mesmo quadro e
formulario.

Este fato originou a Notificagdo Suplementar referida.

Aqui ha de se entender como correta a posi¢do de voto divergente do
julgador de primeira instancia, ao considerar os efeitos de pagamentos efetuados com base
em até considerado nulo pela Administragdo Tributaria, com base na Instrugdo Normativa
SRF n° 94, de 24 de dezembro de 1997, especificamente art. 4° e 5°.

Com efeito, na questdo ora tratada, a recorrente recolheu valores
constituidos através de notificagdo de langamento e mais sem assinatura do auditor fiscal
autuante, ou seja fora das especificagbes legais para constituigdo do crédito tributario, de
acordo com o art. 142 do Cédigo Tributario Nacional.

Consequentemente o pagamento resultante de ato nulo, tornou-se indevido.
Neste caso o direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o decurso de

prazo de cinco anos, contados da data do pagamento, nos termos do art. 168, inciso | do
Cdédigo Tributario Nacional.
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“Art. 168 — O direito de pleitear a restituigdo extingue-se com o decurso do
prazo de 5 (cinco) anos contados:

| — nas hipéteses dos incisos | e Il do art. 165, da data da extingdo do
crédito.

Il — na hipdtese do inciso lll do art. 164, da data em que se tornou definitiva a
decisdao administrativa ou passar em julgado a decisado judicial que tenha
reformado, anulado, revogado ou rescindido a decisdo condenatéria.”

De se lembrar ainda o art. 165 do CTN que reza o art. 165 mencionado.

“‘Art. 165 -~ O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto a restitui¢ao total ou parcial de tributo, seja qual for a modalidade de
seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do art. 162, nos seguintes
casos.

| — cobranga ou pagamento esponténeo de tributo indevido ou maior que o
devido em face da legisiagdo tributaria aplicavel, ou da natureza ou
circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido.

Il - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota
aplicavel, no calculo do montante do débito, ou na elaboragdo ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento.

Ili — reforma, anulagao, revogagao ou rescisédo de decisao condenatéria.”

Além dessas consideragbes a argumentagdo segundo a qual ja havia
transcorrido o periodo de decadéncia para constituir o crédito tributario quando da
protocolizagdo do pedido de retificagédo, &€ desprovida de fundamento.

Portanto, mesmo se a Fazenda Publica tivesse efetivamente cumprido o que
determina o art. 142 do CTN, poderia a recorrente requerer a devolugao do quanto pagou a
maior, tendo em vista as disposi¢des do art. 165, combinado com o art. 156 inciso |.
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“Art. 156. Extinguem o crédito tributario:
| — o pagamento.

(omissis....)".

Desta forma, o voto € no sentido de considerar nulo o procedimento de
constituicdo do crédito tributario e em consequéncia DAR Provimento ao recurso para

conceder a recorrente a restituigdo pleiteada.

Sala das Sessodes — DF, em 28 de fevereiro de 2003

Uxow Covto. Yuodn Ve~

VERA CECILIA MATTOS VIEIRA DE MORAES
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