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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELIIO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DH TULGAMENTO

Processo n® 11042.000185/2004-14

Recurso n® 343.398  Voluntario

Acordiao n® 3102-00.664 ~ 1" Cimara / 2* Turma Ordinaria
Sessiio de 24 de mato de 2010

Matéria Classilicagdo Fiscal

Recorvente QUIMICAMAR INDUSTRIA DE PRODUTOS QUiM](.‘OS I.TDA.
Recoyrida FAZLENDA NACIONAL,

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISIRATIVO FISCAL
Dalta do tato gerador: 05/01/2004
Prova emprestada. Iegalidade.

A utilizagio de laudo de identificagio produzide no bojo dc terceiro
processo, retativo a mercadorias descritas de maneira idéntica, encontra pleno
respaldo na legislagio vigente. Aplicagio do § 3° do art. 30 do Decreto n®
70,235, de 1972,

ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS
Data do tato gerador: 05/01/2004
Classificacio Fiscal

Produto comerciabmente denominado Rexamida 60 classitica-se no codigo
3402.13.00 da Nomenclaiura Comum do Mercosul.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em 1ejeitar as
preliminares e, no mértto, ¢m negar provimento ao recurso.

LﬁSM{@—éﬁ;ﬂlcrm de Castro - Presidente ¢ Relator

EDITADO EM: 28/06/2010

Participaram do presente julgamento os Conselhemos Luis Marcelo Guerra de
Castro, Jos¢ Fernandes do Nascimento, Maria Regina Godinho (Suplente), Nanci Gama, Beatriz
Verissimo de Sena e Elias Fernandes ufrasio (Suplente).



Relatorio

Por bem descrever a matéria litigiosa, adoto relatorio que embasou o acordio
recorrido, que passo a transcrever: '

Cuida-se nos presentes autos da  reclassificagdo fiscal da
mercadoria descrita pelo importador como sendo Rexamida 60,
dictanolamida de dcido graxo industrial

Com base em laudo luboratorial produzido a vista de amostra do
mesmo produto, o engquadramento da mercadoria foi deslocado
do codigo NCM 2924 1994, que abrica nominalmente as
dictanolamidas de dcido graxo industrial de Chya Cry para o
codigo NCM 34021300, que abriga os agentes orednicos de
superficie, ndo ionicos. Referido laudo laboratorial conchii
ratar-se a amostra analisada de uma mistura de reacdo, de
constituicdo quimica ndo definida, composta de dietanolamiday
dos deidos laurdico (C ) oléico (Crg). miristico (Crg), pubmitico
(Cro), linoléico (C) e estedrico (Cy).

Da reclassificagdo tarifaria decorreu a exigéneia dos Impostos
de Importagdo ¢ sobie Produtos Industvializados. de suay
respectivay multas de oficio, dos juros moratorios, ¢ das multas
por falta de ficenca de importagdo ¢ por classificagdo fiscal
IHeorreta

Em impugnagdo tempestiva, a autuada repele, preliminarmente,
a ulilizacdo de prova emprestoda para a fundamentagdo do aulo
de infracdo. com o ugravante de essa prova ser objeto de agdo
judicial de oautoria da empresa Fxcell Comercial de Produtos
Quimicos Ltda, importadora da mercadoria da qual foi retiradu
a amostra de cuja andlise vesultou o laudo orva impugnado

No mérito, sustenta que, devido & sua certificada origem
uruguaia, a mercadoria em questdo é tributada com base na
aliquota de 0%, Sustenta, lambém, que a mercadoria importada
¢ um composto organico de constituigdo quimica definida,
apresentado isoladamente, mencionado nominalmente no codigo
NCM 2924 19 .94 Apresenta laudos técnicos que corvoboraim seu
entendimento.

Protesta, ainda, contra a multa por falta de licenga  de
importagdo, a luz do que prescreve a Portaria Secex n® 17, de
2003

Tendo em vista ay dividas suscitadas relativamente a correta
identificagdo da mercadoria, foram os presentes autos baixados
e diligéncia para  que fossem respondidos  os  quesitos
formulados pelo entdo relator do processo ¢ pela impugnante.

Ponderando as razdes aduzidas pela autuada, juntamente com o consignado
no voto condutor, decidiu o orgio de piso pela manutengio parcial da exigéneia, conforme se

obscrva na ementa abaixo transcrita;

Assunto: Classificagdo de Mercadorias




Processo n® 11042 000185/2004-14 83-C112
AcdHrdio n * 3102-00.664 . F1 258

Data do faie serador 03/0172004

REXAMIDA 60 DIETANOLAMIDA DI ACIDO  GRAXO
INDUSTRIAF. PROVA EMPRESTADA NULIDADE
IRATAMENTO ADMINISTRATIVO DAS IMPORTACOES,

Tendo sido definida em laudo téenico como sendo uma mistura
anidnica de diversas dictanolamidas, de constiiuigio quimica
ndo definida, um agente orgdnico de superficie, classifica-se no
codigo  NCM 340213 00 «  mercadoria  comercialmente
denominada Rexamida 60,

A utilizagao de prova cmpresiada estd prevista na legislagéo ¢ ¢
admivsivel somente nos estritos casos em que ndo se questione o
identidade da mercadoria, tal como descrita na Declaragdo de
Importagdo revisada

O futo de estar veferida prova sub judice ado conduz @ nulidade
do lancamento, notadamente quando o estd em sede de acdo da
autoria de terceiros

Reconhecida a validade do certificado de origem apyesentado no
despacho aduanciro de que se Irata

Indevida « muita por falte de licenca de importa¢io quando
acolhida a descricdo da mercadoria para fins de validacéio da
prova técnica

Deve ser observada a legislagao vigente a época dos fatos
também no que se refere ao tratamento administrativo das
ERPOFLaches

Lan¢amento Procedente em Parte

Conformg se extrai do voto condutor, o acorddo recorrido partiu da premissa
de que ha espeque legal para sc recorer a prova emprestada, bem assim que a composicio do
produto afasta a pretensio de classifica-lo em alguma das posicoes do capitulo 29,

Concluiu-se ainda que a preferéncia tarifaria outorgarda em raziio da origem
da mercadoria niio deveria ser afastada, bem assim que ndo se verificou justo motivo para a
imposi¢io de multa por falta de L1 De tal sotte, excluiu-se do monlante da exigéneia a parcela
correpondente 4 multa de 30% do valor aduanciro, do imposto de importacio ¢ dos acréscimos
legais atrelados a esta Gltima parcela da cxigéncia.

Dessa desoneracio nilo pende recurso de oficio.

Apds tomar ciéneia da decisdo recorrida em  19/06/2008, comparcce a
recorrente mais uma vez aos autos cm 21/07/2008, para, em scede de recurso voluntario,
cssenciahmente, reiterar as alegagtes mancjadas por ocasidio da instauragio da lase litigiosa.

Acrescenta, em sede de preliminar, que ndio tomou cineia nem da realizacio
da diligéncia determinada pcla auvtoridade julgadora de piso nem do resultado de tal
procedimento de instrugiio complementar.



Tunta, ademais, ensaio claborado pela CIENTEC  Fundagiio de Ciéncia ¢
Teenologia, laboratorio vineulado & Scactaria de Céncia e Teenologia do Estado do Rio
Grande do Sul que recomendaria a classificagio do produto na subposicio 2924.1 da NCM, em
razdo da sua funcio amida ser melhor enquadrada dentre wma as posicoes do capitulo 29

Complementa que a realizagao de diligéneia configuraria davida por parte do
Fisco, citscunstancia apta a atrair a aplicagdo do art. 112 do C'I'N

I Relatorio.

VYoto

Conselheiro FLuis Marcelo Guerra de Castro, Relator

lomo  conhecimento  do presente  recurso, que  toi  tempestivamente
apresentado e trata de matcria afeta a esta 'lerceira Scgdo.

Dada a necessidade de sistematizago, enliento separadamente cada uma das
alegacoes manejadas.
I- Preliminarmente
1.1 — Ciéncia do Resultado da Diligéncia

Diferentemente do consignado, a recorrente tomou ciéncia da diligéneia

realizada pelo orgio julgador de primeira instincia.

Conforme se observa a fl. 218, o s Edeilson S Ramos, representante da
recorrente conforme copia de procuragiio de (1. 73, consignou a ciéneia do resultado do
procedimento de instrugiio complementar.

1.2 — Prova Emprestada

A utilizagio de laudo “cmprestado”, produzido para identificagio da
mercadoria indéntica, tem espeque no § 3°, “a” do art. 30 do Decreto n® 70.235/72:

“Art 30

()

§ 37 Atribuir-se-G eficacia aos laudoys ¢ pareceres téenicos sobre

produtos, exarados em outros processos administrativos fiscais e

transludados mediante certiddo de fntiro teor ou copia fiel. nos
SCGFULICS CasOy

a) quando  tratarem  de produtos  origindrion  do  mesmo
fabiicante, com ioual denominagdo, marca ¢ especificacado,

Ou scja, 0 uso da presungio relativa ora destacada encontra-se devidamente
respaldada em lei, vigente e cuja constitucionalidade, salvo engano, nio foi atastada pelo Poder
Judiciario, (mico autorizado para tanto.

Yartindo dessa premissa ¢, principamente, do fato de que a norma nio traz
restrigoes atreladas ao andamento do processo de onde foi extraido o laudo téenico tomado

%
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como paradigma, ndo pode prosperar o argumento de que a pendéneia judicial que envolveria
aquele processo invalidaria as conclusoes dele extraidas.

2- Mérito

A discussiio acerca da correta classificagio do produto comercialmente
denominado  Rexamida 60 j& foi travada anteriormente no  ambito  deste  Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais. Confira-se;

a) Acordido n” 3101-00.180, da 1> TO, da 1" Camara da 3* Sc¢io do CAR F'

ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS

Data do fato gerador: 23/08/2002

LAUDO TECN 1CO. PROVA EMPRISTADA.
DESCLASSHAICACAQ FISCAL

Atribuir-se-d eficacia aos laudos técnicos exarados em
outros processos administrativos fiscais quando tratarem
de produios origindrios do mesmo fabricanie, com igual
denominagdo, marca e especificagdo.

Mantém-se a desclassificacio fiscal realizada com base em
Lavwdo Técnico desde que contenha elementos suficientes
para comprovar gue o produfo examinado se enquadra,
inequivocamente, na classificacdo fiscal determinada pela
autoridade lancadora

REXAMIDA 60. AGENTE ORGANICO DE SUPERIVICIE

A REXAMIDA, uma mistura de dictanolamidas de dcidos
gaxos, consiste aum agente orgdnico de superficie. nio
ionico, de constituicdo quimica ndo definida, classificando-
se no codigo da NCM 3402 13.00.

Recurso Voluntdario Negado

b) Acorddo n® 3201-00.283, da 1" TO, da 2* Camara da 3* Sccio do CARF?
ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Data do fato gerador: 2000672003

CLASSIFICACAQ FISCAL REXAMIDA 60. O produto de nrome
comercial Rexamida 60 ¢ um agente orgdnico de superficie nao

idnico ¢ classifica-se na posi¢do NCM 3402.13.00.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO

: Jutgado em 10 de julho de 2009, Corintho Oliveira Machado
* Julgado em 14 de agosto de 2009, Marcelo Ribeiro Nogucira

N



nota 1, “a”, “1”

C LL‘,'P

Asstm como consignado nos acorddos cuja ementa se transcreve, entendo que
a pretensio de classilicar o produto em litigio em uma das posicoes do capitulo 29 esbarra na

¢”, da nota [ do Capitulo 29:

1 Ressalvadas  ay disposicdes em contrdrio, as posigdes do
presente Capttilo apenas compreendem

a)os compostos orgdnicos de constitui¢do  gquimica  definida
apresentados isoladamente, wesmo coniendo impurezas,

(.)

fios produtos das alineas a), b), o), d) ou ¢) acima, adicionados
de um  estabilizanie  (incluido wm  agente  antiaglomerante)
indispensavel @ sua conservacao ou trdnsporte,

glos produtos das alineas o), b), ), d}, ¢} ou [} acima,
adicionados de uma substdncia antipocira, de um corante ou de
uma substdncia aromdtica, com finalidade de facilitar a sua
identificacdo ou por razies de seguranga, desde gque essas
wdiches ndo lornem o produto particularmente aplo para usos
especificos de preferéncia a sua aplicagdo geral,

Sendo certo que o lavdo téenico csclareceu que o produto em litigio
representa uma mistura ndo énica de diversas dictanolamidas ¢ que ndo ha clanentos que
demonstrem que tal mistura possua a finalidade descrita nas alineas “I”” ¢ “g”, ¢stou em que a
posigio 2924, ctetivamente, ndo se presta a classilicagio do produto.

Para tanto, ¢ importante que se relembre o que dizem as Regras Gerais para
Interpretagio do Sistema Harmonizado, em especial a regra n® 1:

08 LtULOS  DAS SECOLS,  CAPITULOS I
SUBCAPITULOS TEM APENAS VALOR INDICATIVO. PARA
OS BIEITOS LEGAIS. 4 CLASSIFICACAO I DETERMINADA
PELOS IT.XTOS DAS POSICOLS I DAS NOTAS Db SECAO E
DE CAPITULO E. DESDL QUE NAQ SEJAM CONTRARIAS
AOS TEXTOS DAS REFIRIDAS POSICOLES I NOTAS. PELAS
REGRAS SEGUINTES

[gualmente util sdo as Notas Explicativas do SH atreladas a tal regra 1:

()

HI) A segunda parte da Regra prevé gue se delermina o
classificagdo

@) de acordo com os lextos das posicdes ¢ day Notas de Se¢do
ou de Capitulo, ¢

b)  quande for o caso, desde que ndo sejam contrdrias aos
textos das referidas posigdes ¢ Notas, de acordo com ay
disposicies das Regray 2, 3, 4 ¢ 3

V) A disposicdo [T a) & suficientemente clava, e numerosay
mercadorias podem classificar-se na Nomenclatura sem que scja
necessario recorver qs vutray Regras Gerais Interpretativas (por
exemplo, os cavalos vives (posicdo 01 01), as preparagées ¢
artigos farmacéuticos especificados pela Nota 4 do Capitulo 30
{posicdao 30.00))

4
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V) Na disposicido ) b} a fiase “desde que nio  sepam
contrariay aos lextos das referidas posigoes e Notas ", destina-se
a precisar, sem deixar dividas, que os dizeres das posicoes e das
Notas de Segao ou de Capitulo prevalecem, pava a determinacdo
da  classificacdo, sobre  qualguer oulra  consideracio  Por
exemplo, no Capitulo 31, as Notas esiabelecem que cerlas
posicdes 50 englobam — deteyminadas  mercadorias
Conscgiientemenie, o alcance dessas posigdes nio pode ser
ampliado para englobar mercadorias que, de owra forma, af se
incliiriam por aplicagdo da Regra 2 h)

Ora, se hi, como s¢ viu, uma nota de capitulo que repele expressamente a
classificago sustentada, nfio hi como acatar a pretensio da Recorrente.

Cabe aqui esclarecer que, independentemente da qualificacio téenica do
rgdo responsdvel pela cmissio do laudo juntado em fase recursal, no que se refere A fixagio
da classificagio fiscal adequada, 0 mesmo ndo produz o cfeito almejado.

Com efeito. A valoragiio da prova, na hipdtese de litigio administrativo
tribuldrto que envolva a classificagfio iscal da mercadoria, como ¢ cedico, encontra-se balizada
no att. 30, capur ¢ §§, do Decreto n® 70,235, de 16727

Dentre tais comandos, interessa cspecialmente a solugio do presente litigio a
regra insculpida no § 1°, que exclui a classificagio fiscal dos universo dos aspectos téenicos,
proprios de serem solucionados por peritos ou institutos de pesquisa.

Aqueles, compete exclusivamente fornecer os pardmetros que permitirio o
exercicio desse desiderato pelo drgio judicante.

Restrito a esse conlexto, ¢ possivel coneluir que o laudo elaborado pela
CIENTEC nio infimma a conviegdo accerea da composigio do  produto litigioso e
conscquentemente, a sua exclusio do capitulo 29,

el

Por outro lado, o laudo téenico claborado pelo Labana ¢ suficientemente
claro ao fixar a naturcza do produto: apente orgiinico de superficic, texto que coincide com a
descrigio da posigiio 3402 ¢, dentre seus desdobramentos, com o da subposigio 3402.13.00,
tendo em vista tratar-se de um agente nio idnico.

3402 AGENTES — ORGANICOS — DE  SUPERFICIE
(EXCETO  SABOLES).  PREPARA CORS Tk NSOALIVAS,
PREPARACOES — PARA  TAVAGEM (INCLUIDAS A8
PREPARACOLES  AUXILIARES) FE  PREPA RACOLS  PARA
LIMPEZA, MESMO CONTENDO SABAQ, EXCETO AS DA
POSICAO 34.01

3402 { Agentes  orgdnicos  de  superficie,  mesmo
acondicionados para venda a vetalho

AT 30 Os laudos ou pareceres do Laboraidrie Nacional de Analises, do Instituto Nacional de tecnologia ¢ de
oulros orgiios federais congéneres serfio adotados nos aspecios réenicos de sua competéneia, salvo se comprovada
a improcedéneia desses laudos ou pareceres

§ 17 Niio se censidora como aspecto (¢enico a classilicacio fiscal de produtos

§ 2° A exisiénela no processo de laudos ou parccercs téenicos ndo impede a autoridads julgadora de solicitar
outros a qualguer dos drgiios referidos neste artigo

P
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J402 1300 Ndo ionicos

L ~ . R e
Finalmente, ndo vejo como interpretar o art 112 do CTNT sob o vids
pretendido no recurso

A realizacio de diligénela, expressamente prevista no arl. 29 do Decreto n”
. . L . .
70235, de 19727, nfo rellete davida acerca da matéria debatida nos autos, mas uma medida de
aprolundamento da instrucio, tendente a busca da verdade material.

3- Conclusio

Com essas consideracdes, atasto as preliminares de nulidade ¢, no mérito,
ncgo provimento ao recurso voluntirio.

T A 1120 A el tributaria que define infragdes, ou lhe comina penalidades, interpreta-se da mancira mais
lavorivel ao acusado, ¢m casoe de dovida quanto;

I -4 capitulagio legal do [ato;

IT - & natureza ou as circunstancias materiais do fato, ou 4 natureza ou extensiio dos seus cfeitos;

HI - & autoria, imputabilidade, ou punibilidade;

IV - a natureza da penalidade aplicavel, ou a sua graduacio.

T ATt 29 Na apreciagdo da prova, a auwloridade julpadora formard livremente sua convicedo, podendo determinar
as difigéneias que entender necessarias



