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Sessdo de_ 28 de jancirde .99 5 ACORDAO M

Recurso n2. : 118, 08D

Recorrente: CALLADDS DILLY LTDA

Recorrid - e en
DRF o~ Rio Grande - RS
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

REGOLVEM  os  Membros da Segunda Cémara  do Terc
Conselho de Contribuwintes, por mailoria de vmtaﬁy e converter o
gamento  em  dilig®noie an DECEX, wencidos os mes ] hedros Wlademd
Clovis Moreira, relator, & a Conselheira EL&' Emilio PMoraes
Chieregatto, oue reieitavam a preliminar. Uwﬁlunadu para redigisr o
Acdrddo o Gmnﬁ}lhmirﬁ Fawlo Rpberto Cuco dantuntes, na forma do relas
Ca cinWegrar o presente duwlgado.

thrio ¢ volo gue
Berasl l La-DF L em 28 de daneliro de 199E.

SERETO DE CasTRO MEVES - Fresidente

e B
P UIU ROBERTL

Felator Designado

AFFOMSO MEVES BAFTISTS METO Froc. da Faz. Macional

VISTO EN C 7 MAi 1993 |
SESEN0 DER i el
Fel IR R (,(r11~.¢-l I}(‘I <:i/

Fardiciparam, ainda, do presente julgamento os
Josd Sotero Telles de Menezes e Rbiocardo Luz de Barros
sentes os Conselheiros Ubaldo Campello Meto e Luis Carlos v;ana d@
Vasconcelos.
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e TERCETRO CORMES CORTRIBUTLMNT
G0 M. LLSL00R0 SOLLICH M. 308
OREERNTE & CALDADOS DBILLY LTDA

SORP TS s DRFE - Hio Grande - RS
LT o WLADEPRTER CLOVIS PORETRA

RELATOR DESIGNADO;PAULO ROBERTO C.ANTUNES

GUNMDA - CalEis

i
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RE LaTOoORTITIO

M EnEE
ey portac®io, alravds da Gel.e M
coma: “240 pares de sapatos
tuwral, soia injietada de
sintdtico no cala s

8 LizagHo aduaneira, entendendo gue o pr
i declarado de H‘% 7,60 n¥o condizia com @ gualidade do produto, re-
Firown  amostra @ encaminhouw-a d& CACEX, nos termos do oart. B482,  dng "
I. do quujdmcnio Aduaneiro. Em resposta, a CaCEX informou gl
porcado b L aracterizado nos documentos de exportagdo @ o pre
Faal . para exportacdo, situa-se numa faixa de USH 16,000 FORpar,  prago
Lioguddo®., )

CALCAaDOS DILLY LTS submetew a despacho  de

: o an mercadorias desaorllas
i femininos com cabadal de oouwro nae
rtana, salto forrado com couro,  forroe

g il tde

gquéncia, Toi lavrado o duwto de Infragdo de Fla
rmponcente & (lwf(*r enga oo Lo
Lo oo Fegul e

Em  cornsea
LA°3 para exigiv o orddito tributério corre
posto de Exportagfo, e multa dos arbs, 552, T, (HO5
et bo Aduaneira.

Mo prazo  regulamentar, a enpresa adtuada dmpugnoun oa
LGy Cpube s

erigfncia fiscael, alegeando, em 0

a1l n¥o  houwe o nenbume dreregularidade na exporlagfo ey

mutin meros, Fraudse dnegquivoocas _
doacumen tos de expot o (GE e Minwodoe") dEo

ara mostra gue o negocio foil efetivamente realiza-
do ao prego ds USE 7,40 o parg

o) nEo ha nenhuma prova da alegada Fraude me
s edo e sua ooorrenaiag

oy s dnformacXo da CACEX de gue o

LSS 16,00 &, apenat, uma Opind
e bum valor probantesy

@) @m abono a seus argumentos, a dmpugnante anexa ficha
teonica de calowlo, de maio de 1990, pretendendo de-
monstrar gue o prego de produgEo era de LEE 7,48,

131030 =R 3 i G

prreao deveria ser de
Ao daguels Sdrgda. sem

Informagio fiscal s fls. 2677

wcda, @ ap®o fiscal foi dulgada pro
a ora recorrida, o awtoridade dulgadora

el razdo de b &
da nEo cor
Jigdo da (
e ola decis®o Ya gua.

B La. dns
s ;undnmﬂnlu~ ca de
A ooorrtncia de fraude dneguiv
i CACEX  gue a mercadaria e@xpor
Fod autorizada pela exps
tiwvamsnte, a

cotye b
Agusla

”

b smibas

helecido entre compracdor
da oferta @ da procurag

ya Ay o
&
£

gurida
Ky
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Fec,. s LLS%,0080
Res.s 302450

N existe nenhwn elemento probante da fraude  dne-
guivoca a ko ser a opini®o da CACEX, nEo fundada,
favnbiém, @m gqualouar prosag

o preco pelo gual sdo realizados os negaooios levan
win considerago indmeros fatores determinantes. Muma
conjduntura  r asmiva  como a dos anos 90, 1 e 92,
mdh tas vezes praticanss pregos deficitarios em ter
mos e Wlhtado a Fim de se evitar  conseguinal
sl als simas tal como a paralizagdo da Fdbr
T

relatdric.



-4 -

RECURSO NO: 1i5.8590
RESOLUCAQ NS:362-9.650¢

. I A

& ReparticS3c Aduaneira de origem (DRF/Rio Grande/RS) enten~
dendo ter havido fraude na exportacioc de calgados realizada pela
ora Recorrente, ac amparo da Guia de Exportagio nf. 61i-70/4279-6,
lavrou o Auto de InfracSoc de fls. 61, exigindo da Autuada crédito
tributdario constituide de Imposto de Exportagfo e encargos legais,
além das multas previstas nos arts.532-I e 3531 do Regulamento
fiduaneiro.

& convicgl3o das dutoridades, Langadora e Julgadora de primei-
ra instincia, estd alicergada na informacic prestada pelo Banco do
Brasil S/A — SECEY 234/99% (f15.65) de que, em analise comparativa
do calgado concluiu que o produto esta descaracterizado nos docu-
mentos de exportagdo e o prego real, para exportagido, situa-se na
Ffaiva de USTH 146.68/fob—par, prego liguido.

6 essa informacio nl3c foi znexado gualgquer documento compro-
batdrioc, nem mesmo explicados os critérios que levaram o menciona-
do 6rgic a alcangar tal conclusdo. _

Tem razdo a Recorrente — a Lei assim © ectabelece - auando
diz gque aplica—-se ac exportador a multa de vinte por cento (28%) =a
cinquenta por cento (5@%) no casc de fraude relativamente a preco,
medida, classificaclo e gualidade, guzndo caracterizads oS
e e e frner cpns N “FrOEds S5 .

Segundo o Prof.furélio Buargue de Holanda Ferreira em seu No-
vo Diciondrio da Lingua Portuguesa — 28 edigBo: INEQUIVOCO signi-
fica ~ que nic haia eguivocor claro, evidente, manifesto.

Conforme informacSc de fls. 05 do citado drgfo (SECEX): “...o0
produtoc estd descaracterizado nos documentos de exportaglo...”, o
gue o Autuante definiu no A.I. de fl1s.8i como sendo um “agravante
de artificio doloso” & fraude cambizal gue entendeu confirmada.

ficontece que o orgso informante antes citado nso esclareceu,
e nem consta em qualguer ponto dos zautos, no gue se configurou =
descaracter izac8o do produtc em relagfo aos documentos de exporta-
¢%0. Entendo gque sé pode existir a descaracterizaglo se as espe-
cificagies da mercadoria mencionada (algumas ou todas) estiverens,
comprovadamente, em divergéncia com o gue consta declarade na res-
pectiva G.E.

De outroc modo também nSo consigo vislumbrar, pela simplies in-
formagio da mesma SECEX, como pode ter ficado comprovada a fraude
cambial apontada. NSo existe nos autos qualquer indicio de gque o
Importador tenha sub-faturado a wmercadoria envolvida. Por outro
izdo, n3oc vejo impedimento legal em que o produtor (exportador)
venda sua mercadoria por um prego inferior ao comumente praticado
ng mercado internacional, com reduzids margem de lucro, se assim O
impoem as priprias condicbes desse mercado.

Parcce-me muito pouco a simples informagdo dada pela SECEX
antes mencionada para caracterizar, no caso, a ocorréncia de frau-
de § Evercpes § were = nia exportaglo. ’

Diante das didvidas agui suscitadas e para melhor formar minha
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RECURSO NO: 445.659

RESOLUCAO NO:s302-0.659

convice3o sobre o assunto, de modo = bem decidir o litigio, levan—

to preliminar propondo a conversao deste julgamento em diligéncias

juntoc ao érgio do Bance do Brasil S/A que prestou  as informacses

de f1s.85 dos mutos{8ECEX), ou ac qus Lhe tenha substituido na

competéncia especifica (DECEX ?), através da Regarti¢lo aAduancsira
de origem, pars ques

a}fornega detalhados esclarecimentos =a
respeito da descaracterizacio do produto
em relacSoc aos documentos de exportagdo
juntando, no gue for possivel, ilustra-
cies especificass

blesclareca, também com detalhes e pos-
siveis ilustragdes, como conclaiu gue O
preco do produto situa—se na faixa de
USS 16.99 FOB-par liquidos

crinforme se foi efetivamente aberte o
inquérito administrative anunciade no
item 3. de seu expediente de 16.11.99
(f15.865) e, em caso afirmative, .Juntar
cépia do mesmo com sua conclusio;

d)dizer se, ainda come informado no
item 3. do expediente citado, houve co-
municacio do fato ao BACEN para averi-
guacso dos aspectos cambiais £, em Cas0
positivao, se tem conhecimento do seu
resultado, informando qual fai.

Finalmente, uma vez concluida a diligénecia enfocada, provi-
dencie a Reparticio Aduaneira a cientificaglo do sujeitoc passivo
enhre os seus resultados, abrindo-se-lhe prazo pars Seu pronuncia-
mento a respeito, se assim o desejar.

Sala das Sesstes, 28 de janeiro de §993
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A0 CUCO ANTUNES.
Designado.
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