MINISTE'RIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

191 - PROCESSO N® 11050.000642/86-56

Sessdo de__ 19 novembro 4199 2 ACORDAO N©°_303-27.504

Recurso n%. : 112.459
Recorrente: OLVEBRA S.A. INDUSTRIA £ COMERCIO DE OLEOS VEGETAIS
Recorrid DRF - RIO GRANDE - RS

FRAUDE NA EXPORTACKO

Farelo de soja tipo 1 (Hypro) exportado em lugar do tipo
o - 2 ( lowpro )}, conforme laudos de anallse realizado por

empresa espec1al1zada para a proprla exportadora. Diver

gencia de qualidade e precgo. Apllcacao da multa do inci-

so I do art. 532 do Regulamento Aduanelro

Recurso desprovido.

;—.t -"‘
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em rejeitar a preliminar'
de diligencia, venc1dos os Cons. Humberto Esmeraldo Barreto Filho, re
lator, e Leopoldo César Fontenelle; por unanimidade de votos, em re -
Jeltar tamhém a preliminar de cerceamento do direito de defesa; no me
rito, por maioria.. de votos, em negar. provimento ao recurso, vencidos
os~Cons. Humherto Esmeraldo Barreto Filho, relator, Rosa Marta Maga -
lhaes de Oliveira e Leopoldo Cesar fFontenelle. 0951gnado para redigir
o acordao o Cons. Joao Holanda Costa, na forma do relatorio e - voto
que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 19 de novembro de- 1991.

-~

JOAOD {DA COSTA - Presidente e Relator Destignado

y

g
JOSE MILBERT DE OLIVEIRA MACAU - Proc. da Faz. Nac.
VISTO EM '

SEssAo DE: ) 2 FEY 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:

MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES, SANDRA MARIA FARONI e DIONE MARIA AN
DRADE DA FONSECA. Ausentes os Cons. MILTON DE SOUZA COELHO e MARITA
DAS GRACAS DANTAS TAVARES (Suplente).




ME TERCETRO COMSELMO DE CONTRIBUIMTES
RECGUREBD M. 112,459 — ACHRDMOD M. J03-27., 804

EMTE y OLVERRA S8, THDOBTRIA E COMSRCTO DE QLEOS VIE
SORRIDA ¢ DRF -~ RIO GRANDE - RS

LT OR po MUPRIBERTO ESMERALDD BARRETD FILHO

RELATOR DESIGNALR: JONO HOLAMDA COSTA

TERCETRA CAEPFGRA

TS

FRetorna este processo, de diligihcia encaminhada & CTIC, por
intermddio  da Repartig®co de  Origemn, com a0 Res. . 30834500, de
22,059,910, para gue agquele Srgflo esclarecesse, da forma mais fundamen-
tada  possdeels: a) gual o resultado o dingudrito administrativo mencio-
nado & fl. 62, acostando, se fosse O caso, ocdpia da decisfo 14 profe-
vidag b)) ose fol emitido o "certificado de classificaedo para fins  de
Tiscalizago de exportagio, referido nos arts. 20, pardgrafo Zo.  da

|
I

Lexh mw 3020768 @ 43, pardgrafo do. do Decrelo n. 3%.607/66, duntando,
ae fosss O caso, coOpia avtenticada do mesmo.

Ea resposta, com o OFlcio SEPSE YIEL -~ 42171190, de 18,045,922,
intormouw a CTIC: a) os processos relativos a ingqudritos administeati-
vas,  obieto da consulta sfo ainda pendentes
dos  certificados de classificagiio para fir
Tasdo & os dados neles constantes a0 doa exclusiva  responsabilidades
dos seus ami ; o clagsificadores & a enpresa exporltadora. Mo oca-
a0, 06 classificadores gue assinaram os certificados estio  dangoritos
na ag@ncia do Banco do Drasil de FPorto Alegre - RE.

E oo relaldrio.

de solue@og b)Y a  enissdo
da fiscaliragio da expor-
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RECURSC M. 13
ACARTEDY M. SO5-

VT a0

ar

1 cerbificados de classificagiio para fins de fiscalizag®o
da exportacio  foram emilidos por enpress especializada, brabalbhando
para a propria exportadora. 6 CTIC confirma gue os lawdos sdo da rese
ponsabilidade dos emissores @ da enpress exportadora.

A racorrente nXo tem como negar gque o prodoto efetivamente
exportado (Farelo de soia tostado. tipo 1) & gualitativamente diferen-
e daguele anctado na Guia de Exportagfio (tipo &) com a  conseguen e
diferenga de prego. Qs classificadores, na espdocie, conguanto ndo opeg-
rassen  en  nome da CTIC (CAHEEX) mas sim da exportadora, &0, pordm,
credenciados  dunto do mesno Grgdo pablico encarregado da fiscalizagdo
da exportagio. Mada hé gque dindicgue ndo merecer em Ffd os cerlificados.

Ficou psclarecido, nos autos, ogue, no momento do enbarque,
nAo lem sido posslvel aferir a gualidade do produto exportado, vaealen-
do-ge a fiscalizaglNo da K it Federal das provas oblidas con o exame
laboratorial efeluado pela enpresa exportadora gue tem tido o cuidado
de relirar amostra do proaduto pada tal fim. MO hd mobivo para e
em  ddvida a ddoneidade tdonica & profissional da emprasa contraladora
das exporltagies. Ald prova en contraria, nEo had por gue ndo aceidlar os
Feasullados dessas andlises realizadas no interesse da propria exporlas
dora.  Deste modo, & prova do Fisco sfo as provas apresentadas  pela
pedpria expartadora, @ saber, que o farelo de sodia exportado apresens
Tow um teor de protelna em torno de 48,3595 o gue o caraclteriza como de
Lipo 1, congoante a Res. CONCEX n. 83773, item XIV.

Ervtende  gque, “"data venia™, o Jduwlgamento desle processo nfo

t&, de modo algum, vinowlado ao eventual desfecho do inguédrilo admi-
nistrativo referido pela CTIC no docuamento de . &2

For consequinte, caracterizada, de farmae ineguivoca, & Ffrau-

e

de na X0 T LAl VO to Fraran MEgals  row dmertta an recurs.
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Hala das Sessties, em 19 de novembro de 1992,

ACELaNy COSTA -~ Felator Designado
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RECURSO 112,459
AC. 303 - 27.3504

MF - MINISTERIO DA FAZENDA - TERCEIRO COMSEILHO DE
CONTRIRBUINTES - TERCEIRA CAMARA

RECORRENTE, : OLVEBRA S5/A4 ~ INDUSTRIA E COMERCIO DE OLEOS
VEGETAIS

RECORRIDO .: DRF — RI{Q GFRANDE - RB

RELATOR ORIGINARIC.: HUMBERTO BARRETO FILHO

Voto Vencido

N8 foi atendida integralmente, data venia. a
indagac8e formulada por este colegiado através da Reso-

® luggo n? 303-0455, '
Com efeito. o segundo item a&li apresentado

restouw assim consignado, verbis:

"hy e 4pi emitido o "Certificado de
Classificac8o para fins de fiscalizagido de
exportag8o’ referido nos art. 20, par. 22, da
Lei n? S025/66 8 art. 43, par. 42, do Decreto
ne 59.407/466, juntando, se for o casp, cdpia
antenticada do mesmo.”

A resposta  correspondente, de SUA  VEZ,

encontrdvel & fl. 126, expressa, verbis:

"h) - a emnissfo dos certificados e os
dados neles constantes wsdo da exclusiva
responsabilidade dos seus emissores.,. ns clas-
sificadores & a empresa exportadora. No caso,
(] classifticadores que assinaram oS
certificados estdo inscritos na agéncia do
Banco do Brasil de Forto Alegre-Centro — RS.Y

y Coamb se vé, ndo se esclarece explicitamente
se foi  ou n8o emitido o documento perguntado, podendo se
concluir, todavia, ante a expressido "os classificadores
que assinaram...". haver se consumado tal ato.

Faltou, entretanto, a juntada do documento ao

processa, como determinado pela Cémara.
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BEAVICO PUBLICO FEDERAL
RECURBO 112.459
AC.3OH - 27.804

Destarte, voto pela reiteracdo da diligéncia
determinada no item "b" da Resolug8o n®? 3030433, gue
deve ser cabalmente cumprida.

Fejeitada contudo, tal reiteracdo. pela douta
maioria desta Col. Camara, que entendeu atendida a dili-
géncia na forma antes determinada, passo, por {forga do
Regimento Interne do Terceiro Conselho de Contribuintes,
ap exame do apelo.

; Em preliminar, cabe apreciar a alegacdo de
cerceamento de direito de defesa face ao indeferimento da
prova pericial postulada na insténcia a guo.

Rejeito a prefacial, vez gue ndo tenho como
caracterizada a pretericido do direito de defesa da parte

t8%o-somente em virtude de indeferimento de prova peri-

cial. Com efeito. o art. 17 do Decreto n2 70.235/72 €
hastante claro ao dispor gue "a autoridade preparadora

determinard, de oficio ou a requerimento do sujeito pas-
sive, & »realirac8o de dilig@ncias, Inclusive pericias
quando entend@-las necessdrias, indeferimento as que con-
siderar prescindivelis ou Ippraticiveis". Insere-—-se, pois,
no terreno do livre convencimento da awtoridade prepara-
dora o deferimento das pericias requeridés, devendo ela,

em nome do bom andamento do processo, impedir a delonga

desnecessaria no desenlace do feito, em virtude da reali-
zacfo de atos prescindiveis.

No caso presente, merce da inexisténcia de
amostra do produto em pader do ente ptiblico, soa rigoro-
samente acertada a decisdo gue denegou a pericia regue-
rida, n8o sendo mesmo aceitdvel a contra-prova alegada-
mente guardada pela interessada, a despeito do testemu-
nho em Juizo prestado pelo classificador profissional.

Passando ao mérito do recuwrso, aprecio, de
infcio, @& imputacio que & feita & recorrente. £ aela
atributda a pratica de fraude na exportacdo, punivel com
a multa do art., ©32, inciso I, do RA, que exige a

caracterizac8o inequivoca da infraclo ali referida.

| N




SUAVICO PUNLICD FROFRAL

RECURSE0 112.435%
AC. J0T - 27.504

A comprovagcdo inequivcca da fraude apontada
gstd abrigada., conforme a autuaclo, em laudos de andlise
laboratorial firmados pela empresa 5G5S do Brasil 8/A, que
indica tipo de produto de padrfoc superior ap remetido em

vportacio.

Taisg laudos, pncontravelis por cépias as fls.
? e 10 dos presentes autos, apontam, para a soia por eles
analisada., teor proteico de 48,353%, o que alteraria o
tipo indicado pela recorrente guando da exportacdo.

0 entendimento mostra—-se correto. se cabal-

mente  demonstrada a  vinculag3o dos aludides laudos as
mercadorias exportadas, e, ainda, se comprovada a preva-
l18ncia deles sabre os que por forga de lei hi3oc de ter
sido realizados quando do embarague das partidas objeto da
 fiscalizacdo.

Neste passo, alids, a diligéncia determinada
pela Resoluc8o 303-0.453 desta Camara, gue instou a Ch-
CEX a informar —— em vd8o, vez gue a indagaclo ndo foi ab-
solutamente respondida, & meuw ver -- "se foi emitido o
tCertificade de CLlassificacBo para fins de fiscalizaglo
de exportaclo referido nos arts. 20, par. 28, da Lei nt

SOE5/66 e art. 43, par. 42, do Decreto n 59.607/66, jun-

tando, se for o caso, <6pia autenticeda do mesmo. 0 es~
cCOpo maimf de tal determinac8o. nfo é ocioso lembrar. foi
o de se apurar a posico oficial acerca da classificagdo
da spja exportada, firmada guando do embarque, exame que
S8 presume ocorride & luz da disposicio expressa do § 49
do art. 43 do Decreto nf 59.607/6é6, no sentido de qgue "o
expartador deverd declarar, ao enviar produtors primirios
para o extericr, as caracteristicas da percadoria, inclu-
csive o estado sanitario, segundo as norpas Qque fixar o
conselho Nacional do Comércio Exterior. o que sera cam-
prowvado buando da fivcalizacl8o de seu epbarque".

A perquirigdo visa delimitar com precisfo a
robustez da prova apresentada pelo Fisco., na eventua~
lidade da possivel existéncia de documento de natureza

pablica a ela contraposto, © gue demandaria o edame Ccom-—




BEAVICO PUBLICO FEDENAL

RECURSQO 114.459
aC. 303 ~ 27.504

parativo da validade de tais elementos um frente aoc ou-
tro.

Entendo subsistir a davida., ao contrario da
maioria da CAmara, gque entende prescindivel tal eluci-
dacdc.

E gue nfo resta afastada pela declaracdo da
CACEX. no sentido da responsabilidade do classificador
fremte ao conteddo do certificado em apreco, & natureza
pﬂblicé de tal documento.

Como j& definido pela jurisprudéncia patria,
"documento pdblico € aquele espedido pelo Estado, vale
dizer, & o0 documento escrito por funcionario piblicoe (na
acepcdn amplissima do art. 327 do CP), no exercicio de
fungdo definida em lei ou regulamento” (RT 480/285) .

A doutrina especializada na matéria ndo se
desvia do entendimenteo supra. Afirma SYLVIO DO AMARAL,
que "a natureza do documsento piblico advém da sua origem
oficial, do fato de ter eido expedido no exercicio de
funcdo pablica, e nén da categoria de seu auvutor” (in FAL-
SIDANE DOCUMENTAL., Ed. Revista dos Tribunais, 22 ed..
pag. 9).

Entendo pois. indispensidvel ao desate da lide
a andlise do Certificado de Classificaglo reguerido na
Resolucl8e anterior da ClAmara, cuja emnissldo necessaria-
mente ocorrew, por emanar de expressa determinaclo legal,
de sorte a gue sejam esclarecidas satisfatoriamente as
circunstancias materiais do fatp tido como infringente.
Impossibilitado, entretanto, face a decisdo da Camara, de
;compulsar tal aspecto, dou provimento ao recuwwso, por
aplicacdo do art. 112, II do CTN, interpretandeo a legis-—

lagdo de maneira favorédvel ap acusado.

! Sala das SessfBes, em 19 de novembro de 1992

| ~ N f

HUMBESTO BARRETO FILHD

Relator origindrio
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