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IPI

DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE PETROLEO IPIRANGA S/A.
DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE PETROLEO IPIRANGA S/A.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - [P1
Periodo de apuragiio: Qi/01/2003 a 31/03/2003
EMBARGOS DE DECLARACAO

Comprovada a existéncia de lapso manifesto na decisdo anterior, acolhem-se
os embargos inominados e retitica-se o Acérddo n® 202-18.977 na parte em
que a recorrente foi censiderada como nio-contribuinte do IP1, ficando a
ementa com a seguinte redagdo:

“RESSARCIMENTO. PRODUTO FINAL [IMUNE OU NT. INSUMOS
TRIBUTADOS. ESTORNQ. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO
DOS CREDITOS,

Nos termos do art. 11 da Lei n* 9.779/99, ¢ facultada a manutengio e a
wtifizagdo, inclusive mediante ressarcimento, dos créditos decorrentes do 1PI
pago por inswmos entrados a partir de 17 de janeiro de 1999 no
estabelecimento  indusirial  ou  equiparado, quando  destinados &
industrializagdo de produtos tributados pelo imposto, incluidos os isentos ¢
0s sujeitos a aliguota zero, bem como os imunes se ¢ imunidade decorrer de
exportagdo. Tal regra ndo se aplica aos produtos finais NT, tampoiico aos
imunes, em fungdo do art. 155, § 3% da Constituicio Federal, que trata de
imunidade objetiva, aplicavel aos derivados de petréleo.

Embargos de declara¢do acolhidoes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da 1* CAMARA / 1* TURMA ORDINARIA da

SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO, por unanimidade de votos, em acolher os embargos
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de declaragio inominados para.sanar-o-}apso manifesto apontado no Acorddo n° 202-18.977,
mantendo-se o resultado dagqiiele julgamento.

oML
ANTONIO CﬁRLOS A%UL]M

Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Antdnio Lisboa Cardoso, Carlos Alberto Donassolo
(Suplente), Domingos de S4 Filho e Maria Teresa Martinez Lopez.

Relatério

Trata-se de pedido de retificagdo de decisio, fls. 645/649, apresentado pela
recorrente em 18/08/2008, frente ao Acérdio n® 202-18.977, de 07/05/2008, com base no art.
58 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, sob a alegagio de que a Camara
incorreu em lapso manifesto ao considerar que a empresa como & contribuinte do [P1.

O acordio embargado encontra-se as fls, 595/602 e tem a seguinte ementa:

“PEDIDO DE RESSARCIMENTO. ESTABELECIMENTQ
INDUSTRIAL. CONCEITO.

Os produtos constantes da TIPI com a notagio NT ndo sédo
censiderados industrializados para fins de incidéncia do IPI. O
estabelecimento que opera com estes produtos, [rente a
legislugdo do IPI, ndo ¢é industria e, portanto, ndo faz jus ao
ressarcimento do saldo credor de [Pl de que mata a Lei n?
9.779/99.

Recurso negado.”

E o Relatério.

Voto

Conselheiro ANTONIO ZOMER, Relator

Dispdée o art. 58 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes
(RICQC), verbis:

“Art. 58. As inexatidoes materiais devidas a lapso manifesto e os
erros de escrita ou de cdalculo existentes na decisdo serio
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retificados  pelo  Presidente, mediante  requerimento de
conselheiro da Camara, do Procurador da Fazenda Nacional, do
Presidente da Turma de Julgamento de primeira instdncia, do
titular da wnidade da administragdo tributdria encarregada da
exect¢do do acorddo ou do recarrente.

§ 17 Serd rejeitado, de plano, por despacho irrecorrivel do
Presidente, o requerimento que ndo demonstrar, com preciséo, a
inexatiddo ou o erro.

§ 2° Cuaso o Presidente entenda necessario, preliminarmente,
sera owvido o conselheiro relator, on outro designade, na
impassibilidade daquele, que podera propor que a matéria seja
submetida a deliberagdao da Cdmara.

§ 37 Do despacho gue indeferir requerimento de retificagio de
decisdo formulado pele Procurador da Fazenda Nacional ou
pelo recorrente, intimar-se~a o enibargante.”

Conforme despacho de fl. 662, o Presidente da Cdmara determinou que este
relator se manifestasse sobre o pedido de retificagdo apresentado pela recorrente.

Embora no caput do art. 58 do RICC nio tenha sido citado o contribuinte
entre aqueles que podem requerer a retificacdo de acdrddo, esta possibilidade pode ser extraida
do § 32 do referido artigo, quando este determina que se dé ciéncia ao embargante do
indeferimento, quando o pedido for formulado pelo Procurador da Fazenda Nacional ou pelo
recorrente.

O objeto do recurso voluntirio € o inconformismo da empresa contra o
indeferimento de pedido de ressarcimento de créditos basicos, decorrentes da aquisigdo de
insumos aplicados na fabricacio de derivados de petroleo, detentores de imunidade
constitucional € constantes da TIPI com a notaciio “NT”, de nio-tributados.

No acorddo embargado, o recurso foi negado sob o argumento de que os
tnicos produtos imunes que dio direito ao ressarcimente sdo aqueles exportados, sejam eles
tributados, isentos cu de aliquata zero. Ficou registrado que a o art. 11 da Lei n2 9.779/99 ndo
ampara o ressarcimento dos créditos decorrentes de insumos aplicados na fabricagio de
predutos detentores de imunidade objetiva (art. 155, § 3° - minerais), indicados na TIPI como
ndo-tributados (NT).

No entanto, na tl. 7 do acorddo embargado, fl. 601 dos autos, constou que a
recorrente, como tabricante de produtos NT, ndo era contribuinte do IPI, ndo tendo direito a
escrituragio dos crédites, aptos a gerar saldos credores. Esta mesma assertiva foi levada para a
ementa, na qual se registrou que a empresa niio € estabelecimento industrial frente a legislagéo
do IPL

No pedido de retificagdo, a recorrente demonstra que fabrica, além dos
derivados de petroleo, 6leos lubrificantes sintéticos, que sdo tributados pelo 1P1, de modo gue é
incorreta a afirmacdo inserida, tanto no voto quanto da emenda da decisdo embargada, de que
ela ndo € contribuinte do IPI.
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Desta forma, para sanar o erro contido na decisdo, devido a lapso manifesto,
deve ser excluido do voto condutor do Acérddo n® 202-18.977, (fl. 601 dos autos), o seguinte

“Se ndo é fabricante de produtos tributados pelo IPI a
recorrente ndo é estabelecimento industrial, nem mesmo por
equiparacdao. Consegitentemente, ndo tem qualquer direito a
escrituwragao de créditos de IPl e ao ressarcimento dos saldos
credores que de seu actmulo resultariam.”

Deve ser retificada, também , a ementa do referido acordao,

"RESSARCIMENTQ. PRODUTO FINAL IMUNE OU NT.
INSUMOS TRIBUTADOS. ESTORNO. IMPOSSIBILIDADE DE
APROVEITAMENTO DOS CREDITOS.

Nos termos do art. Il da Lei n® 9.779/99, é facultada «
manutengdo e a utilizacdo, inclusive mediante ressarcimento,
dos créditos decorrentes do IPI pago por insumos entrados a
partir de 19 de janeiro de 1999 no estabelecimento industrial ou
equiparado, quando destinados a industrializagdo de produtos
tributados pelo imposto, incluidos os isentos e os sujeitos
aliguota zero, bem comao os imunes se a imunidade decorver de
exportacdo. Tal regra ndo se aplica aos produtos finais NT.
lampouco aos imumnes, em fiungdo do art. 133, § 3" da
Constitui¢do Federal, que trata de imunidade objetiva, aplicdavel
aos derivados de petrdlec.”

Ante o exposto, acolhem-se os embargos inominados,

que passa a ter o

retificando-se o

Acorddo n® 202-18.977, para excluir as partes em que se disse que a recorrente nio &
contribuinte do 1P}, mantendo-se, porém, inalterado o resultado do julgamento anterior, no qual
negou-se provimento ao recurso.

Sala das Sgssdes, em 03 de margo de 2009,




