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CREDITO PRESUMIDO. COMBUSTIVEIS - O combustivel gas,
utilizado para movimentar empilhadeiras, e fuel oil, utilizado para
geracdo de vapor para cozimento, ndo se enquadram nos conceitos
de matéria-prima, produto intermediario e material de embalagem,
nao gerando crédito presumido.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso
interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o0 presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Rogério Gustavo Dreyer (Relator), Adriene Maria de Miranda e Mario
Junqueira Franco Junior que deram provimento parcial ao recurso, para admitir a
inclusdo, no calculo do incentivo, dos dispéndios com éleo combustivel. Designada
para redigir o voto vencedor a Conselheira Josefa Maria Coelho Marques.
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MANOEL ANTONIO GADELHA DiAS
PRESIDENTE

EOSiFA MARIA COELHO MAREUES

REDATORA DESIGNADA

FORMALIZADOEM: - 1 1 MaR 2004



Processon® : 11050.001170/97-57
Acordao n° : CSRF/02-01.954

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: ANTONIO CARLOS
ATULIM, DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA, ANTONIO BEZERRA NETO,
HENRIQUE PINHEIRO TORRES e FRANCISCO MAURICIO RABELO DE ALBU-

QUERQUE SILVA.
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Recurso n® 1 202- [21 592 )
Recorrente : INDUSTRIAS ALIMENTICIAS LEAL SANTOS LTDA
Interessada : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Trata o presente recurso especial, interposto pelo contribuinte, que versa so-

bre a glosa de diversos insumos aplicados no produto exportado.

Em seu recurso, o contribuinte propugna pelo reconhecimento do direito ao
crédito presumido, tendo como base o fato dos produtos mencionados se consumirem no pro-

cesso produtivo,

O recurso foi admitido através do despacho de fls. 345, apenas para 0s itens
referentes &s aquisi¢Ses de 6leo combustivel e gés utilizado para movimentar empithadeiras.
Com relagdo a taxa SELIC, entendeu ndo ter sido a matéria pré-questionada, manifestando
que tal se deu certamente tendo em vista ter sido negado o recurso na questdo de mérito, pelo

negou seguimento a0 recurso neste aspecto.

Em contra-razdes, a representagio da Fazenda Nacional pede a manutengio

da decisio adversa ao contribuinte.

Observadas as rotinas de estilo, subiram os autos 4 esta Egrégia Cimara.

¢

E o relatério.
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VOTO VENCIDO

Conselheiro ROGERIO GUSTAVO DREYER, Relator

Tenho defendido, relativamente aos itens combustiveis e energia elétrica,
como matérias-primas ou produtos intermediarios que, havendo participagdo do produto no
processo produtivo, como indispensaveis para a obtengdo do produto exportado, o crédito pre-

sumido é legitimo.

No presente caso, remanesce somente a discussio de 6leo combustivel e
gas.
O 6leo combustivel utilizado para o cozimento a vapor do pescado no barco.

O gas para movimentagio de empilhadeiras.

Nao tenho dividas da essencialidade da aplicagio do éleo combustivel para
a obtengdo de produto. Sem a utilizagio do mesmo no processo industrial de cozimento do

pescado, ndo ha como abter o produto. Indispensavel, portanto, a sua utilizagZo.

Quanto ao gas, ndo vejo tais aspectos de essencialidade e de indispensabili-
dade. A simples movimentagdo do produto através de utilizagio de empilhadeiras ndo tem en-
volvimento com a obtengdo do produto e sim somente quanto ac seu deslocamento. Por tal,

dou provimento ao recuso neste item.

Quanto ao incidente envolvendo a aplicagdo da taxa SELIC, em precedente
deste Colegiado, propugnei pela tese de que, em se tratando de pedido acessério, nio havia a
necessidade do prequestionamento, fruto da abordagem da questio desde os primérdios do
processo, tendo a sua analise prejudicada no acdrdio recorrido em face do julgamento adverso

na questdo de mérito.

No entanto, cedi & ponderagio desta Turma, no sentido de devolver o pro-
cesso para 2 Cimara recorrida afim de que a mesma decida sobre a questdo. No voto que pro-

fer1, no recurso 203-117271, processo n°® 11065.002661/98-55, assim me manifestei: l
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Entendo ultrapassada esta questdo, pedindo vé-
nia para adentrar da questdo da atualizagdo monetdria pela taxa SELIC aplicada na
espécie ressarcimento de créditos.

Esta questdo é remansosa igualmente neste cole-
giado no sentido de reconhecer o direito.

No entanto, existe outro aspecto a ser ultrapas-
sado, em vista do entendimento exarado pela nobre Conselheira JOSEFA, de proferir
seu voto no sentido de sequer conhecer do recurso nesta parte.

Divirjo. O contribuinte, desde priscas eras vem
pedindo, e sistematicamente, que pretende ver seu crédito ressarcido integralmente,
via atualiza¢do moneldria.

Sistematicamente, porém, vem assistindo seu di-
reito ser solapado ja no mérito, prejudicando a andlise do seu direito quanto a esta
questdo induvidosamente acessoria.

Ndo foi diferente no recurso interposto. Pediu
que o seu direito & atualizagdo monetdria, cujo exame foi sempre prejudicado nas ins-
tdncias anteriores, fosse finalmente analisado nesta instdncia, se precedido da rever-
sdo da matéria de mérito (direito ao crédito presumido sobre industrializagdo por ter-
ceiros).

No meu sentir, impossivel o préqiiestionamento
da matéria, ainda que pela interposi¢éio de embargos de declaragdo, visto que este
remédio ndo se presta para tal desiderato, por ter sido o seu direito fulminado na
questdo de mérito, subsumindo-se neste a questdo da atualizagdo monetdria. Em ou-
tras palavras, negado o mérito, negado o acessorio.

Ainda que nutra simpatia pelo exame da matéria
por esta turma, por tratar-se de discussdo exclusivamente juridica, em relagdo & ma-
téria acessoria e em homenagem ao principio da economicidade processual, a pru-
déncia autoriza, em face da discussdo sobre a inexisténcia do préqgiiestionamento, a-
nalisar-se a questdo sob outro prisma.

De pronto, ressalto que ndlo pode ser prejudicada
a andlise do direito que o comtribuinte vem sempre pedindo, por circunstincia a qual
ndo deu causa. Ndo preciso lembrar que este vem persistentemente brigando pelo di-
reito de beneficiar-se do crédito presumido do IPI relativo ao PIS e a COFINS, inci-
dente sobre os custos de industrializag@o por terceiros, e COM ATUALIZACAQO
MONETARIA. Vem sendo sistematicamente derrotado jé no mérito. A questdo acesso-

ria, por tal, vem sendo reiteradamente desprezada, e com motivo plausivel.
f
Finalmente, no presente julgamento, vé o seu di- .

reito na questdo de fundo ser reconhecido. Obviamente que ndio pode ser punido, rei-
tero, por circunstdncia a qual ndo deu causa, com o castigo vil de ganhar mas ndo le-
var tudo, sob o simples argumento de que a matéria ndo foi prégiiestionada, princi
palmente quando tal providéncia era de improvdvel sucesso, para dizer pouco, ou de
impossivel feitura.

Incumbe, sem duvida que, agora ultrapassada a
questdo de mérito, pelo menos remeter o processo para a Cdmara prolatora do acor-
ddo recorrido, para o devido exame da questdo acessoria ndo examinada em grau do

presente recurso especial.,
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Frente a todo o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recur-
so interposto para reconhecer o direito ao crédito quanto a utilizagiio de combustivel fuel oil e,
quanto a atualizag3o monetaria pedida, remeter o processo para a 2* Cimara do Segundo Con-

selho de Contribuintes, para o devido julgamento da questdo.

E como voto.

Sala das Sessdes — DF ) e 04 de jutho de 2005

ROGERIO GUSTAVO 1@*5\ @L é’ﬂ
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VOTO VENCEDOR

Conselheira JOSEFA MARIA COELHO MARQUES - Redatora Designada

Entende o ilustre relator que é cabivel a inclusio do combustivel fuel oil
utilizado para geragdo de vapor para cozimento do pescado no célculo do crédito presumido,
uma vez que, embora ndo integre o produto final, € produto intermedidrio consumido durante
a producio e indispensavel 4 mesma.

Ouso discordar dessa posicio porque entendo que o pardgrafo tinico do art. 32
da Lei n°® 9.363, de 1996, determina a aplicagdo subsididria da legislagdo do IPI para o
deslinde dos conceitos de produgio, matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de
embalagem.

QO legislador, ao mencionar expressamente a utilizagdo subsididria da
legislagido do IPI, além fazer a opc¢do pelo conceito juridico de matéria-prima, produto
intermedidrio e material de embalagem, quis também limitar a abrangéncia do conceito ao
previsto no regulamento do IPI e nos demais atos normativos baixados para complementa-lo.

Nessa linha de raciocinio, € perfeitamente valida a aplicagdo da orientagdo
administrativa contida na norma complementar batizada com o nome de Pareccer Normativo
CST n° 65, de 1979:

“A expressdo ‘consumidos’.. hd de ser entendida em sentido amplo, abrangendo
exemplificativamente, o desgaste, ¢ desbaste, o dano e a perda de propriedades fisicas ou quimicas,
desde que decorrentes de agdo direta do insumo sobre o produto de fabricagdo, ou deste sobre o
insumo”.

No mesmo sentido, eis o que dispde a norma complementar contida no Parecer
Normativo CST n° 181, de 1974:

“..ndo geram direito ao crédito do imposto os produtos incorporados as instalagées
industriais, as partes, pegas e acessorios de mdquinas, equipamentos e ferramentas... bem como os
produtos empregados na manuten¢do das instalagdes, das mdquinas e equipamentos, inclusive
lubrificantes e combustiveis necessdrios ao seu acionamento..,”

Desse modo concluo que o éleo combustivel fuel oil utilizado para geragéo de
vapor para cozimento do pescado, conquanto compreendido no conceito econémico de
insumo, ndo esta apto a gerar crédito presumido de IPI por ndo ter sido contemplado pela
legislagdo do IPI, nos moldes preconizados pela Lei n® 9.363, de 1996, art. 3° pardgrafo
tinico.

Com essas consideragdes, acompanho o voto relator quanto ao gas para
empilhadeira e divirjo quanto ao éleo combustivel fuel oil.

Assim, voto no sentido de negar provimento ao recurso, ficando sem objeto a
parte referente 3 “corregio pela Selic”.

Sala das Sessdes, 04 de julho de 2005.

Mooria MW
OSEFA MARIA COELHO MARQU s&/
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