MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Recurso n° 112,198 - Processo n? 11050.001245/86.00

Y Sesséo de 14 de margo _de 19 91 . ACORDAOC N.°

Recorrente GRANOLEO S/A COMERCIO, IND. DE SEMENTES OLEAGINOSAS E DERIVADOS
_ReCOWM DRF - RIO GRANDE - RS

YMISTOS, relatados e diﬁﬁuti@bﬁ s presentes auntos
do recurso interposhto por GHQNBLED S/a COMERCIO, INDUSTRIA DE
SEMENTES OLEAGINOSAE E DERIVADOS.

ACORDAM os menbros de Terceirx Cmara do Terceiro
Conselhe de Contribuintes, por maloria de votos, vencido o
Cons.  Milton de Sourae Coelho, relator origindrio, em conver-
ter o julgamento do processo es diligéncia & CIC, por inter-
m&dio da reparticio de origemn, nos termos do voto do relator.

Brasilia —)DF, em 14 de marco de 1991

ANDA COSTA — Fresidente
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HUMHEHTd ESMERALDO  BARRETO  FILHO -~ Redator de-
@i gnado

—

FOSH HMaRTIAe S4aLYI gy CARVALHEIRA - Froc. da Faz.
acional

VISTO EM SESSA0 DE: & 4 MAHgg'l

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, o seguintes
Conselheiras: .
FAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR, J08F ALVES DA FONSBE-
Ca, MILTON DE SOUZIA COELHO , ROSA MARTA MAGALHAES DE OLIVEI-
Fay, RONALDO LINDIMAR JOSE MARTON (suplente) e SERBIO DE CAS~
TRO NEVES.
) fusente, justificadamente, a Cons. MALVING CORUID DE AZEVEDU
L 4 LOFES. .
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RECORRENTE.: GRANOLED 874 COMERCIO, INDUSTRIA DE SEMENTES
LEAGINOSAS E DERIVADOS

RECORRIDA .: DRF -~ RIO GRANDE - RS

REDATOR DESIGNADD  .: HUMBERTO ESBMERALDO BARRETO FILHO

RELATORIO E WwOoOTO

H emnpresa  em epligrate fol avtuada por fraude na
exportacio, sofrendo a aplicacfo da multa estatuida mey art.
2, inciso I, do Decreto ng 91.030/85, gque aprovou o Regula-

mento  Aduaneiro. A imputacio alude & swportacdo fraudualenta

de farelo de soja do tipo 1 (alta proteina), quando o licen-
; ciamento da CACEY referia-se ao tipo 2 (baixa proteinal da
. meamna mercadoria, o gque resultouw constatado & vista dos law-
dos de classificacdo emitidos por empresa independsnte con-
tratada pelas partes envolvidas na operag8o a fim de certifi-

car as caracteristicas da partida negociada.
W Impugnando o Aute de Infracio, a contribuinte re-
' lembrou que a mercadoria  jd& fora reqularmente embarcada e
despachada, passando pelos costumeiros controles de fiscali-
raclo sem que estes lhe opusessem gualsguer ressalvas. Apre-
asaentou, ainda, documentaclo que comprova ser do tipo & o fa-
relo de soja sxportado,. argumentando, também, com inaplica-
bilidade da penalidade em tela, a teor do art. 73 da Leil ntg

BRSNS bbb, gue dispfe literalmente ndo constituwirem irregul s

ridade ou fraude as variacfes, para mals ou para menos, n&o

supaeriores a 10 %, guanto ao preco, e de ate 5% gquanto ao pe-
® Twe ou guantidade da mercadoria, desde gue ndo ocorram Conoo-s

mitantemsnte, segundo normas definidas pelo Conselho Nacional
do Comércio Extericor ", Reguerew, por fim, fosse realizada
neri{icia nas amostras retivadas guando do embargque da mear Cado-
ria, de modo a gue se dissipassem as dlvidas suscitades.

. Informacio Fiscal apresentada pelo avtuante pro-
pBe o indeferimento da perfcia, em face da inexisténcia cla
amostra referida, ressaltando os &

=W

lautdos acostados & avtuagan
@ destacando gue as notas fiscais enitidas guando da remessea
da mercadoria para embargue consignavam farelo de soja do bti-
x’ po 1. Menciona, ainda, a existéncia de indfcios embasadores
da  imputacdo oferscida, como o fato da importadora envolvida
na operacdo em causa ser enpresa subsididria de exportadora.
indeferida a pericia e apds ouvida a CACEX, que
infarmay 2 instawracfo de inguérito administrativeo contra a
avtuada, proferiu a autoridade singular sua declsdo pela pro-
cedéncia da aclo fiscal, fundada nas razfes gque lelo en ses
sHo. |
Ginda irresignada, a interessada ofereceun o pre-
sente recurso voluntdério, mo gual, em preliminer, argud & nu-
lidade da avtuwacfo por vicio procedimental, de ver que se fa-
Fia necessdria para tanto a oitiva prévia da CADEX. No méri-
g Jé& apresentadas em sua lmpugnacio,  june

TG .

L 4 to, reitera as r
o noves doco &
Antes de adentrar no glamne do recuwrso, todavia,
entendo imprescind{vel trazer aocs autos elementos que ezl oo

ico-probatdrio neles estampado.
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7468, no gual perito habilitedo pela CHACEY at

» cessn convertido em diligénocia

FEDERAL
FECURSO 112,198
RES., 303 -~ 444

oo & recorrente brouxe em o sew apelo (F1,108)
"Coertificado de Classificacdo para fins de fiscali-
exportacdo’, emitido com base e em decorréncia do
g 28, da el S025/566 e do arlt. 43, & 42 do Decreto
TE ser

o farslo de soja por ela entdo sexportado.

Arnte tal documento, proponho seja o presente pro-
& Coordenadoria de Intercmbio
por intermédio da reparticdo de origen, de sorte a

argfo esclareca, da forma mais fundamentada possi-

al gual o resultado do o dngudrito administrativo

inetawr ado pela CACEX, acostando, se for o caso, odpia da de-
cisdo porventura & protericdat '

. instawac#o do  Lnguér

By a contrad

LcEo entre as proves gue condusiram &
to supra & 0 prefaladoe Certificado de

Classificac#o de 1. 10§,

Sala das Sessfes, em 14 de marco de 1991

TRERTO ESMERALDO BARKETO FILHO
Jator lesigrnado
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