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YISTOS, relatados e discutidos os presentes autos
do recurso interposto por GRANDLED S/7A COMERCIO, INDOSTRIA DE
SEMENTES OLEAGINOSAS E DERIVADOS.

ACORDAM pe menbros da Terceira Cémara do Taerceiro

Conselha de Contribuintes, por maioria de votos, vencido o

Cons. Milion de Souza Coelho, em converter o julgamento do

7Y processo em diligéncia & CIC, por intermédio da reparticio de
origem, nos termos do voto do vrelator.

Brasilia - DF, em 14 de marco de 1991

JOHD HOL Dﬁ-CﬂSTA - Fresicdente
;éggﬁgé’BﬁRHETﬁ FILHO - Relator

ROSA MARIA  SALVI DA CARVALHEIRA ~ Froc. da Fax.

Macional

VISTO EM SESSA0 DE: ? 4 MAI 1991

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, 08 zequintes
Conselheirosi

FAULD AEFONSECH DE BARROS FARIA JUNIOR, JOSE ALVES DA FONBE-
CA, MILTOM DE S0UZA COELHO , FOGSA MARTA MAGALMHAES DE OLIVEI-
Fa, RONALDO LINDIMAR JOSE MARTON {(suplente) e SEREI0 DE CAS-
TRO MEVES. ,
Gusente, justificadamente, a Cons. MALVING CORUIO DE AZEVEDO

g LOFES.
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A enpresa  ean epligrafe foli avtuada por fraude na
axportacdo, sofrendo & aplicacfio da multa estatuwida no art.
HE2, inciso I, do Decreto n® 91,030/85, gue aprovow o Regul a-
mento  Aduaneiro. 6 imputacio alude & exportacfo fraudulenta
de farelo de soja do tipo 1 {alta proteina), guando o licen-
ciamento da  CACEX referia-se ao tipo 2 (baixa proteilina) da
mesma  mercadoria, o gque resultow constatado A vista dos lau-
dos de classificacfo emitidos por empresa independente con-
tratada pelas partes envolvidas na operaclo a fim de certifi-
car as caracteristicas da partida negociada. '

Impugnando o Auto de Infracéo, a contribuinte re-
lembrou  gue a mercadoria  jé& fora reqularmsente gmbarcada e
despachada, passando pelos costumeiros controles de fiscall-
racio sem oque estes lhe opusessem gualsguer ressalvas. Apre-
sentou, ainda, documentacio gue comprova ser Jdo tipo 2 o fa-
relo de soja suportado, argumentando, também, com a inaplica-
bilidade da penalidade em tela, a teor do art. 75 da el nt
HORS/bé, que dispfe literalmente ndo constituirem " irregula-—
ridade ou fraude as variages, para mals Ou para meEnos, néo
superiores a 10 %, guanto ao preco, cle até 5Y guanto ao pe-
sn  ou gquantidade da mercadoria, desde que nao ocorram conco-
mitantemente, segundo normas definidas pelo Conselbo Macional
da  Comércio Exterior ". Reguereu, por fim, fosse realizada
pericia nas amostras retirvadasg guandeo do embargue da mercado-
ria, de modo a que se dissipassem as duvidas suscitadas.

Informagio Fiscal apresentada palo autuante pro-
pe o indeferimento da pericia, em face da inexisténoia da
ampstra referida, ressaltando os lauwdos acostados & auntuacéo
e destacando que as notaes fiscais emitidas quando da remessa
da mercadoria para embarque consignavam farelo de soja do ti-
po 1. Menciona, ainda, a existéncia de indicios embagadoras
da imputacfo oferecida, como o fato da importadorsa envolvida
ma operacdo em causa ser empresa subsididria da exportadora.

Indeterida a perficia e apds ouvida a UACEX, gue
infarmou & instawracio de ingquérito administrativo contra a
antuada, proferiu a auvtoridade singular sua decisio pela pro-
cedé@neia da aclo fiscal, fundada nas razfies gue leio em ses-
HEO.

Ainda irresignada, & interessada oferecen o pre-
sente recurso voluntdrio, no gual, em preliminar, argdd a nu-
lidade da avtuacio por vicio procedimental, de vez gue se f &
ria necessdria para tanto a oitiva prévia da CaACEX. Mo méri-
toy, Freitera as razfes ji apresentadas em sua impugnacio,  jun-

- tando novos documentos.
. o artes de adentrar no exame do recuwso, todavia,
’ - entendo  imprescindivel trazer aos avtos elementos gue melhor

. elucidem o panorama féatico-probatdrio neleaes estampado.
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Eogue a recorrente trouxe em seu apelo (F1.1035)
copia de "Certificado de Classificac8o para fins de fiscali-
ragdo de exportagdo”, emitido com base e em decorrénoia do
art. 20, 8§ 28, da Lei S025/66 e do art. 4%, & 49 do Decreto
NE  S9407/66, no gual perito habilitado pela CACEX atesta ser
do tipo 2 o farelo de soja por ela entio exportado.

fAnte tal documento, proponho seja o presente pro-

. cesso convertido em diligéncia & Doordenadoria de Intercimbio
Comercial, por intermédio da reparticido de origem, de sorte a
gue  este orgéo esclareca. da forma mais fTundamentada possi-
vel $

&) gqual o resultado do inguérito administrativo
mencionadn & fl. 48, acostando, se for o caso, cdpia da deci-
s=do porventura & proferidal

. b) a contradicio entre as provas gue conduziram &
instauracdo do  ingquérito supra e o prefalado Cerbtificado de
Classificac8o de 1. 105,

¢ Sala das Sessfes, em 14 de marco de 1991

HUHMBERTG EéMERﬁL 0" BARRETO FILRHO

Relator
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