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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.® 11060-000.339/90-93

(nms}

Sessio de_ 26 _de.margo... de 1992 ACORDAQ N+ 201-67.912
Recurso n.° 85.870

Recorrents CALCADOS AQUARIUS LTDA.

Recotrid a DRF EM SANTA MARIA - RS

PROCESSO FISCAL - NULIDADE DA DECISAQO - CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA. E nula a decisao socbre auto
de infragdo que corrige denlincia fiscal inicial e do
qual nao é dada ciéncia & autuada. Recurso que  se
conhece para anular a decisao recorrida, por cercea
mentce de direito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por CALCADOS AQUARIUS LTDA.

ACORDAM o©s Membros da Primeira Camara do Segundo
Censelho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em anular
a decisao recorrida.Rusentes, justificadamente,os Gonselheiros:DOMINGOS
AIFEU COLENCI DA SILVA NETO e SERGIC GOMES VELLOSO.

Sala Segsdes, em 26 de marcoc de 1992

ROB REQSK DE CASTRO - Presidente

o>

CAMARGO -~ Procurador-Represen
tante da Fazenda Na
cional

VISTA EM SESSAO DE 30 ABR 1992
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros HEN
QUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK, ANTONIO MAR
TINS CASTELO BRANCO e ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA.
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Recurso N2: g85.870

Acorddo N2 20]1-67.912
Recorrante: CALCADOS AQUARIUS LTDA.

RELATORTO

A empresa ewm referencia, ora recorrente, & acusada
de ter infringide o disposto no Aart. 192, inciso 1V, dc
Decreto-lei n? 1.783/84, alterado pelo art. 12 do Decreto-lei n¢?
1.844/84 e 17 do Decreto-lei n? 2.303/86, ao fundamento de que
fizera wutilizagao irregular de produtos importadcos de origem
estrangeira, com suspenséo dos tributos, ap amparo de Atos
Concessorios de "draw back" de n2s. 180/87-4-1, 180/87-6-8,
180/88-2-8 e 180/88-4-4; ocu seja, a empresa é acusada de nac ter
empregado no fabrice de seus produtcs, parte das mercadorias
estrangeiras por ela importadas, com suspensac dos impostos de
importagao, sobre produtos industrializados e I.0.F., sob a
condigdo de emprega-llas na produgiac de produtos destinados a

exportacao.

Langada de oficio de I.0.F, gue teria deixado de
ser recolhideo, consocante Auto de Infragao de fls. 23, no valor de
Cr$ 19.603,29, equivalente a 464,32 BTN e intimada a recoclher
dita gquantia, corrigida monetariamente, acrescida de JurolH de
mora e da multa de 40%, a autuada, por inconformada, apresentou a

impugnagao de fls. 26/29.

Prestada, a fls. 30, a 1informagao Ffiscal de
estilo, a guiza de contestagac a apontada impugnagao, a autuante
opina pela redugao do IOF exigido ao montante de NCz$ 6.058,60,
ao inveés do inicialmente constante do ditc A.I, no valor de NCz$
19.603.298,18, Ef

segue-
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A repartigao preparadora, entretanto, procedeu a
revisao de oficio dos cdlculos do IOF exigido pelo A.I. de fls.
23, conforme demonstrativos de fls. 41 a 45 e 48/49 e lavrou
outro Auto de Infragao de fls. 47, em gue os valores exigides em
BTNF sao bem superiores aos constantes do Aute de Infragao

inicial de £ls. 23,

Desse novo Buto de Infragao (fls. 47), a empresa
em referencia ndo teve ciéncia; o orgao preparador, através da
Agente Fiscal de Tributos Federais que procedeu a mencionada
revisao e a lavratura do novo Auto de Infracao de fls. 47,
prestou a informagao de fls. 50/52, esclarecendc os wotivos em
gque se baseou para a aludida revisao, chamandec nessa informagao
atengao, face a alteragac de valores, para a necgssidade de

reabertura do prazo a apresntagao de nova impugnagao (fls. 51).

A autoridade recorrida - Sr. Delegado da Receita
Federal em Santa Maria - RS - proferiu o despacho de fls. 53, que
leic em Sessac, em gque determina a intimagao da recorrente "a
recolher o crédito tributdario remanescente, no praze de 30

(trinta dias) ... salvo:

a) Impugnacgao quanto as corregoes efetuadas no

langamento, em igual prazo;

b) Recursc ao Segundo Conselho de Contribuintes do
Ministério da BEconomia, Fazenda e Planejamento quanto ao mais, ho

mesmo prazo",

Cientificada dessa decisao, tendo em vista due
nessa decisao era reaberto prazo para impugnagao da exigencia em
tela apresenta a¥ razoes de fls. 57/38, a titule de nova

IMPUGWAGAO, acompanhada dos documentos de fls. 539/72.
0 orgao preparador pelo despacho de fls. 74
encaminha o presente administrativo a este Colegiado para exame

das referidas razoes, Como recurso.

E o relatorio 5

segue-
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Voto do CbnselheiroHRelator, Lino de Azevedo Mesquita

Tomo as razoes de fls. 57/58, como recurso e dele

conhego, por tewpestivo.

A decisac recorrida, numa inovagac ao arrepioc das

normas processuais, regidas pelo Decreto n? 70.235/72, facultou a

ora recorrente apresentar impugnagac guanto as corregoes
efetuadas no langamento de fls. 23, enguanto, por outro lado
permitia recurso a este Colegiado, que no dizer da dgciséo seria
"guanto ou mais", ou seja quanto & parte dque nao teria sido

corrigida.

Ora, o gue se observa no casoc, € a existéncia de
uma corregac unica do Q.I, inicial. A reducdo da exigencia, a
final se daria a vista dos dados apresentados pela empresa. B
seria matéria objeto da decisdo a ser proferida apds a empresa
ter conhecimento do novo Auto de Infragao de fls. 47, e de seus

anexos, gue o informam.,

Isto posto, em wvista gue a empresa mnaoc tomou
ciéncia do citado Auto de Mnfragaoc de fls, 47 e gue baseado nele
foi prolatada a decisd3o de fls. 50/53, tenho gque na hipdtese
houve cerceamento do direito de defesa da autuada, pelo gue nos

termos do art. 59, II, do Decretc n2 70.235/72.

Estas $ao as razoes gque me levam a votar no
sentido de anular a decisac de fls. 50/53, para que seja dada
ciéncia & autuada do Huto de Infragdo de fls. 47 e de saus
anexos, abrindo-se-lhe prazo para impugné—lo, querendo.

-

E o0 meu voto.

Sala das Ses

S, em - 26 de marc¢o de 1992
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