MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 NE 110460.0005651/91-11

Sesslic de 11 de novembro de 1993 fAcordlio n8 102-28.667
Recurso n8: 73.848 — IRF/LL — ANDO DE 1990

Recarfente: CONSTRUTORA ALTHAYR C. ALVES LTDA.

Recorrida : DRF EM SANTA MARIA{RS)

PROCESBUAL. — IMPOSTO DE RENDA NA
FONTE SOBRE LUCRO LIGUIDO — N3o ca-
be manifestaclico do Conselho de Cone
tribuintes, gquanto ao mérito, sobre
0 pedido de reexame do despacho
exarado pelo Delegado da Receita
Federal, vez gue inexiste decislo
de 189 grau, de que caiba recurso
voluntario.

Vistos, nelatados e discutidos o0s presentes autos de
necunso intenposto por CONSTRUTORA ALTHAYR C. ALVES LTDA.

ACORDAM 04 Membros da Segunda Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, nao tomar conhe-
cimento da peticao de §£s. 122/135 e devolver os autos a autorida-
de julgadora para que a mesma seja apreciada como pedido de retdifi
cacao da declaracao de rendimentos.

das s0es, em 11 de-novembro de 1993
P
IMIANER - PRESIDENTE

KAZUKM SHTIOBARA - RELATOR

LUCIbeE PAULA OLIVE?EX - PROCURADORA DA FA-

ZENDA NACIONAL

VISTO EM MA

SESSAO DE: 2 4 MAR 1694

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhel
nos: Waldevan Alves de O0Liveira, Francisco de Paula Cornea Carned-
no Giffoni e Urnsula Hansen. Ausentes fusiigicadamentes 05 Consb-
Lheinos: Marnia CLetia de Andrade Figueiredo, Julio Cesan Gomes da
Sifva e Canlos Robento Monteiro Bentazd.
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RELATORIO

A empresa CONSTRUTORA ALTHAYR C. ALVES LTDA. inscrita
no Cadastro Geral de Contribuintes sob n2 88.089.7350/0001-22, in-
conformada com o despacho exarado pelo Delegado da Receita Fede-
ral em Santa Maria{(RS8), & 1. 119, determinando o prosseguimento
da cobrancga do crédito tributario relativo ao Imposto de Renda na
Fonte sobre o Lucro Liguido, apresentou a petigiioco de Tis.

1227135, atacando os dois fundamentos da decisiio recorrida.

Com efeito, o Delegado da Receita Federal em Santa Ma-
ria(R5)}, em seu despacho de de fl. 11%, aprovou a Representacgio
nE 056/002/92 de fl. 118 e confirmou o entendimenteo de que o valor
do imposto a pagar declarado no exercicio de 19721, periodo—base
de 1990, ndio foi obieto de Auto de Infraﬁ%a, Notificaclic de Ofi-
cio e nem declarado na DCTF - Declaraclio de Contribuicghes e Tri-
butos Federais, 2 por falta de obieto a peticio deveria ser ar-

quivada.
0 contribuinte sxpbie suas razlies, arguindo gque:

a) cabe impugnacio da Notificaclo de Lancamentoc con-
substanciada no Recibo de Entrega da Declaracdioc de Rendimentos,
por se tratar de lancamento por notificaglo e também, fare ao de—
cidido pela 38 C3mara do Primeiro Conselho de Contribuintes, no
Actrdido nB2 105-2.424/87, de cuia ementa extrai o posicionamento
da Tribunal Administrativo de gue "a notificacdio de langamento do

imposto devido pela pessca juridica & feita no ato da entrega da

declaraciio de rendimentos, com a aposiciic do carimbo de recepgégv‘
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pelo drgioc fiscfal no recibo de entrega da declaracglio e notifica-
cin de lancamento e dessa notificaclio, decorre a obrigaci3o de
corrigir o imposto devido, na forma prevista em lei, guando for o
casc, € o direito de o contribuinte impugnar essa exig®ncia, nos

termos do artigo 15 do Decreto n8 70.235/72, se dela discordar.”

2} ndc tem cabimento o outro fundamento da decis3o re-
rorrida de que a autoridade administrativa € incompetente para
decidir sobre a constitucionalidade dos atos baixados pelos Pode-
res Legislativo e Executivo, porguanto a Lei n2 8.200, de 28 de
junho de 1991, em seu artigo 38 autorizou a dedugdio da parcela da
:nrre;ﬁo monetaria das demonstragties financeiras relativa ao pe-
ricdo—base de 1990, gque corresponder a diferenga verificada no
mesmo  ano, entre a variac¥8o do Indice de Freco ao Consumidor -
IPC e a variaglo do BTN Fiscal poderia ser deduzido na determina—
c3o do lucro real, em quatro periodos—base, a partir de 1783, &
razio de Z23% (vinte e cinco por cento) ao ano, guando se tratar
de saldo devedor e, portanto, foi reconhwecido o acerio do proce—

dimento adotado psla recorrente.

£ o relatdrio. ~
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voTao
Conselheiro KAZIUKI SHIOBARA — Relator

A peticlio de fls. 12271358 encaminhada a este Primeiro
Conselho de Contribuintes, como recursco voluntario, n23io preenche
os  reqgquisitos de lei, porguanto o despacho do Senhor Delegado da
Receita Federal em Santa Maria{fR8), de fl. 119, ao determinar o
prosseguimento da cobranga de crédito tributario relativa ao Ime
posto de FRenda sobre o Lucro Liguido constante da Motificagdo de

fl. 4%, nidioc tomou conhecimento da impugnacio de fls. 01736,

A Jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuin-
tes, conscante Acdrdiio n8 105-02.424/87 citado pelo contribuinte
{(fl. 125} trilhava no sentido de que a notificacdo de lancamento
do imposto devido pela pesspoa juridica € feita no ato da entrega
da declaraclo de rendimentos, com a aposiglo do carimbo de recep-
gido pelo drgio fiscal no recibo de entrega & notificaclio de lan—
gamento, da qual decorre o direito de o contribuinte impugnar es-

s=a exigfncia, nos termos do artigo 13 do Decreto n8 70.235/72.

a entendimento esposado naguele Actrdio nS
105-02.424/87 foi alterado por intmeras decistes das diversas C&-
maras do Primeiro Conselho de Contribuintes e entre os outros,
destaca-se o ActHrddo ng 101-84.284, aprovado por maioria de votos
em SessiHo Flendria do dia 10 de novembro de 1992, onde o relator
do Voto Vencedor, o eminente Conselheiro Celso Alves Feitosa, ex-

plicita gue:

*Nos casos dos tributos sujeitos ac langamen—
to por homologagdo, gqualquer declaraci3o cons-
titui mero cumprimento do dever acessdrio, do
qual independe o créditoc tributéric pago,
nascido com o fato gerador.

Este £ hoje o entendimento a meu ver possi—
vel, diante da impossibilidade de uma real
classificaclo das meodalidades de langamento a///
partir do grau de colaboraciio do cnntribuinw}
te.
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Diante do que se encontra nos autos, isto &,
declaraciino de rendimentos apresentada por
contribuinte, sujeitando-se & legislagio or-
ginaria vigente, para posterior e imediata
impugnacio, por n3o concordar com a incidén-
cia declarada, sob o pretexto de gue occorrido
o lancamento sé isso lhe seria possivel, ao
amparc do estabelecido no artigo 1435, I, do
CTM, concluimps gue tal s seria admissivel
s a netificacglio tivesse alterado a declara-
clo feita pelo préprioc sujeito passivo, pois,
sem litigio, impossivel a impugnacio.

Se o suieito passivo gue se declarou devedor
de uma certa gquantia de impositc, decorrente
do cumprimento de seus deveres acessorios,
engquanto de acordo com ela {(declaracglio} a ad-
ministrac3o, porque nos termos da legislagio
que julga em vigor, vedada a impugnagdio.

A fase litigiosa sd poderia acontecer se re-
visto o lancamento, por parte do Fisco, nos
termos do art. 149 do mesmo CTN.

0 contribuinte se apresenta perante o langa-
mento de duas formas, a meu ver: no langamen—
to por declaracio, de acordo com ele se sin-
tonizado com o resultado dos deveres acesso-
rios consubstanciados na declaraciio de rendi-
mentos apresentada: em desacordo com ele, se
fruto de alteraclo de oficio pelo Fisco. Esta
& a notificacgl¥o que autoriza a impugnacio,
nd3o aquela, sob pena de propiciar a chicana
com a qual ndc pode pacituar o direito.

A impugnacio referida exige notificacd3o por
lancamento decorrente de infracldoc a legislia~
c3do segundo o entendimento da autoridade ad-
ministrativa, nunca por estar ests autoridade
de acordo com a mesma, ainda gue sssa possa
ser alterada pelo Poder Judiciéario ou legis-
lagdo posterior.

& impugnacio administrativa do crédito tribu-
tarioc reclama exigéncia de crédito tributaria
em desacordo com a lei sequndo a propria ad-
ministragi3co, embora ndo seja vedado ao con-
tribuinte ou suieitc passivo, recorrer ao Po-
der Judicidrio fara alterar a exigéncia, pela
forma prdapria.

o
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0 contribuinte pode pagar e pedir restitui-
o, pode declarar e pedir retificagliso ime—
diata de sua declaragio, como inclusive ssta-
belecido no DL. 19467/82, art. 21, nunca de-
clarar 2 impugnar administrativamente, no
sentido estabelecido no Decreto 70.2358/72.

A notificagcl3o referida no artige 99 do apon-
tado decreto, hid de se entender como aguels
que se apresenta em desacordo com os  dados
constantes da declaracgio de rendimentos apre-
sentada pelo sujieito passivo, peis se n3o o
for, ausente o litigioc capaz de autorizar a
impugnacio administrativa.

Se apresentou o contribuinte a sua declaragino
de rendimentos de acordo com a legislacg3o vi-
gente, com a gual a autoridade administrativa
estava em perfeita sintonia, como justificar
a instauracio de um processoc litigioso admzm
nistrativa ? Chega a ser incoerente.

0 gue esta a dizer o CTN entdp, & que o exame
da legalidade do langamento admite impugna—
gldo, s que esta deve ser aceita segundo a
legislaclo ordinaria, gue no meu entender ve-
da impugnacido administrativa quando o decla-
rado pelo contribuinte esta em perfeita sin-
tonia com o reclamado pela autoridade langa-
daora.”

Estou de pleno acordo com o entendimento exposto ne vo-
to acima transcrito e, portanto, se o contribuinte apresentou a
declarac3io de rendimentos e confessou o montante do crédito tri-
butarioc a recolher, administrativamente, caberia apenas o pedido

de retificagiio da declaraclio apresentada.

Na hipotese vertente, embora o artigo 38 da Lei nS
8.200/467 tenha alterado o critério de corregldioco monetaria das de-
monstraclies financeiras, na forma alegada pelo recorrente, en-
tendo que este Primeiro Conselho de Contribuintes estd  impedido
de examinar o m@rito, visto que n3o foi estabelecido o litigid e

inexiste decisiic de 18 grau, de gque caiba recursc voluntario. Vs
y
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De todo o exposto, voito no sentido de nio tomar conhe~
cimento da peticlo de fls, 1227135 e devolver os autos a4 autori-
dade julgadora pars gue a mesma seja apreciada como pedido de re—

tificaclo da declaragip de rendimentos.

Brasilia(DF ), \11 dg novembro de 1993

KA I

Relator
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