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Recurso N¢ 83.671 : / | i
Recorrente GAUDENCIO | DA COSTA & CIA. LTDA. .
Recomrida =~ DRF EM SANTA MARIA - RS N
P ;
éIS/FATURAMENTO -~ SUPRIMENTO DE CAIXA-OMISSAO f’

DE RECEITA. Se o contribuinte nao logra com . |
iddnea, ]

f

|

provar medlante documentacdo habil e
a orlgem e efetlva entrega dos recursos supri

de /

;

dos, procedente € a presuncao de omissao
;receltaJ_Recurso negado.-
|

VlStOS, relatados e dlscutldos os presentes autos de
j

recurso 1nterposto por GAUDENCIO DA COSTA & CIA. LTDA.
. . . i

;f\ B
ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Con

selho de Contrlbulntesj por unanimidade de votos, em negar pro

vimento ao recurso.
s, em 14 de maio de 1991.

r ,
Sala de Sessg

RESIDENTE ;

i

i
1

SA DE CASTRO -

/ .

(e ilicey £fr,

'VES DA SILVA~- RELATOR .
!

I
.
!

- PROCURADOR—REPRESENTANTE DA FAZENDA
NACIONAL

Partlclparam, alnda{ do presente julgamento, os Conselheiros
NO DE AZEVEDO MESQUITA, SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK, .ERNESTO
DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO, NAUROI@IZ
plente) e SERGIO GOMES VELLOSO. !

RAN DE LIfIA
VISTA EM. SEssAo DE‘ i 4 JUN 1991 | -
LINO

i

FREDERICO ROLLER
CASSAL MARRONI ($u

I
1
|
[ h
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GAUDENCIO DA COSTA & CIA. LTDA. o .

R I S

- S 5;  _ :Q . /

< - N .. . AT - ' .

RELATORIO

S :j'a';. )

] .
Gaudenc1o da Costa & Cla. Ltda., empresa com- sede no
| ‘

i - ;
- . o

Mun101p10 de. Restlnga Seca—RS, 1nscr1ta no CGC/MF -sob o numero
féon'

" 87.490.504/0001-15, | f01 autuada por falta de recolhimento da
tribuicao ao PIS/FATURAMENTO, caracterlzada pela apuragao dasr

(
|
|

se

gulntes 1rregu1ar1dadeS°
o I) - Exer01c1o 1985, ano base 1984

! e
a) Omissdo de receltas operac1onais caracteriza
da por- suprlmentos efetuados cuja orlgem s e

entrega nao estao comprovados; ;
o

s |
II) exerc1c1o de’ 1986 - Ano’ base 1985

1 pela falta de comprovacao e origem ]
/ suprlmentos efetuados a conta calxa.};;

f’ ; R «'{ R
Irre51gnada a recorrente ofereceu 1mpugnacao ao auto
' apresentada

a) Omlssao de recelta operac1ona1 caracterlzada
/. dos

. ‘_;L
de infracao, reportando-se aos termos de sua defesa
no processo relatlvo ao IRPJ. e BRI
i - }
Os demals atos processuals foram reallzados reportan

. Voo

do -se aos pratlcados no processo de IRPJ.
A dlgna autorldade de prlmelra instdncia. ]ulgou pro
o S

cedente a acao flscal em dec1sao assim ementada~
| "PIS-FATURAMENTO - - DECORRENCIA. Tratando-se
de lancamento reflex1vo, a decisao proferi-

!
] .
f :da no processo matriz é apllcavel no proces
- so-decorrente, em razido da relacdao de causa
PROCEDEN-

-e efeito que vinc
TE A EXIGENCIA."

um ao outro.
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| v
Inconformada a autuada recorre, reportando-sefao

’

{
h

recurso de IRPJ, ao Egreglo Conselho de Contribuintes renovando

suas razdes de impugnacdo e acrescentando novas.
conver

Em 'sessdo de 22.06. 90, esse Eg. Conselho
jelg

teu o Julgamento em Diligéncia para que fossem juntados os
|

!

mentos apresentadQs pela defesa.
| .
Cumprida a diligéncia foram juntados os documen-
i

|
'58/115. ‘
| pro

tos de fls.
A/fls. 103/115,.consta copia do v. acordao ;
rélaté

ferido pela Prlmelra Camara do Primeiro Conselho, cujo
para meus pares. f
]

!

rio leio em sessao,

|

| .
E o relatério.
. !

. I‘.

. i
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[

. i
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o ) . —-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RﬁLATOR HENRIQUE NEVES DA SILVA

0 v. acdrdiao

esta assim fundamentadoﬁ
"Com relacao aos suprimentos de caixa,
cessario & observar inicialmente que o le
glslador houve por bem ex1g1r em tais ope i
ragoes que a pessoa juridica se -acautele
para o.efeito de, se e. quando instada
’tanto, apresentar comprovacao, mediante’
da origem e

'efetiva entrega dos recursos.

254

[

/
/.

‘}

/

{ N

f
i

I
do Primeiro Conselho de Contribuintes,

ne

a |

documentacao habil e idonea,
i

Em seu apelo a recorrente nao conseguiu
infirmar as observacoes constantes da de
cisao de primeiro grau, que . demonstrou,
uma.a uma, as operacoes realizadas, . as
justificativas apresentadas, e o . ‘motivo
de nao poderem ser aceitas. ;
A mera ex1stenc1a de negbdcio reallzado pe
lo sbécio em época relatlvamente proxima a
do suprimento de caixa nao & -+ suficiente
para demonstrar que os recursos que foram
aportados-ao caixa da empresa sao adveni-
entes daquela operacao mencionada. Seria
imprescindivel a realizacao de provas. Ar
gumenta a contribuinte que nao estando a

pessoa fisica obrlgada a realizada escri-
dificil seria a demonstracao pe

turacao,

dida pela Fiscalizagao. Ocorre, entretan-

to, que exatamente por ser penosa i tal

comprovacao &€ que se impOe ao contribuin-

te o dever de se acautelar, munindo-se de

documentos possibilitadores de espancar

qualquer duvida acerca de utlllzacao de

recursos desviados.:

Reportando—me, 901s, aos argumentos expen
que

- didos pela decisao de primeiro grau,

analisou com profec1en01a as alegagoes da
nego provimento ao recurso,

contribuinte,
nesta parte.
Flnalmente, quanto a omissao de receita,
nao me parece procedente a alegacao - de
que a autuac¢ao nao seria precisa ! quanto
aos fatos que a ensejaram. Com efeito, a
decisao de primeiro grau assinalou:

: A empresa langou a menor,: na decla
racdao de rendimentos do exercicio de 1987,
quadro 10, a importancia de Cz$ ........

!
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1L4 229,00 referente a revenda de mercadorias
qdqulrldas de terceiros. O valor apurado tem
origem na diferenca entre o valor apurado |na
GulaVInformatlva da Secretaria. da Fazenda 'do
Rio Grande do Sul (Giao do ICM) e o valor -
declarado na declaragao de rendimentos.

y - A impugnante esclarece que° Cz$ 159.349, 0041n
. dlcados como saidas do Giao -do ICM, correspon
dem a venda de materlas—prlmas, conforme | no-
tas fiscais/faturas anexas as fls. 102 a 123;

o valor de Cz$ 199.779,00 indicado no Giao.

[

f do ICM como saidas, esta comprovado - através
| ' das ‘notas fiscais/faturas de fls. 124/127; no
quadro ‘10 da delcaracao de rendimentos, cons-.
ta a receita de revenda de mercadorlas no ;| va
&orlde Cz$ 194.829,00, e também, as. irecéitas
de vendas no mercado interno de produtos‘f de
(fabrlcagao proprla no valor de Cz$ ...cceeese
57. 518.118, 00 que correspondem as demals

: l
saidas.

[E R »-‘rVerlflcamos que ao invés da 1nteressada decla,
o rar o somatorio dos dois valores (Cz$ .......
b °1159.349,00 + Cz$ 199.779,00 = Cz$35359:128,00,
: . que‘constou nalGuia.(fls. 29), a empresa ; de
" |claroufio valor de Cz$ 194.829,00 referente ao
. |custo -de mercadorias revendldas (item compras
- |no mercado interno). Assim, estad correta ! a
o ‘| acao fiscal que tributou a diferenca a menor,
SR no valor de Cz§ 164.289, oo" ;
i !

, ‘Apesar dF 1nex1stenc1a de decorrenc1a ou reflexao} nao
vejo como delxar de endossar os judiciosos argumentos cola01ona—

dos pelo emlnente Conselheiro José Eduardo Rangel de Alckmln, !

apllcavels no presente caso.

;Ademals, o recorrente nada trouxe de novo no .-presente

processo,  apenas reiterando sua argumentagao aduzida no proéesso
i |

de IRPJ.
| Pelo exposto voto no sentido de negar provimento - ao

recurso. . . : / ' :

. . l'sala das.Sessdes,’, 14 de maio de 1991.

RIQUﬁ?NEVE DA S VA |



