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PASEP — DECADENCIA ~ N8o tratando o artigo 32 do Decre-
to—lei nQ 2.0562/83 de prazo de decadéncia, mas sim de
prescricdo, o direito da Fazenda Publica efetuar o lan-
camento da contribuic@io para o PASEP decal no prezo de
cinco anos, conforme estabelece o Cédigo Tributédrio Na-
clonal.

PASEP - A suspens#o da execugdio dos Decretos-Leis nCs.
2.445/88 e 2.449/B8, acarretam o cancelamento da exji-
géncia formalizada com base nestes dispositivos, por
serem diversas a base de cdlculo e a aliquota da con-
tribulcBio, com as previstas na lLel Complementar no9
08/70.

Recurso provido.

Vistoe, relatados e discutidos os presentes antos de

recurso interposto por JULIO DE CASTITIHOS PREFEITURA.,

ACORDAM o8 Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR a preli-

minar de nulidade suscitada e acoclher a preliminar de decadéncia do

direito de constituir o crédito tributédrio relativo aos meses de 1985,

e no wérito, DAR provimento ao recursc em relacBo demais exerciclos

presente Jjulgado.

(1990 a 1994), n @ termos do relatdrio e voto que passam a integrar o
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Participaram, ainda, do preeente julgamento, os seguintes Conaelhei-

roa; Maria Ilea Castro Lemos Diniz, Otto Cristiano de Oliveira Glas-
ner, Victor Luis de Salles Freire e Marcic Machado Caldeira.
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RECURSO N2: 06.053
ACORDAO NO: 103-17.106
RECORRENTE : JULIO DE CASTILHOS PREFEITURA

RELATITORIO

Contra o sujeito passivo acima identificado foi lavrado
o Auto de Infracio de fls. 25/28, por falta de recolhimento e recolhi-
mento a menor do PASEP relativo mos meses de janelro a marco de 1985,
maio a agosto de 1985, e de marco de 1990 a julho de 1894.

Tempestivamente a autuada impugnou o lancamento (fls.
30/39), argumentando, em sintese, 0o que segue:

a) que houve aumento da base de cédlculo da contribui-
c8o, sem previsfio legal, sendo descabida a inclusBo do ent&o ICM, hoje
com a denominac8o de ICMS, em virtude deste nfo pertencer ao conddo da
arrecadac8o efetivada diretamente pelo municipio e, além das receitas
correntes préprias e do FPM nenhuma outra receita esta contemplada com
a incidéncia da contribulc8o do PASEP;

b) que o auto de infracdo foi embasado em regras revo-

gadas ou consideradas ineficazes apés a Constituic@io de 1988;

c) a matéria inclui periodo abrangido pela prescric8o,
face a ineficdcia do extinto Decreto-lei n2 2.052/83;

d) o Auto de InfracBio omitiu requisito obrigatério pre-

visto em lei.

Pelos fundamentos expostos na decisfdo de fls. 41/49, a
auntorida administrativa de 12 grau Jjulgou procedente a exigéncia
fimscal.
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Notificada da Decisfio em 17.03.95 (AR de fls. 53), a
contribuinte interpbfs em 12.04.95 recurso a este Conaelho (£fla.
54/60), no qual requer a anulacio do Auto de InfracHo, bem como a ex-
tincdo do respectivo crédito tributdrio, com base nos seguintes argu-

mentos:

1. gque na base de calculo correspondente ao periodo-ba-
se de 1985, foram incluidas operacdes estranhas a legislacBo até entéo
vigente, (Art. 22, inciso II, alineas a e b da LC n2 8/70);

2. que 0 Auto de InfracBo omitiu reguisito obrigatério
previsto em 1lei, por ter sido lavrado na sede da DRF em Santa Maria

(RS).

® o relatdrio.
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. - - VOTIO S

Conaselheiro VILSON BIADOLA, Relator

0 recurso preenche os requisitos formais de admiasibi-

lidade e deve ser conhecido.

Guanto & preliminar de nulidade do lancamento, é verda-
de gque o artigo 10 do Decreto—-lei n® 70.235/72 exige que a lavratura
do euto de infracB8o0 se faga no local da verificacBo da falta, o que
ndo significa o local onde a falta fol praticada, mas sim onde ela foi
constatada, nada impedindo, portanto, gque isso ocorra no interior da

préopria repartic@oc ou em qualquer outro local, conforme o caso.

Por oportuno, é de se esclarecer qQue as causas de nuli-
dade no processo administrativo estdo elencadas no artige 59, incisos
I e I, do Decreto n® 70.235/72, o que nBo & o caso dos presentes au-

tos. Rejeito, portanto, a preliminar suscitada.

No que se refere & decadéncia, embora exista uma cor-
rente que defenda que a decadéncia do direito de lancar a contribuicEo
para PIS/PASEP é de 10 (dez) anos, com base no artigo 32 do Decreto-
lei n© 2.0562/83, este Colegiado tem se manifestado no sentido de que o
mencionado dispositivo legal trata do prazo de prescricio, haja vista
mencio em seun texte a recolhimento e pagamentc, o gque 85 acontece
apés constituida a exigéncia pelo lancamento, scobre o qual referido

diploma legal nBo se manifestou.

Deste modo, o prazo decadencial deve ser aguele estabe-
lecido pelo Codigo Tributédrio Nacional, em seu artigo 173, Inciso 1,
ou 8eja, de cinco anos contados do primeiro dia do ex icio seguinte

adquele em que o lancamento deria ter sido efetuado.



PROCESSO No: 11060,/001.193/94-17 6.
ACORDAO N2: 103-17.106

Na hipotese dos autos, aplicando a regra inserta no ar-
tigo 173, Inciso I do CIN, é de se concluir que na data da lavratura
do Auto de Infrac#o ja havia decaido o direito da Fazenda Nacional

constituir o crédito tributdrio relativo aos meses do ano de 1985.

Mo mérito, remanesce a exigénecia da contribuic8io para o
PASEP, formalizada com base na Lei Complementar n© 08/70 e as altera-
¢bes lntroduzidas peloe Decretos-leis nos. 2.445/88 e 2.449/88.

Declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Fe-
deral, estes Decretos—-leis tiveram sua execuc#o suspensa pela Resolu-
c8o n® 49/95, de 09.10.95, do Senado Federal.

Ocorre que o lancamento questionado tem comeo base de
c8lculo as receita correntes efetivamente arrecadadas e tranaferéncias
correntes e de capital recebidas de ocutras entidades da Administracéo
Pablica e uma aligquota de 1%, enguanto gue a Lei Complementar n2 08/70
determina como base de cdlculo as receitas correntes préprias, acres—
cidap as transferéncias recebidas do Governo da Unifio e dog Estados,
atravées do Fundo de participac8io dos Estados, Distrito Federal e muni-

cipios e estipula uma aliquota de 2X.

Se retirarmos do langamento os efeitos dos Decretos-
leis declarados inconstitucionais, estaremos modificando-o, com alte-
raclioc de sua base de cdlculo e elevando & aliquota. Esta inovag¢lo do
lancamento n8o alcanca as atribuicdes deste 6rgédo de Jjulgamento de 1i-
tigios, fato gque, se possivel, poderia ensejar nova impugnacBio e re-

curso, além da obediéncia ao prazo decadencial.

Desta forma, deve ser cancelada a exigéncla feita com
base nos Decretos-leis nCa. 2.445/88 e 2.449/88, sendo de competéncia

da autoridade lancadora proceder a novo ex dos fatos, como previs-
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to no artigo 142 e paragrafo tinico do CTN, observadas as disposicles
transcritas no paragrafoc 32 do artigo 951 do RIR/94 e o prazo decaden-
cial.

Pelo exposto, voteo no sentido.de rejeitar a preliminar

de nulidade do Auto de Infrac8o suscitada pela recorrente, acolhendo a

~ preliminar de decadéncia para cancelar a exigéncia relativa aos meses -. -

do ano de 1985, e no mérito, dar provimento do recurso.
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