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NORMAS PROCESSUAIS. REQUISITOS DE ADMISSIBI-
LIDADE. ARROLAMENTO EFETUADO APOS A INTERPO-
SICAO DO RECURSO VOLUNTARIOQ. POSSIBILIDADE.

De acordo com a sistemdtica adotada pelo § 2° do arfugo 33 do
Decreto n® 70.235/72, com a redagio que lhe foi dada pelo artigo 32
da Lei n® 10.522/02, n3o mais se faz necessaria a instrugdo ;do Recurso
Voluntario com a prova do arrolamento de bens e direitos, que pode
ser apresentada pelo interessado mesmo apds a protocollz'agao de seu
apelo administrativo, mas antes da apreciagio de sua admissibilidade.
PRELIMINAR. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA

O cerceamento ao direito de defesa somente se caractcnza pela agdo
ou omissdio por parte de autoridade langadora que impega o sujeito
passivo de conhecer dados ou fatos que, notoriamente, unpossnbmtem
¢ gxercicio de sua defesa,
PRELIMINAR. NULIDADE.
As hipdteses de nulidade sio aquelas descritas no artigo 59 do Decreto
n° 70.235/72.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. |

A Taxa SELIC tem previsio legal para ser utilizada no célculo dos
juros de mora devidos sobre os créditos tributérios nio recollndos no
seu vencimento (Lei n°® 9.065/95, art. 13). '
PRECLUSAO. MATERIA NAO IMPUGNADA.

Recurso Voluntirio no qual néo se contrapde o Recorrente A matéria
versada no auto de infragio. Na forma do artigo 17 do Decreto n°
70.235/72, considera-se preclusa a matéria ndo 1mpugnada pelo
Contribuinte. !

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: ALBINELI

AGRICOLA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho dc Contribuintes,
por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. |

Sala das Sessdes, em 17 de fevereiro de 2004
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Coh
Olimpic Holanda, Gustavo Kelly Alencar, Raimar da 3

Cordeiro de Miranda.
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Recorrente : ALBINELI AGRICOLA LTDA.
RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo lavrado em 26.09.2000, do qual o Conmbumtc
fora intimado em 28.09.2000, decorrente da insuficiéncia de recolhimento da Contribuigdo ao
PIS, relativamente aos fatos geradores de outubro de 1995, margo de 1997, junho de 1997,
fevereiro de 1998, julho de 1998, abril de 1999 e maio de 1999, conforme a Descrigdo dos Fatos
€ Enquadramento Legal de 1l. 06. !

Imesngnado 0 Contnbumte impugnou, as fls, 75/91, aduzindo, em sintese: ()
violagio ao seu direito & ampla defesa, (i) decadéncia do direito do Fisco de langar créditos
tributdrios da Contribuigio ac PIS relativamente a fatos geradores ocorridos entre janeiro de
1995 e agosto daquele mesmo ano, (iii) ilegalidade da aplicagio da Taxa SELIC para o célculo
dos juros de mora devidos sobre os créditos tributirios ndo recolhidos no seu vencimento,
aduzindo alegagdes, ademais, sobre (iv) aplicagio de multa isolada pela falta de recothimento do
IRPJ sobre base de célculo estimada, suprimentos de caixa e tributos reﬂexwos, exclusdo
indevida de IRPJ e Contribuigédo Social, onde refere, especialmente, 3 ocorréncia de cerceamento
ao seu direito de defesa.

Pelo Acérdio de fls. 219/226, proferido pela DRJ em Santa Maria - RS, foi o
langamento julgado procedente, conforme ementa abaixo transcrita: _

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragdo: 01/10/1995 a 31/05/1999

Ementa: PRELIMINAR. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

O cerceamento ao direito de defesa somente se caracteriza’ pela acdo ou
‘omissdo por parte da autoridade langadora, que impega o sujeito passxvo de
conhecer dados ou fatos que, notoriamente, impossibilitem o exerc:c:o de sua
defesa.

PRELIMINAR, NULIDADE, _
Para efeitos do Processo Administrativo Fiscal, as hipoteses de nulidade estdo
tratadas no art. 59 do Decreto n® 70.235, de 1972.

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apuracdo: 01/10/1995 a 31/05/1999

Ementa: LANCAMENTO DE OFICIO.

Sujeitam-se a lancamento de oficio os valores apurados em decorréncia de
auditoria fiscal, cabendo & autoridade administrativa canstztu:r o crédito
tributdrio nos termos do art. 142 do CTN,

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. /
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A exigéncia da taxa SELIC como juros moratdrios encontra respaldo na
legislagdo regente, ndo podendo a autoridade administrativa afastar a sua
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pretensdo,

Langamento procedente”.
Irresignado também com esta decisfio, interpds o Recorrente o Recurso |
Voluntirio de fls. 232/236, repisando os termos da impugnagdo, requerendo, entretanto, fosseI

/

“dado seu normal seguimento, mdependenremente de deposito, em razdo de tal exigéncia ser|

ilegal, afrontando o expresso na Car!a Magna.”
Posteriormente, ? fl. 228, apresenta peti¢io requerendo a juntada aos autos da
Relagdo de Bens e Direitos para arrolamento, na forma IN' SRF n® 26/01 e o seguimento do

recurso anteriormente interposto,

]:E o relatério. 4{
M
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MARCELO MARCONDES MEYER-KOZLOWSKI

Verifico, inicialmente, que o Recurso Voluntirio é tempestwo c trata de
matéria de competéncia deste Egrégio Conselho.

Entretanto, 0 Recorrente, na data do oferecimento de seun apelo admxmstrat:wo
(01.10.02) recusou-se a proceder ao dep051to de valor correspondente a, no mmlmo trinta por
cento da exlgenma fiscal definida na decisfo de primeira instincia, requerendo, ademais, “seja
aceito o recurso voluntdrio ora interposto, sendo dado seu normal seguimento,
mdependentemente de deposito, em razdo de tal exigéncia ser ilegal, afrontando o expresso na
Carta Magna.” . i

Apcsar dai m'esngnagao do Recorrente quanto 4 mencionada ex1gen01a cumpre
ressaltar que, aquela época, ja estava.em vigor a Lei n® 10.522/02, cujo artigo 32 aIterou o artigo
33 do Decreto n®70.23 5!?2 que passou a ter a seguinte redagdo:

“drt. 33. Da decxsao caberd recurso voluntdrio, total ou parc:al com efeito
suspensivo, dentro dos trinta dias seguintes & ciéncia da decisdo.

§ 1% No caso de provimento a recurso de oficio, o prazo para mtepposig:é‘o de
recurso voluntario comegard a fluir da ciéncia, pelo sujeito passivo, da
decisdo pro_)‘énda no julgamento do recurso de oficio.

§ 22 Em qualquer caso, o recurso voluntirio somente terd Seguimento se o
recorrente arrolar bens_e_direitos de valor equivalente a 30% (trinta_por
cento) da exigéncia fiscal definida na decisdo, limitado o arrolamento, sem
prejuizo_do seguimento do recurso, ao total do ative permanenre se pessoa
juridica ou ao patriménio se pessoa fisica.

§ 3% O arrolamento de que trata o § 2° serd realizado preferenc;almente sobre
bens imdveis,

§40 Poder Executivo editara as normas regu!amentares necessdrias a
operac:onal:zagao do arrolamento previsto no § 2°(NR).”

Certo ¢ que a Lei n° 10.522/02 é resultado da conversio da Medida Provisoria
n®2.176-79/01, cujo artigo 32 originariamente dispunha: i

“Art. 32. Os aris. 33 e 43 do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972, que,
por delegagdo do Decreto-Lei n® 822, de 5 de setembro de 1969, regula o
processo administrativo de determinagéo e exigéncia de créditos tributdrios da
Unido, passam a vigorar com as seguintes alteracées:

Art. 330 e, tf
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§ ® No caso em que for dado provimento a recurso de oficio, o prazo para a
interposicdo de recurso voluntirio comegard a fluir da ciéncia, pelo su_,rezto
passivo, da decisdo proferida no julgamento do recurso de oficio. -

§ 2° Em qualquer caso, g_recurso voluntdrio somente terd seguimento se o
recorrente o instruir com prova do depdsito de valor correspondente a, no

minimo, trinta por cento da exigéncia fiscal definida na decisio.

§ 3% Alternativamente ao depdsito referido no § 2° o recorrente poderd
prestar garantias ou arrolagr, por sua iniciativa, bens e direitos de valor igual
ou superior & exigéncia fiscal definida na decisdo, Iimitados ao ! anvo
permanente se pessoa juridica ou ao patrimédnio se pessoa fisica. /

§ 4% A prestacid de garantias e o arrolamento de que trata o § 39 serdo
realizados preferencialmente sobre bens iméveis. '

§ 5% O Poder Executivo editard as normas regulamentares necessérias d
operacionaliza¢do do depos:to. da prestagdo de garantias e do arrolamento

referidos nos §§ 1°a 4%’ (NR)

i

% £ A 5 S

§ 3% Apds a deciséio final no processo administrativo fiscal, o valor depos:tado
para fins de seguimento do recurso voluntirio serd:

a} devolvido ao depositante, se aquela lhe for favordvel;

b) convertido em renda, devidamente deduzido do valor da exigéncia, se a
decisdo for contrdria ao sujeito passivo e este nio houver mterposto agdo
Judicial contra a exigéncia no prazo previsto na legislagio.

§4* Na hipétese de ter sido efetuado o depbsito, ocorrendo I_;a posterior
propositura de agdo judicial contra a exigéncia, a autoridade administrativa
transferird para conta a ordem do juiz da causa, mediante reqm’sié'&'o deste, os
valores depositados, que poderdo ser complementados para efeito de
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio.’ (NR).” (grifos nossos)

De acordo com a sistemética imposta pela Medida Provisoria n® 2 176-79/01,
para que o recurso voluntério de um determinado contribuinte tivesse segulmento ao Conselho
de Contribuintes do Ministério da Fazenda era necessario que se fizesse, no momento de sua
- interposigdo, (i) a comprovagdo do depdsito correspondente a trinta por cento da exigéncia
- fiscal consubstanciada na decisfio recorrida ou, alternativamente, (if) a prestacio de garantias ou,
ainda, o arrolamento, por sua iniciativa, de bens e direitos de valor 1gual ou superior a
exigéncia fiscal definida na decisiio, limitados ao ativo permanente, se pessoa juridica ou ao
patrimdnio, se pessoa fisica. :

Entretanto, no momento da conversdo daquela MP na Lei/n® 10.522/01, a
exigéncia do depésito prévio foi abolida, assim como também abolido foi 0 'oferecimento de
garantias, remanescendo apenas o arrolamento de bens como requ151to extrinseco de
admissibilidade do recurso voluntario e, mesmo assim, sem a ex1genc1a. de sua imediata
comprovagdo quando do oferecimento do apelo administrativo. ’{;/
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Justifica-se, portanto, a recusa do Contribuinte em proceder ao dep6sito — ndo
pela sua alegada ilegalidade ou inconstitucionalidade, mas sim pela simples auséncia de previsio
legal para sua exigéncia a época dos fatos.

-Em relagdo ao tardio arrolamento, considero-o valido, na medida que, pelas
razdes acima elencadas, também revogada a exigéncia de sua comprovagdio no momento do
oferecimento do apelo administrativo, desde que esta se dé — como ocorrido no caso concreto —
antes do julgamento da admissibilidade do recurso voluntério.

-Superada a questio quanto ao atendimento do referido requisito extrinseco de
admissibilidade, passemos a andlise da pega recursal propriamente dita.

.Trata-se de rccu;so voluntirio elaborado pelo patrono do Recorrente, no qual
se discute: (i) a adequaq:ao legal de como foi feita a "Descrigdo dos Fatos e Enquadramento
Legal” de auto de infragio relativo a Imposto de Renda Pessoa Juridica, cerceadora de seu
direito de defesa; (ii) ilegalidade da aphcagao da taxa SELIC para o célculo dos juros de mora
devidos sobre os créditos tributdrios ndo recolhidos no seu vencimento, aduzindo alegagdes,
ademais, sobre (iii) aplicagdo de multa isolada pela falta de recolhimento do IRPJ sobre base de
calculo estimada, suprimentos de caixa e tributos reflexivos, exclusdo indevida de IRPJ e
Contribui¢do Social, onde refere, especialmente, 2 ocorréncia de cerceamento ao seu direito de

defesa,

Em sede de preliminar, argiiiu o Recorrente cerceamento ao seu direito de
defesa a eivar de nulidade o presente processo administrativo. Ora, o cerceamento ao direito de
defesa somente se caracteriza pela omiss3o por parte de autoridade langadora que impega o
sujeito passivo de conhecer dados ou fatos que, notoriamente, impossibilitem o exercicio de sua
defesa — o que efetivamente nfio ocorreu nos presentes autos. Além do mais, nfo se mostra
configurada no presente feito nenhuma das hipéteses de nulidade consagradas no artigo 59 do
Decreto n® 70.235/72. Por essas razies, afasto as preliminares suscitadas.

Superadas as preliminares suscitadas, vé-se que, a excegfio do questionamento
da aplicagio da Taxa SELIC, nenhum outro argumento trouxe o Recorrente capaz de elidir a
exigéncia consubstanciada no presente processo administrativo.

E, mesmo assim, a aplicagdo da Taxa SELIC para o célculo dos juros de mora
devidos sobre os créditos tributirios nfio recolhidos no seu vencimento tem sua base legal no
artigo 13 da Lei n® 9.065/95. Considerando-se ser o langamento tributrio atividade plenamente
vinculada, sob pena de responsabilidade funcional, correta a aplicagdo da referida taxa, sendo
vedado, ademais, ao Egrégio Conselbo de Contribuintes, no julgamento de recurso voluntério, de
oficio ou especial, afastar a aplicagio de tratado, acordo internacional, lej ou ato normativo em
vigor em virtude de inconstitucionalidade, na forma do artigo 22-A de seu Regimento Interno.

Portanto, a excegdo do questionamento relativo a aplicagio da Taxa
SELIC,cuja legalidade j& foi acima reconhecida, ndo se contrapondo o Recurso Voluntario (¢
nem mesmo a impugnagdo de fls, 75/91) a matéria versada no auto de infragdo, considera-se

7 :
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preclusa 2 matéria ndo impugnada, na forma do artigo 17 do Decreto n® 70.235/72, razao pela
qual voto pelo IMPROVIMENTO DO APELO ADMINISTRATIVO.

Sala das Sesses, em 17 de fevereiro de 2004
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