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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA
Processo n° 11060.001986/2002-17
Recurso n° 148.586 Voluntario
Matéria IRF - Ano(s): 1997
Acérdaon® 104-22.113
Sessiio de 07 de dezembro de 2006
Recorrente SUPER TRATORES MAQUINAS AGRiCOLA$ LTDA.
Recorrida 12 TURMA/DRJ-SANTA MARIA/RS

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte -
IRRF

Ano-calendario: 1997

Ementa: IRF - VALOR LANCADO EM DCTF -
FALTA DE PAGAMENTO - PROCEDIMENTO -
Incabivel o langamento para exigéncia de saldo a
pagar apurado em DCTF devido a falta de
pagamento, salvo se ficar caracterizada a pratica das
infragdes previstas nos arts. 71 a 73 da Lei n°.4.502,

de 1964. Ainda assim, o lancamento deve restringir-

se a exigéncia da multa de oficio. O saldo do imposto

a pagar, em qualquer caso, deve ser encaminhado a
Procuradoria da Fazenda Nacional para inscri¢do na
Divida Ativa da Unido.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SUPER TRATORES MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.

ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso para
considerar inadequada a exigéncia por meio de Auto de Infragfo, nos termos do relatério e voto
que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Heloisa Guarita Souza e

)_Q\_

Gustavo Lian Haddad.
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2£ARIA HELENA COTTA CA oz

Presidente
(32%0 PAEO PEREI ARBOSA
Relator

FORMALIZADOEM: 7§ JAN 2007

~ Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann,
- Paulo Roberto de Castro (Suplente convocado), Maria Beatriz Andrade de Carvalho ¢ Remis
Almeida Estol. Ausente justificadamente o Conselheiro Oscar Luiz Mendonga de Aguiar. -
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Relatorio

Contra SUPER TRATORES MAQUINAS AGRICOLAS LTDA. foi lavrado o
Auto de Infragdo de fls. 09/19 para formalizagdo da exigéncia de Imposto de Renda Retido na
Fonte e penalidades. '

Infracdo
As infragdes estfo assim descritas no Auto de Infracdo:

1) Falta de recolhimento ou pagamento do principal. Declaragdo inexata (anexo
D),

2) Falta ou insuficiéncia de pagamento dos acréscimos legais (multa de mora
principal e/ou juros de mora parcial ou total) conforme anexo IV.

Impugnacgéo

O Contribuinte apresentou a impugnagio de fls. 02/05 onde argui, inicialmente,
ter havido cerceamento de direito de defesa dada a falta de liquidez e certeza do débito. Diz
que os valores langados foram corretamente registrados na escrita contabil da empresa e que
houve erro nos periodos de apuragfo informados na DCTF. Pede a realizagdo de pericia
técnico/contabil.

Quanto ao mérito, reitera que houve erro no preenchimento da DCTF.
Decisdo de Primeira Instancia

A DRJ/SANTA MARIA/RS julgou procedente em parte o langamento, com
base em sintese, nas seguintes consideragdes:

- que ndo ocorreu cerceamento do direito de defesa;

- que o pedido de pericia ndo atende aos requisitos para sua realizagio, e,
portanto, considera ndo formulado o pedido;

- que a importincia de R$ 20,75 foi informada em duplicidade e, portanto, deve
ser excluida da exigéncia; .

- que quanto ao valor de R$ .733,71, referente ao periodo 02-11/1997, o
pagamento referente a esse débito foi alocado para outro débito;

- que quanto a multa pelo recolhimento com atraso, esta nio procede, ja que,
conforme os registros contébeis, os recolhimentos foram realizados nos prazos legais.

Recurso

Cientificada da decisdo de primeira instdncia em 29/06/2005 (fls. 82), a
Contribuinte apresentou, em 29/07/2005, o recurso de fls. 83/85, onde aduz, em sintese, que o
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acordfio recorrido manteve um débito que nfo existe; que ha dois débitos referentes a0 mesmo

periodo nos sistemas da Receita Federal, conforme o seguinte trecho:

O problema é que estd aparecendo dois débitos referentes ao mesmo
fato gerador nos sistemas da receita federal. O primeiro é 01-10/1997
(1° semana) conforme informagdo na DCTF e o segundo é 02-11/1997
conforme o acérddo da Delegacia de Julgamento. Um deve substituir o
outro e ndo somar. O sistema da receita federal alocou o pagamento ao
primeiro débito e o outro ficou em aberto. Porém, ambos os débitos
referem-se ao mesmo fato gerador. Portanto um débito deve
permanecer. E este estd quitado.

E o Relatoério.

Fls. 4
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Voto

Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O recurso & tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade. Dele
conhe¢o.

Fundamentag¢éo

Como se vé, trata-se de langamento para a exigéncia de imposto informado em
DCTF o qual nio teria sido pago. Penso que, neste caso, ¢ incabivel o langamento, tendo em
vista que se trata de crédito tributario confessado, aplicando-se nessa hipétese o disposto no art.
18 da Lei n° 10.833, de 2003, com a alteragdo introduzida pela Lei n° 11.051, de 2004.

Ora, no caso sob exame, a discussdo gira em torno da efetividade ou néo do
pagamento de valor consignados na DCTF. E nessa hipotese néo se vislumbra a possibilidade
do langamento de oficio seja para a formalizagdo da exigéncia do imposto, seja para a
aplicagdo de multa.

Se antes a Medida Proviséria n° 2.158-35, no seu art. 90, admitia essa
possibilidade, modificagdes posteriores na legislagdo a afastaram. A Lei n° 10.833, de
19/12/2003, no seu art. 18, o qual sofreu alteragdes, trouxe profundas mudangas naquele
dispositivo legal. Para melhor clareza, transcrevo a seguir o art. 90 da Medida Provisoria n°
2.158-35 e o art. 18 da Lei n° 10.833, de 2003, esta tltima ja com as devidas alteragdes.

Medida Proviséria n° 2.158-35.

Art. 90. Serdo objeto de langamento de oficio as diferengas apuradas
pelo sujeito passivo, decorrentes de pagamento, parcelamento,
compensagdo ou suspensdo de exigibilidade, indevidos ou ndo
comprovados, relativamente aos tributos e as contribuigdes
administradas pela Secretaria da Receita Federal.

Lein® 10.833, de 19/12/2003:

Art. 18. O langamento de oficio de que trata o art. 90 da Medida
Proviséria n® 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-se-d a
imposicdo de multa isolada em razdo da ndo-homologagdo de
compensagdo declarada pelo sujeito passivo nas hipoteses em que ficar
caracterizada a prdtica das infragbes previstas nos arts. 71 a 73 da Lei
n° 4.502, de 30 de novembro de 1964. (Redag¢do dada pela Lei n°
11.051, de 2004)

$§ I° Nas hipdteses de que trata o caput, aplica-se ao débito
indevidamente compensado o disposto nos §§ 6° a 11 do art. 74 da Lei
n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

§ 2° A multa isolada a que se refere o caput deste artigo serd aplicada
no percentual previsto no inciso I do caput ou no § 2° do art. 44 da Lei
n’° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, conforme o caso, e terd como
base de cdlculo o valor total do débito indevidamente compensado.
(Redagdo dada pela Lei n® 11.051, de 2004)
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Infrac3o.

§ 3% Ocorrendo manifestagdo de inconformidade contra a ndo-
homologagdo da compensagdo e impugnagdo quanto ao langamento
das multas a que se refere este artigo, as pegas serdo reunidas em um
unico processo para serem decididas simultaneamente.

§ 4° A multa prevista no caput deste artigo também serd aplicada
quando a compensagéo for considerada ndo declarada nas hipcteses
do inciso Il do § 12 do art. 74 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de
1996. (Incluido pela Lei n® 11.051, de 2004)

Fls. 6

S6 ¢ cabivel o lancamento de oficio, portanto, nos casos de dolo, fraude ou
simulagio e, ainda assim, deveria ser langada apenas a multa, isoladamente.

Ademais, a propria Secretaria da Receita Federal definiu o procedimento a ser
adotado nesses casos no sentido de que eventuais diferengas a pagar deverdo ser enviadas para
inscrigio em Divida Ativa da Unido. E o que est4 dito expressamente no art. 9° da Instrugio
Normativa SRF n° 482, de 2004, verbis:

Art. 9° Todos os valores informados na DCTF serdo objeto de
procedimento de auditoria interna.

§ 1° Os saldos a pagar relativos a cada imposto ou contribui¢do,
informados na DCTF, bem assim os valores das diferengas apuradas
em procedimentos de auditoria interna, relativos as informagdes
indevidas ou ndo comprovadas prestadas na DCTF, sobre pagamento,
parcelamento, compensag@o ou suspensdo de exigibilidade, serdo
enviados para inscrigdo em Divida Ativa da Unido, com os acréscimos
moratorios devidos.

§ 2° Os saldos a pagar relativos ao IRPJ e a CSLL das pessoas
Jjuridicas sujeitas a tributagdo com base no lucro real, apurados
anualmente, serdo objeto de auditoria interna, abrangendo as
informagdes prestadas na DCTF e na Declaragdo de Informagdes
Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ), antes do envio para
inscri¢do em Divida Ativa da Unido.

Essa mesma norma foi posteriormente confirmada pela Instru¢do Normativa
SRF n° 583, de 20/12/2005, nos seu artigo 11, verbis:

Art. 11. Os valores informados na DCTF serdo objeto de procedimento
de auditoria interna. :

Pardgrafo unico. Os saldos a pagar relativos a cada imposto ou
contribuigdo, informados na DCTF, bem como os valores das
diferengas apuradas em procedimentos de auditoria interna, relativos
as informagdes indevidas ou ndo comprovadas prestadas na DCTF,
sobre pagamento, parcelamento, compensagdo ou suspensdo de
exigibilidade, serdo enviados para inscrigdo em Divida Ativa da Unido,
com os acréscimos moratorios devidos.

Sendo assim, resta claro que os créditos tributarios, informados pela Recorrente
na DCTF, deverdo ser encaminhados para inscrigdo na Divida Ativa da Unido, se ndo pagos.
Mas, em nenhuma hipétese, é cabivel o langamento de oficio, mediante lavratura de Auto de
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Conclusédo
Ante 0 exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso.
Sala das Sessoes, em 07 de dezembro de 2006

L Boler

ULO PEREIRA’'BARBOSA
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