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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n* 11060.002155/2007-77

Recurso n® 247.688

Resolugio n®  2302-00.058 — 3" Camara/ 2" Turma Ordinaria
Data 20 de agosto de 2010

Assunto Solicitagiio de Diligéncia

Recorrente BOCA DO MONTE HOTEIS E TURISMO LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

RESOLUCAO

RESOLVEM os membros da 3* Camara / 2* Turma Ordinaria da Segunda
Secdo de Julgamento, por unanimidade de votos, converter o julgamento em diligéncia, na
forma do voto do relator.

ARLINDO CO/‘S«/ £-SfiLVA Relator

Patttcrpmam do pxesente julgamento os conselheiros: Ledncio Nobre de
Medeiros (suplente), Edgar Silva Vidal (Suplente), Arlindo Costa e Silva, Manoel Coelho
Arruda Janior, Thiago Davila Melo Fernandes e Marco André Ramos Vieira (presidente)
RELATORIO

Periodo de apuragio: 01/11/2001 a 31/01/2005
Data da lavratura da Auto de Infra¢io: 31/03/2006

Trata-se de auto de infraco decorrente do descumprimento de obrigagio
acessoria prevista no inciso 1V do art. 32 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991, lavrado em
desfavor do recorrente, em virtude de nio terem sido informados regularmente todos os fatos
geradores de contribuigdes previdenciarias nas Guias de Recolhimento do Fundo de Gagantia
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do Tempo de Servigo e InformagGes & Previdéncia Social - GFIP/SEFIP, conforme descrito no
Relatorio Fiscal, a fls. 06/07.

Sustenta a fiscalizaglio que tais omissdes foram verificadas ac se fazer auditoria
nos livios Didrio da empresa, ocasiio em que foram apurados valores pagos a segurados
contribuintes individuais (empresarios/socios), a titulo de pro labore, € a segurados
empregados, bem como pagamentos feitos a Cooperativas de Trabalho (servicos), os quais ndo
toram declarados nas GFIP correspondentes.

hiresignado com o supracitado langamento tributdrio, o autuado apresentou
impugnagao a fls. 35/38.

A Delegacia da Receita Previdencidria em Santa Maria / RS baixou o feito em
diligéncia para que fossem esclarecidos pontos controversos ne lancamento em estudo,
reabrindo o prazo para a interposi¢io de nova impugnacio, conforme documento a fl. 41,

Intormagdo Fiscal a fls. 57/58 pugnando pela procedéncia integral do
lancamento.

O autuado ofereceu nova impugnagio a fls. 62/66.

A Delegacia da Receita Previdencidria em Santa Maria/RS laviou Decisfio-
Notificagiio (DN}, a fls. 69/71, julgando procedente a autuagfio e mantendo o crédito tributario
em sua integralidade

Inconformada com a decisfio exarada pelo orgo administrativo julgador a quo,
o ora recorrente interpds recurso voluntario, a fls. 74/87, respaldando sua contrariedade em
argumentacio desenvolvida nos seguintes termos:

Preliminarmente, requer o conhecimento do Recurso  Voluntério,
independentemente do deposito prévio no valor de 30% do montante do débito em litigio.

Alega que os valores pagos a planos de satde (UNIMED) nfio correspondem a
remuneracio de servigos prestados por cooperativados.

Afirma que a penalidade em questiio estd relacionada com o lancamento fiscal a
que se refere a NFLD n® 35.781.167-4, e que no julgamento desta NFLD, ndio ocorreu, na
primeira instincia de julgamento administrativo, tratamento igualitdrio das partes.

Sustenta que os valores levantados pelo Fisco e que deram origem a presunciio
de talta de recolhimento e informagio, ndo se referem a pro labore, mas sim, a empréstimos,
devolugdes de empréstimos e lucros distribuidos, sobre os quais ndo incide qualquer
contribuigio a Previdéncia Social.

Ao fim, requer o recorrente o conhecimento do presente recurso voluntario, sem
a efetivagdo do depdsito prévio, e a reforma da deciso recorrida e conseqiiente insubsisténcia
do Auto de Infragdo em questdo.

Relatados sumariamente os fatos relevantes.
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vVOTO
Conselheiro ARLINDO DA COSTA E SILVA, Relator
1. DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

O sujeito passivo foi valida e eficazmente cientificado da decisfo recorrida em
16/03/2007, sexta-feira, conforme denuncia o documento a fl. 73, iniciando-se pois o decurso
do prazo recursal na segunda-feira seguinte, diga-se, 19/03/2007. Havendo sido o recurso
voluntario protocolado no dia 17 de abril do mesmo ano, hd que se reconhecer a
tempestividade do recurso interposto.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade do recurso. Dele conheco.
2.DAS QUESTOES PRELIMINARES
2.1.DA EXIGENCIA DE DEPOSITO PREVIO

O requisito da prova de depodsito prévio para seguimento de Recurso Voluntario
a Segunda Instincia Administrativa, nos processos que tenham por objeto a discussdo de
crédito previdenciario, foi afastado pela norma inscrita no art. 42, I da Lei n® 11.727, de 23 de
junho de 2008, que revogou, a contar da data da publicagdio da Medida Provisoria n® 413, de 3
de janeiro de 2008, os §§ 1° e 2° do art. 126 da Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991, que
estabeleciam tal exigéncia.

2.2. DA DEPENDENCIA DO JULGAMENTO DA NFLD N 35.781.167-4

Cumpre destacar, ab initio, que a obrigacdo principal correspondente aos fatos
geradores fratados neste Auto de Infrag@o ¢é objeto da Notificagdo Fiscal de Langamento de
Débito - NFLD n® 35.781.167-4, de 28/03/2006, a qual promoveu o lancamento tributario das
contribuigdes previdencidrias relativas a valores supostamente pagos a segurados contribuintes
individuais (empresarios/socios), a titulo de pro labore, e a sepurados empregados, bem como
pagamentos feitos a Cooperativas de Trabalho como remuneracdo de servigos prestados por
cooperados. Tais pagamentos, segundo a fiscalizacdo, ndo foram declarados em GFIP e,
igualmente, ndo foram oferecidos a tributagfo.

A recorrente assevera que os valores pagos a planos de satde (UNIMED) niio
correspondem & remuneracio de servigos prestados por cooperativados. Afirma, outrossim, que
os valores levantados pelo Fisco e que deram origem a presungio de falta de recolhimento e
informacdo, ndo se referem a pro labore, mas sim, a empréstimos, devolucdes de empréstimos
e lucros distribuidos, sobre os quais ndo incide qualquer contribuigiio & Previdéncia Social.

Com efeito, o Processo Administrativo Fiscal ora em apreciagiio niio se encontra
instruido com os elementos necessdrios aptos a indicar, de forma inequivoca, se os fatos
juridicos apurados na NFLD n® 35.781.167-4 sdo, efetivamente, fatos geradores de
contribuicdes previdenciarias. A ratificagfio integral de tal condigdo implica a procedéncia do
presente Auto de Infragfio. Por outro canto, qualquer improcedéncia, minima que seja, no
conjunto de fatos geradores apurados naquela Notificagfio Fiscal importara alteragdes nos
valores da multa aplicada nesta autuagdo.




Sendo certe que o Sujeito Passivo, ora recorrente, ofereceu impugnacio 4 NFLD
acima reterida e estando o Processo Administrativo Fiscal correspondente ainda pendente de
julgamento no dmbito da Administragio Tributdria, almejando esquivarmos de decisdes
contraditorias, pautamos pela conversdo do julgamento do mérito em diligéncia.

3. CONCLUSAOQ:

Pelo exposto, voto pela CONVERSAQ do julgamento EM DILIGENCIA,
devendo a unidade descentralizada da Receita Federal do Brasil apensar este auto de infracio
Notificagdo Fiscal conexa ou caso a referida NFLD ja tenha sido quitada ou tenha sido
parcelada, ou j& esteja inscrita em Divida Ativa, deve ser colacionada tal informacgdo aos
presentes autos

Do resultado da diligénceia, antes de os autos retornarem a este Colegiado, deve
ser conferida ciéncia ao recorrente.

e

S/mSILVA - Relator

X como voto,

ARLINDO DA £
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