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'ASSUNTO;: Co'NTRmUl(;AP PARA O PIS/PASEP

1pilragao 01/05/ 1989 a 30/06/1994

Ll
' PERICIA‘ INDEFERIMENTO

I
Quando nos

|
. ﬁmdamaqtad‘o| o 1ndef'er1ment0 da pericia solicitada, por entendé-
Ll la desnleccssana,

termos do

acordio recorrido, houver sido

e mais, respondendo todos os quesitos
p‘elo recorrente com base na propria documentagdo
s autos do proa:esso despicienda a sua realizag#o.

(PROCESSUAIS.  REGIMENTO  INTERNO.

COMPETENCIA. i

. ao ILL | es

Conse]h(

=y

Acodrdio

Decretos

COMPE S

recolhid g

conform
C;ontn'bu

|

L]
1
'

!

1
|
\ referent '1
|
|
l

Decretos Lels nds 2.445/88 e 2.449/88,
conmbul‘l;oes de diferentes espécies sob a administragio da
Secretari da Receita Federal, respeitando-se a semestralidade,
Sumula n? 11 deste Eg. Segundo Conselho de

:lltes | para qun?ag:ao dos débitos apontados pela
_ clontribul ite ate o limite do seu crédito,

! i EXPURGOS INFLACIONARIOS IMPOSSIBILIDADE.,

"A apreci ﬁ(;ap de pedldo de restituigdo/compensagio relativamente

t'1||conﬁnada |a competéncia do Egrégio Primeiro

d? lContrlbumtes
DECADENCIA. |

l)

|
202-14. 135! Pedido de restituicio de indébitos
coutnbulcao para o PIS, pagos nos moldes dos

L.exs|n % 2.445 e 2.449, de 1988, formulado antes do

término !dos} :5i (cinco) anos da edigiio da Resolugiio n? 49, do
‘Senado Kds

ral, hd de se nllanter afastada a decadéncia.
A(;Ao i
I

Deve ser reconhemdo o direito 4 compensacio dos valores

mdewdamente, a titulo de PIS, com base nos

com impostos ou

‘ o)
I

!
i !

i

poou
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+ A Norma de Execuc;ﬁo Conjunta SRF/Cosit/Cosar n? 08/97 traduz

¢ AS NOIT
‘ tributos.
i os indi

| tributdr]

' Recursd

i )
!as legals aplicaveis no calculo oficial de corregio dos

Sendo normas legais, legitimados estavam e ainda estdo
es ut;llzados para atualizagdo monetaria tanto de créditos
siquanto de indébitos tributarios apurados ao tempo de

. 1}

bsua vig|E 1cia.!

prlovlido em partle.

l ;
|

. 1 N !
Vistos, relatados e dis uudos 0s presentes autos.

I
ACORDAM ‘os men]brosl da segunda cdmara do segundo conselho de
contribuintes: I) por unammldade d votos em ndo tomar conhecimento do recurso quanto ao
pedido de rest1tu1<;ao/gompensag:ao do IlLL e declinar da competéncia de julgamento ao

Primeiro Consclho de ‘COntribumteSI
provimento parcial para reconhecel
PIS, Cofins e IRPJ, atuahzando se
Conselheira -Maria Teresa Martine

dllrelto a restltul(;aolcompensa(;ao do PIS com o préprio
ihdébito pelos .indices oficiais de corregio. Vencida a

% eIII) na parte conhecida, por maioria de votos, em dar

. Lé}')ez (Relatora), que votou no sentido de corrigir o

indébito pelos expurgos 1hﬂa01onar| Sk Desngnada a Conselheira Maria Cristina Roza da Costa

para redigir o voto velhedor nesta pa ;e

7

ANT IO CARLOS

|

Presidenie
I

| ! |
ARIA lCRISIl"INA R[)iZ A COSTA

|
Relatora-D 3Si glnada

Part1c1param, ainda, do
Romero, Antdnio Lisboa Cardoso A

|
Ausente jus
I

Relatério

1

tiﬁpadamer

ax

Trata o pres

decisdo recorrida;

“Trata o pre.
|
|
i
|

E

[}

4
sente proces:!

entc de pedi
ao periodo de 01/05/1989 a 30/06/199

|
|
!

T

pre‘scnte Julgamento os Conselheiros Nadja Rodrigues
tomci) Zomer e Dommgos de Sa Filho.

t 1

te 0 Conselheiro Gustavo Kelly Alencar.
i
|

N
l

i iclo:) dt;ﬁ restituigdo/compensagiio de ILL/PIS relativamente

i i
AL
Em prossegunncnto adoto e {ranscrevo, a seguir, o relatdrio que compde a

vo de gedido de restitui¢do referente a:
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periodos, de apuracao
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rasilia, lé f__j v ___.Q.——\‘

Ivana Cluudla Siiva bﬁstrc "“
i Mat. Siapo 52135

o mar——
-
=n

1 ase TR

entre 05/1989 e 06/1994, no valor de RS

* contribuicdo ao Prjgrama de ]megracao Social-PIS, relativo a

3.329,72, cbnforme 7l

3le deinonstrat:vos defls. 05/07;

. Imposto sobre o Lucro qumdo ~ ILL, referende a primeira cota do

exerc:cro de 1990 na
demonsn]m:vo ide A 08.

Tais valores a contribui

de IRPJ, I(','cl-ntr.'r'buicﬁo Soci

Jé.

M. .
Aos pedzldols. a contrib
commrual e cdpias de di

W
Ty
—
o

valor de RS 3.;589,44, conforme fl. 01 e
| |

Ite (n;étendia complensar com débitos existentes
al,'COFINS e PIS, conforme fIs. 02, 04, 54 e

]
1
1

inte juntou Sficha CNPJ, copia de alteracio
r'rcoe? IRPJ. i

Foram tambem Juntadag) — ﬂS 55/57 e 59/60 — copias de DARFs e
l

demon. 9tranvov

1
!

!
ds fis. 62/|65 | foi anékadal'a Decisdo ' DRF/STM n° 06/117, de
04/09/2000, onde o Sr. ? ILgfrdo da Receita Federal em Santa Maria
(RS) mdefenu os pedillos| de restituigio e compensagio, tendo a
contribuinte sido crem‘tjl cnda em 20/09/2000 conforme documento de

ﬂ66|[2 |

Ndao confomradd com d

05/10/2000 - fIs. 69/72 4

em S‘IHIQSG quel

|
a) o foco da decis@o ni
Receita Federal ndo ma
Senado  Feder al, ndo

I ’ | ) T
compensa¢do dos crednjlos com outros \tributos ou conitribuicdes

sociqis; | '
|
b) um Ato Declnrator:o

| |
é;ziela‘dec:vao apresentou a contribuinte em
Sua mamfestacao contraria, onde argumenta,

|
|1 |
i0 foiia origem do crédito requerido, pois a
s discute a decisdo do STF e a Resolugdo do
d:sl'cutmdo também, . a possibilidade  de

| !
| 1

ln RF avisou ser‘de cinco anos, a contar da

i
data de extmgao do credzto. tributario, o prazo para requerer ou

{
realizar cr)mpensacao de

Ll
rrzbutos indevidamente recolhidos, entendidos

os pagamentos fezro.s' vig DARF para tributos e contribuicdes sujeitos
ao regzmg do! langame Lt | | por homologacdo. Ressalta que tal
entendimento estt na contr amao de decisdes dos tribunais, inclusive do

. vt .
ST, |l

¢} nos Iang:amenros sujeitosi ao regime de homologagdo, o prazo

|- ¢ - . s
prescrzcmna{ 56 _inicia a ovla -homologagio, seja tacita ou expressa.
Traga armzoado acerc dol -lema conchundo que o STJ f irmou
emendzmenro que o prmo inicia-se - imediatamente apos a

I
homolo gacao erpf ‘essa

quejenvolve a acao do Fisco, ou ficta —

decorrido o qmnquzd:o ¥ ?ervado ao Fisco para tal providéncia;

'I

d) nem mesmo a prescricdo (perda do drre:(o de agdo), foi atingida,
restando que, tanto sobl'a dtica do prazo prescricional, como do

decadencial, \ndo foram
efeuadas. |

I} 1
|
|
1
t

G e e et a—

atingidas a restitui¢Go e as compensagoes

CC02/C02
Fls. 1.755
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Ao fi nahza;;’ Sfez requer:mento da reforma da decisio recorrida, bem
como o du;'erro ao for %ec:menm de Certiddo Negativa ou Certiddo
Positiva com efertos de eganvn

Anahmna’o “t manifes lc;a'o l de- mconform:dade em relagdo aos
elementov contidos no frocesso, esta DRJyemitiu a Decisdio DRI/STM
n* 306, de 25/04/2001 s a75/81 ) mdefe.-mdoa solicitagéio, conforme
Ementa d sTg:zr reprod Ysida } i
I ! i ;
Assunto: | Contribuigio paraI o PISfPasep Periodo de apuragdo:
01/05/1989|a 30/06/199 Emema PIS. PEDIDO DE RESTITUICAO.
COMPENSACAO.
| .
Fxtlngllelse em S (cinco anols contados da data da extin¢do do crédito
tributério] 9 prazo paraj a T repet:gao de indébito relativa a tributo ou
contrlbulcac? pago con blase em lei! posteriormente declarada
inconstitucional pelo Sui:remo ,Tnbunal Fcc}eral -STF.

!
soucrrAa;Ao INDEF 4‘ IDA E
Cientifi calda desta deccs;lao ‘a contribuinte apresentou recurso ao
Comelho|de Contribuinies ﬂs 87/96 —, onde, basicamente, tornou a

|
-elencar argumentos post[Js nal inicial mangfesmcao de inconformidade.

I
Verificando! os argumen 05 apresen!ados pela empresa, a Segunda
Camara do Segundo Coju'elhol de Contrzbumtes proferiu o Acérdio n®
202-14. 1315,!de 22/08/2002 ﬂs 100/106, crya ententa ¢ a seguinte:

il

PIS — RFPETICAO D INDEBITO - PRAZO DECADENCIAL -
Extcrlonzanldo-se 0 mdlébtto ~a partir da declaragio de
inconstitucionalidade dashmxmas instituidoras da contribuigdo, surge
para o conlrlbumtc 0 dfreltlol 4 sua repetxgao independentemente do
exercicio imancelro em ép.'}e se’'deu o pagamento indevido. A contagem
do prazo decadencml pap ]l)l'f:ltear a repeticdo da indevida incidéncia
apenas se llll‘Cla ‘a partir ) chonhecunento da inconstitucionalidade da
norma. Inexistindo resol GAQ do Senado Federal, deve-se contar o prazo
a partir do reconhemmen 0 dal Admlmstrag:ao Publica de ser indevido o

tributo, in casu a R soh'u;ao do senado Federal n® 49/95, de
09/10/1995.1 | !

! l '
PROCESSEO ADMINIST "RATIVO FISCAL - NULIDADE - Nio
havendo a'_nélisc' do pedn"lb délrestltmc;ao compensagio pelo julgador
singular, anula-se.a decisfo Qc primeira instancia, devendo outra ser
proferida, !err homenagenj1 ho t%qplo grau de jurisdigio.

i '
Processo que se anula |a painir da decisdo de primeira instincia,
inclusive. |
o proces\sio foi,I entdo, |encaminhado a DRF de origem, que, em
atendimenio‘!&s‘disposic es| Contidas naquela decisdo, procedeu a
verificagdio dos valores §|q :e*a contribuinte tinha direito conforme
documenm'cﬁo acostada entre as sfls. 110 e 1617.

Foram, enmo produzidag as p[amlhas de fls. 1619/1622, indicando o
valor pass:‘vef de ‘compens ag:ao’
[}

!

i;
|1 ]
b
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a

l' : Ia a Claudia Sll\fa Castro ) Fis. 1.757

I | : at. Siann ! 021348
1 »
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i

| I i
Isso fe:to 0 orgao preparador emitiv o Parecer DRF/STM/SAORT n°
63, de 17/04/2006 {fls. i 623/1 625), bem como o Despacho Decisorio
DRF/STM, \da mesma data (1. 1626), onde o Sr. Chefe da Saort da
Delegacia c;!a Receita lde%lrrlxl em Samta Maria (RS), por delegacdo de
competéncia, reconhecen parcmimente o direito creditorio em favor da
mteressada rqferente a agamentos' efetuados a maior a titulo de PIS,
homologam?‘o as comp nsag'oes efetuadas por iniciativa do sujeito
passivo, lme o limite o credzto que foi reconhecido, nio tendo
homologado as compen: ~a¢039 vinculadas a suposto crédito a titulo de
ILL, pretemamente pago ma’ewd(zmente e:s que quanto a este ndo foi
afastada a decadencm |

0

Vo

Foram produzidos documentos de compensagdo e extrato de processo —
fis. 1629/1659.. |1 |

l

Pos:erxormente\ Jfoi emugdlx a Inumaq:aam DRF/STM n® 06/046, de
25/05/2006,! da’ qual a clo'mrzbmnte tomou Ic:em:'za em 01/06/2006 (AR
de fl 1661) | | i

Nio se conformando com tos tet termos da decisdo exarada, apresentou em
30/06/20016 a mamfesméﬁ de ‘inconformidade de fls. 1668/1676, onde,
em sintese, aponta os seg mtes argumentos:

Da nulidade da decisdo de I instdncia

| .
0 Segzmdo Conselho de Contribuintes‘ anulou a decisdo de 1°
instdncia, delermmando quel outra fosse pr ofenda em sen lugar, sendo
que de sua slampfes' leiturale lr:c:vhsequrem‘e apl:cacao se mostra suficiente
para afastm o entendi nenro proferido pelo despacho decisorio

recorrido; ‘ I Il | ‘

| i

*0 pEdldO\del”est!f!HC(IO/????IP@”SGQ&O se referia a recolhimentos
indevidos\de PIS e IL sendo que por '‘expressa manifestagio do
Conselho del Contribuintes deverdo aqueles-pedidos ser analisados, eis

que a dec:.ivaofoz amidadd I ] ‘

o a imptgnacio antes aprevemada e o conseqiiente recurso ao
Conselho de|Contr:bumn’s‘ discutiam a apli¢acio do prazo decadencial
par parte da Receira Federgl ;iros tributos §zyenos ao langamento por
homologaTao, ; ' i i
e 1o momeito I em quej'a dgcfsﬁo de 1" instdncia foi anulada e
delerminat'la‘a andalise dosl‘ ped:dos compensatonos ndo poderia ter o
agente ﬁsc'a! deixado de hhai i’:sar o pedido de restituigdo/compensacdo
dolLL; | | . L |

i

i
® merece rle orma o desp Lho decrsorzo impugnado para o Sfeito de ser
analisado ‘o pedido de rj lmtmcao/compensacao no que concerne ao
ILL e assim seja |o pleito f mo']ogado ;

i . ;
Dos créditos {que a tmpul*nante Jaz jus @ 0 ILL, 0 qual incidiu sobre o
lucro lzqmdo na data dd encerramento do balanco, independe da
efetiva drvtrz[rmg:ao !

. protoco‘liziou . pedido Ide‘ restituicdo/compensagio dos valores
indevidamente recolhidos\a titulo de ILL com base na decisio do STF

T . Y o
| | U
| ;
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A
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. b .
inconstitucionalidade

liquido apu!r‘ado pelas p
| i

no Recurso E'Ja‘.‘n'mrd;(L

-

hF LSEGUNED COWSELHG DE COATRIBUINTES

v

¢« CONFERE CO# O URIGINAL
IJra;silia. 1 10 , 0
lvana Cidudia|Siiva Castro w
M=t Sizng 021353
! |
firlio‘ I} n® 19261 6:—3. onde foi declarada a
cabranga de (R incidente sobre o lucro
ssqas juridicas, com algumas ressalvas;
|

* 0 STF da mesma orma,: Julgou inconstitucionqis as alteragdes
levadas a teirmo pelos Decrétm—le: n’s 2.445 e 2.449, de 1988, inclusive

havendo a Re?olucao do
1t

Serlmdo Federal n" 49 de 1995,

e sendo mtzdo o sel mre:ro de rest:tuzg‘ao protocolou pedido de

compensaq:ao tendo a Ré

: [
o houve! mgresso de

eita Federal indeferido o seu pedido;

|
recul 50 voluntdrio perante o Conselho de

Contribuintes. Registra ementa;

. N i
e refere a documentos cc{nstamee do processo

! ‘
e informon em DCTF toc
i H

.7 N
e conclui que d(lfve ser {0
|

» foi sur;'?reenzlh;da por
utilizou ¢ritérios de ¢
recoihido.%‘ \dissociados
andalogos; 4

: .
Ins as compensacoes efetuadas;
, :

| ! . .
!):Fn:lclngte reformada a decisdo recorrida;

i i i
v, . .
uma{ Inot;ﬁcagao :'_m qual a Receita Federal
l(lﬁZ(ngﬁO para 'os valores indevidamente
laqueles usualmente utilizados em casos

| |

By

» o divergéncia reside,

S .
reco!h:dok? indevidamente,

'

pois, \nos critérios ‘de atualizacdo dos valores
[}

|
® nao lhe restouw ouira Iiemam’a sendo a reahzacao de pericia para
elucidacdo do quantum gie |devem ser resittmdo e, por.conseqiiéncia,

compensado.‘ li :
| | d

| ?
l

Da neces wdadelde realiz lcn ) 'de prova pericial e se faz necessdria a
reahzacao de prova pericial para que seja efetivada uma atualizagéio
dos valmes efem'ame‘nte compensados. uma  vez que existe

d:screpancm entre oS

caiculos apresentados pela manifestante e

aqueles for n'guiados pela Rece:m Federal. Transcreve powc:onamenro
de doutrinador a proposi {0 a’e|pe: ‘icia e 0 art. 16 do Decreto n® 70.235,

de 1972; ! \ !
|

{

I

P, R .
e fz a nomeagdo e identi rcacao de seu perito.

Dos questtos dalpericia

i

?’conforme 0 processn administrativo, nio ha

dwergencra entre os cd cm’los1 no que concerne aos valores pagos
mdevzdamente existindo d:vergencm no que se refere a atualizacio

dos valares. \

J

I
4

| ;. ) : .
X necesmna a.realiza¢éo de pericia para que sejam esclarecidas as

seguintes questoes

| = (L. - ,
1. quais os lndlCCS de a lllahziag:ao monetdna utilizados nos calculos
aprescntadoispela impu nante e nos cdlculos apresentados pela

Secretaria da

eceita Fedéral?

i
i
|

2. qual a composmao dal taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacéoede Custédia HSELIC? |

>

il

CCo2/Co2
Fls. 1.758
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[}

D - [iy]
= e

1

3. a taxa SELIC englo?z\? eTor{cc;ao monetaria € juros moratdrios efoun
compensété{rios' na sua omstwao‘? !

A 1
4. foi ap.liciada’ a taxa 1FIlIi. a partir de 1° de janeiro de 1996 nos
célculos qprcscnlados pela slplalrte I
5. foram aphcados 08 e)lpurlgos inflacionarios (Stmula 32 e 35 do TRF
da 4* Reglao) nos calculds elaborados pcla Secretaria da Receita
Cor :

. i
6. no calculo apresentado pela Secretana da Receita Federal foram
incluidosfo§ juros moratrios le/ou compensalonos até 31/12/1995?

[ '
7. a Recelt? Federal atnhzcl)u monetariamente os valores recolhidos
mdevndamemclcom base em, quais mdxces" Foram computados os
expurgos| inflacionarios do perlodo‘? Foram computados juros até
31N/ ]925? | E

| ' I

8. qual |o valor que||deverd ser restituido/compensado para a
lmpugnante atﬁlallzando—izc Io‘s‘i valores reccélhidos indevidamente pelos
indices dﬁI: correg:ao mo:lt téria consagrados pela jurisprudéncia patria,
ou seja, conslderando todos [0s expurgos inflacionarios do periodo e
acresc:1dos de _]uI'OS moralénos c/ou compensaténos até 31/12/1995 ¢
taxa SELIC apés 1°/01/1996? | |
!
9. qual o VEIIIOI“ total dols credltos do 1mpugnantc em relagdo ao PIS
recolhido scbre ia égide dos Déc. 2. 445/88 e2.449/88?
i

10. qual oiwltlor',total dos crédilos do impugnante em relagéio ao ILL?

; |
N 31
Do epicentro da discussao \ P |
: a
L1
® 0 centro da questao e.ja em identificar os indices de corregiio que
deverdo tselr utilizado! vJ par;a caleudo | . do montante recoliido
indevidamlente, ez que Ira ﬂng:ante d:vergencm entre os nImMeros
apresentados pelas parteT,r i |

i

i
e requer a |reforma total dn ' notificacdo ‘ expedida pela autoridade
aa‘m:mstratwa pauraoce ito de serem aceitos os calcudos apresentados
pela empr esa no que conger ne aos critérios' de atualizagio dos valores
iecolhzdosl mdewdamente; : ii i
* requer a realizacdo de|per;
apresentados pela SRF; l
N ! : !
" L j
® novamenite'nomeia o sey'perito; .
! !
| 1] |
# requer g reforma da def'lzsao ne que conce: ‘ne a andlise do pedido de
- v e ) 1 ~
restituicdofcompensagdo |do ILL, eis que a decisio de 1* instincia
havia  sido| totalmente| | anulada pelo , Segundo Conselho de
Contribuintes; i, ‘ L

A I :
zlcm contabil ipara andlise dos calcilos
]

® requer a,reforma total ga a’eusao recorrzda bem como o direito ao
fomecrmer{tol de certidd négatzva de debzto ou mesmo a certiddo
positiva de a'ebtto com efe iiod de negativa; |
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¢ espera ldeferi;rﬁento. | ' |
i . ! :
i

PSS S PO SR . g '
Apos a manifestagdo delinconformidade estiio anexados os documentos

de fls. 1677/1697. l

1
A DRF de ar:g}em despacho a ﬂ. 1698."

Por meio do Acordao DRJ/STM n? 18-6. 384, de 24 de novembro de 2006, os
Membros da 2? Turma (:}a Delegacin da Receita Federal de Julgamento de Santa Maria/RS
decidiram, por unammtdade de votas mdefenr o pedido de pericia, bem como a sohclt'\c,:ao
feita pela contribuinte. A Emcnta desgg demsao possui 'a seguinte redagao:

1
"ANULACAO PELO CONSELHO i\ DE CONTR[BUINTES.
REALIZACAO DENQOVQ IULGAMFNTO l

i i 1 .
Tendo o Conveiho de -gnlrrjfbumtes anulado o anterior acordio de
primeira msmncm é de L plnloceder @ novo julgmnento
PEDIDO‘DJ_IE‘ PER[C]A. RESCINDIB]LIDADE

P i

Apesar dfz ser facuimd a srgelro pm‘s:vo o direito de solicitar a
reahzagao de pencmi c)mpt}ere & autoridade julgadora decidir sobre
sua efetnracao i podend aquela ser mdefenda por prescindivel ou
zmpmtzcnvel ! Pl i

MA TER[A NA 0 QUEST ONA]DA COMPENSA CAO. ILL.

| 1 |
Nio tena’o hawdo, na | inicial mamfestacao de inconformidade,
quesnonamento expressd acer: ca da ndio- homologacao da compensagio
do xmposto consolida-s E em: ‘definitivo, ¢ posicionamento proferido
pela autorlldade adminis ‘f'mva

H..._m—-_Q--—-

||l'

Assunto: Co rmbu:cao par

|
- |
(1 l‘PJS/Pasep !

Periodo d[e apmgacao Oy 1’5/1'289 a 30/06/1 |994
| I - ,
PIS. IRPJ. ‘ COF[NS COMPENSACAO. ATL_]ALIZA CAO MONETARIA.

Niao havendo determmagac _;udicxaf em ‘commno a compensacao
decorrente de recolhimeptos mdewdos de PIS com débitos da prépria
contr :bmcaol do. IRPJ| e 1 di COFINS obedecera a atualizagdo
monetaria' daqueies valores |calculada na forma estabelecida por
dmpas:coes‘ da Secretarm! a|Réceita F ederal.

l l
Gozando os eréditos de det liquidez e certeza, hd que ser aceita a

o
compensagao pretendida |pe!n contribuinte, conmdo 1do somente até o
limite dos ¢ en ediros apurados admmlstmnvamente

| l .
Pis. [RPJ.;C DFINS. C fII"OS. COMPENSACAO.

Sohc:tacnol Indeferida”. '
|

Inconformac?a com a decmc!) prolatada pela primeira instincia, a contribuinte
apresenta recurso voluntario a este g Conselho no qual em sintese e.fundamentalmente,
alega que merece reforma of Acérdag rlecomdo pa'cal o fim de ser analisado o pedido de

compensagio/restitui¢io: | relativamenté aol JLL. Reitera que seja deferida a sollclta(;ao de
§ Y

E ;i
151@
E :

| ;

g | U -~
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pericia contébil para andlise dos ca]culos

vez que totalmente disclrepantes d

inflacionarios, pelo que cita jurispn

132.156). N

' i

Eo Rclaltc’)rio.!
Ny

Voto Vencido ‘ ’

4
I

I

apresemados pela Secretaria da Receita Federal, uma
uieles apresentados pela recorrente. Pede os expurgos
udéncia do Primeiro Consetho de Contribuintes (Rec.
| i
H
I

! ]

Conselhelra MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, Relatora
UANTO A ATL‘}ALIZACAO MONETARIA DO INDEBITO

O recurso voluntarlo

A recorrente SG nsun

_U‘Q__,__ —

P
empestivo, portzlmto dele tomo conhecimento.
i
e lbasicamente com a forma de atualizagio do crédito

tributério. Para tanto reitéra:| (1) a reg hzat;ao de pericia onde o cerne principal diz respeito aos

indices utilizados pela Récelta e (i)

dlu‘elto aos expurgos inflaciondarios do periodo. Entende

a recorrente que deveria ser realizada uma pericia para apurar a corre¢do dos valores apontados
pela DRF de origem, lem rclag:ao aquehs que apontou, ¢ que serviram para realizacfio da

compensacio que pleltelou sendo est
l

reallz'lda até o hm:tc dos créditos que possuia.
|

Apenas por amor ao d]eb'lte em face das conclusdes, de oficio, pe¢o vénia para

14.135 (fls. 100/106), prt)ferldo po
agosto de 2002 anulou. o] Acérdio
DRIJ-Santa Maria/RS (ﬂs 75/81), en

adentrar em uma questao de ordem [(J

f

ubllca — a nulidade. Verifica-se que o Acdrdio n® 202-

Este Eg.’ Segundo Conselho de Contribuintes em 22 de’
RJ/STM n° 306, de 25 de abril de 2001, proferido pela

| L
Imzao de ndo ter'a instincia a quo analisado o pedido de

restituigio, sendo que awmamfestacao da scgunda instancia resultaria em supressdo de instancia.

Ocorre que, para os mais diversos assuntos ha os mais diversos entendimentos,

mas nem por isso a dECISRO que di

|
verglr do entend1mento do 6rgdo superior, ainda que

embasada em corrente minoritaria ou até superada, deve ser considerada como nula.

I
No caso jem questdo, Ky
decadéncia do direito de a contnbm
seus créditos. Bsse foi seu entendime

l
demsao anulada pelo Conselho entendeu ter ocorrido a
te rqquerer a restituigio ou efetuar a compensagiio dos
to, que aplicou de acordo com seu livre convencimento.

Embora equivocado, sob la Gtica dos Conselhos de Contribuintes, no se pode dizer que seja
causa de nulidade da deciséo, ao nio adentrar pmprlamente no mérito (direito a compensacio).

l

Assim, uma decisio qli
deve ser reformada, mas nao anulada.

A alegacdo de nulidagd
respaldo, isso porque, uma vez cons
prejudiciais ao mérito, despxclenda 4
DRJ, inicialmente. '

di\ierge do entpndimento da instincia superior pode e
menos que padeg:a de vicio, o que ndo € o caso.

=3

e em face de “suposra omissdo” também ndo merece
tatada a decadéncia ou a prescrigdo, que sdo matérias
aflise das demals questdes, tal como procedido pela

!
|

No entanto, o' que se venﬁca do processo é que ao se anular a decisio ora
recorrida, dos Conselhos de Contnbm ntes,l todos os procedimentos até aqui adotados, inclusive
a juntada de documentag:alo et a compensalg:ao ja 1mple]mentada deverdo ser desfeitos para, ao

fim, depois de perqegmdav novamente

|

1
|
l
i
'
i
!

B!
ik

as primeira e segunda instancias, restarem refeitos. Esse

I
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L
proceder, convenhamos,
contencioso admmlstranvo Um erro,
0 mesmo. il ‘

Pl

Outrossim} é de se ley
70.235/72, acrescido pclo"art. 12da L
|
i
g3 Qualndo puder
quem aprO\Izettar ia a d
nio a prqnuncmra nem

Em razfo de todo o el
nio ter ocorrido prejui'zo 4 contribui
procedimentos fiscais para  pass
administrativo de restitl'ligzﬁo/compen

Dos fatos

i
Fazendoluma re
l

representa

trospectiva

’

|
€1 ll—

ec
|1
clara

-

(pos

ra{um total désperdicio dos ja parcos recursos do
ndo ljustifica outro erro, quando, ao final, o resultado sera

|

yariem conta o dlsposto no § 32, do art. 59 do Decreto n«

8. 748/93, de seguinte dicgio:

a‘zri do mérito a SJavor do sujeito passivo a

icio de nuhd(ltde a autoridade julgadora

I "
mandard repetir o ato ou suprir-the a falta.

1
o, em favor da celeridade do processo, considerando

N

nlte supero a nulldade, com o aproveitamento de todos os
j oo
?q?o}

exame das matérias pertinentes ao processo

dos acontecimentos, iem-se a seguinte situagiio:
' [

i) Em 1 l'/ 1t/ 1999 a cgn tnbdmte apresentou pedidos de restituigio/compensagio

nos quais pretendia compensar crédit

Cofins e IRPJ. ’ i‘

:emi ‘Santa

ii) A DRJ

do exercicio de 1990 e ios'delf_’lS sio

. < i
pois, em seu entendimento, {0 prazo

indevido.

iii) A recorrente aprese

seria de 10 anos (tese dos' 5+5)

que requertdo no pedzdo de restituici

U

Da competéncia :

homologagdo ¢, no mento réquercu %? rec
/

|

s de ILL com CSLL e créditos de PIS com o proprio PIS,

|
DI‘

Como questdo de order

i
das matérias postas ou ,pertmentes a

em discussio, deve-se teq presente qpe bs

areas de especializacfio, férmula en
fiscais. ; [

Venﬁca—se as} fis, 01,

7.713/88) cumulado com compensag

Primeiro Conselho de Contribuintes.

Voto no
relativo ao ILL uma vez que a co

sentido de dei‘xalr

3%

n, ¢

Vllall'i? - RS entenldeu decaido o direito de a contribuinte
efetuar a restituicio/compensagéo, uma vez que os créditos de ILL referem-se 4 primeira cota
relatwos ao0s perlodos de apuragio de 05/1989 a 06/1994,

decadcnmal seria de 5 anos, contados do recolhimento

| |

ntou recurso voluntarlo alegando que o prazo decadencial

se tratar de: tributos sujeitos ao langamento por
onheclmento do direito a compensagéo, na forma em
npensagao l

I

necessario adentrar na competéncia para o exame
Cess0. Outross1m para se estabelecer a competéncia
Conselhos tém suas competéncias estruturadas por

[Z)I'()|

~onfrada para aglllzqcao dos julgamentos dos processos

I
3
i
!
.
1

e 08,-pedid0 de restituiglo do ILL (art. 35 da Lei n2

de tributo. A ,matéria diz respeito essencialmente ao

I

de conhccer do pedido de restitui¢iio/compensagio

mlpf-tencm para o julgamento de processos envolvendo

referido imposto é do Prlmelro Conselhoidé Contribuintes.
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|

. i .
Desta forma, 'o pedido
desmembrado e encaminhado ao Prii
de todos os atos que se'seguiram até

‘ |
Da decadéncia — Relativa aotPIS -D

i)

LS

A matéria ja f01 aprec adzll
tocante & decadéncia qo]PIS Cabeqme,
decisdo, para facilitar o pmcedlment

|
“PIS - REPETICAO
Exterrorzzm‘fdo-se o
mconsutuctonahdade d
para o conmbumte o direitt
EXQFCECIOif hanteiro em que

ﬁslscal

de restltmqaofcompensacao relativo ao ILL devera ser
nelro ‘Conselho de Contribuintes, seguindo com cépia fiel
prolagao do presente Acordio.

I
|
quando do Acordao n? 202-14.135 (fls. 100 a 106) no
1apenas € tao somente, reproduzir a ementa daquela

E INDEBITO PRAZO DECADENCIAL -
mrlfebito

$ normas instituidoras da contribui¢io, surge

a partir da

declaragido de

?‘a suq repeti¢iio, independentemente do
se deu-o pagamento indevido. A contagem

do prazo |a'ecadenctal p(lna p!'ezfear a repet:cao da indevida incidéncia

apenas se inicia a part do

reconhecmrento da inconstitucionalidade

da norma ]newsrmdo :e.Lolucao do Senado Federal, deve-se contar o

prazo a pmurndo Feco 1Iheir,
indevido o n ibuto, in casu, 4
de 09/1 0/1995 "

Ha de se| observar ue

Conselho), que a contribumte pretende

efetuados com base nos mco‘nstltum na1

de apuragdo de maio/1 989| a Junhor’ 1 Qﬂ

b

Espemﬁcarl{lente tendo

restltulc;ao/compensacao em 11/11/1999]

a decadéncia so se concrctlzarla em |10/
Resolugdo n2 49, do Senlado Federal.

Da base de célculo — Sem¢stra]1dade aba i

s

101

:mento da Admlmstmcao Piiblica de ser
Resoln;‘ao do Senado Federal de n® 49/95,

! Z

o crédito de PIS (matéria de competéncia deste

'Esompensar,gé oriundo dos recolhimentos a maior

Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, nos periodos
i .

a | interessada ingressado com o seu pedido de

ndo haveria que se falar em perda do prazo, visto que

|/2000 ou seja, 5 (cinco) anos da data da edicio da
il [
| |

se de calculo

] N

Muito embora a recort

realizagdo de pericia onde 0 ceme piinci
(11) o direito aos expurgo's 1nﬂacron riok
calculo do PIS ¢ matéria que deva s |

recorrente. E

| ]

k]

A semestralidade da ba
dessa contribui¢io é o faturamento d
correcdo monetaria no mt}zrvalo de s¢
do Superior Tribunal déJ ust:g:a e da
meu ver, rediscutir o tema razio
semestralidade devera ser rCSpCItada
Conselho de Contnbumte:sI que assum

' Cf. STJ, Primeira Segao Resp n® 144.708,

outros, cf acordios n’s CSRF/O” 01.570,
uninime; e CSRF/01-04. 4]5 iR lem 24/02/200

!
.

ISC

Al

Ne

'
B
'

el,
I,

u‘*

m

i‘
!.

rrente,

T aprecia

}o sexto més anterior & ocorréncia do fat
is meses

am ra
porque para veri

estabelece

em -
a

B i
| i ‘
se manifeste basicamente com.duas matérias: (i) a

ipal diz respeito aos indices utilizados pela Receita; e

do periodo, penso que a semestralidade da base de
da, independentemente de ter sido argiiida pela

v
|
i

1
1
1

de calculo do PIS, segundo a qual a base de célculo

0 gerador, sem

'jé se encontra pacificada na esteira de decisdes

Superlor de Recursos Fiscais'. Desnecessario, a

ificacio do crédito da recorrente, a

esse sentido € a Sumula n® 11 deste Eg. Segundo
|

i 1
Ministra Eliana Calmon J- 29/05/2001. Quanlo a CSRF, dentre
27/01/2004 undnlme CSRF/02-01.186, j. em 16/09/2002,

| N

\

|
i H
1
|
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“SUM ULA|N®1] - 4 bLse de calculo do PIS prevista no artigo 6° da

Lei Complementar J:r" , |d’e! 1970 é o!faturamento do sexto més

anterior, sem corregdo moneldria.’

| . |

Observe:se que por nao st tratar de AUTO DE INFRACAO, a esta instancia

esta reservada a comp'etencm para falar |s‘omente sobre o direito, ficando a cargo da DRF de
origem quantificar o credltoic proce‘icr A annhse da compcnsag:ao para dar quitacfio definitiva

i1 |
aos débitos compensados ouf se for o caso, efetuar o laru;amento das dlfercnqas

\ a
' |

|
s

Pericia — Desneccssidade

: . i ‘. . o
A recorrel}tc se insurge tﬁasmamente com duas matérias: (i) a realizagio de
pericia onde o cerne principal diz re; peito:aos indices utilizados pela Receita; e a (i) o direito
|

aos expurgos inflacionarios do periodo. | |:

| 1L . |
Em primeiro lugar, réjeila |a solicitagio de Pericia, porque desnecessdria, em
face da documentau;:ao| acostada aos autos. Nesse sentldo reitero o exposto pela deciséo
recorrida (sic): “Obser{’e -se 1qz.re ar alzzlaicao de per:cm pressupde que o fato a ser provado
necessite de conheczmento técnico e'specmhzado e, para o presente caso, esse conhecimento
especifico revela-se desnecessar io,| eis que as 'planilhas  anexadas pela autoridade
administrativa (fls. 1 6]9/1622) beni| cbmo aquilo que fixado em seu Parecer, se mostram
suficientes para o deslinde da questao!” !
i
Tendo a; Turma Julga 012, N0S termos do acorddo recomdo fundamentado o
indeferimento da pericia solicitada por elntende-la desnecessarla e mais, respondendo todos os

t
quesitos formulados pela ,recorrente om base na propna documenta¢do acostada aos autos do

processo, despicienda atsﬁa reahza(;a P
i .

* i
| l
A recorrentc nao traz

|

contestagio ao;credlto apurado pela fiscalizagiio (ver
planilhas de fls. 1619 e; 1629) As fls
abril de 2006, e Despacho Decnsorlo

1623 a 1626, Parecer DRF/STM/SAORT n2 63, de 17 de

ORF/STM, de 17 de abril de 2006.
Consta do P_arecer o que a'segulr transcrevo (verso da fl. 1625):
: :

IR
“34. Ajustando’os dados

item anterior ao pedido

ca‘nsmntev do demonstrativo mencionado no

memorias de cileulo p

_]l'ormulado pelo contrzbmnte considerando a
r eleigeradas e apenvadas' as fls. 05 a 08,

obtém-se a plamiha de 621 e 1622, sendo esta parte integrante do-
presente l arecer. Nesta, || apuram-se . os valores a serem
restzturdos/compensados a tztulo da Contrzbmg.‘ao para o PIS/Pasep,
cujos fatos |geradores‘ Cotreram nos meses de agosto de 1989 a
dezembro!de 1993 e nos rlnevels de fevereiro a junho de 1994, no vaior
total de R$ 2 034,82 (d zs m:l trinta e quatro reais e vitenta e dois
cenmvos)nmpomancza ta _](l \uualizada ate 01 de janeiro de 1996. A
esse montame devem se acr esc:dos amda oS juros compensatdrios
cabivels, 1conforme crit uos comohdadov no art. 52 da Instrucdo

Normanva SRF n" 600,

28 de dezembro de 2005,

35. Constataﬁse que a gf:s' valo.ves' pleneados a titulo de PIS/Pasep
P

pelo mterevsado ndo
contas a ser promowdo
das compensacoes efetua

‘
|
b

i

L]
|
o
| !
|
| 1 1
VEo
i i

cedem 0 que repercutzm no encontro de
ela \Secretaria da Receita Federal em raziio

daswelo sujeito pa.ﬁs'snfo "

|

o
.
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A decisdo| recorrida otlvou a desnecessidade da realizagdo da Pericia. Para
¥

tanto assim esclareceu:1

“a) em %rellacﬁo ao
de!er'minactlﬁo Judicia
processamento de

Norma ‘de" Execucao
27/06/1997, gue reg
31/12/1995| de valores
31/12/1991j para fins
conforme as‘ planilthas

callcuio_'v
indevidamente recolhzdbg

|
° 1 se deve fixar que, inexistindo
contrdrio, administrativamente o
relativamente a valores de PIS
se deveria sujeitar aos preceitos contidos na
Co:yunta SRF/COSIT/COSAR n® 08, de
J!amentava a amahzacao monelaria, até
pagos out recolhidos no periodo 01/0171988 a
de qestrrmcao ou compensac¢do. Portanto,
czinemdas' as {ls. 161 971622, houve a sweigiio

ucsito‘ n

dos valores\de créditos
I

ue.!'ai instrugdo mtema

E de ser obcervado no gaso, que a autoridade administrativa tributiria
estd vinculada'a aplica a()lde leis e atos normanvos complementares
da legi s‘i}zcao Mb“m’{ sagmf cando que deve agir estritamente de
acordo com elés, nio p Jrlerm’o deixar de aphca los.
| |

Nesse ventldo encontramos clznsmamento do Prof. Rui Cirne Lima
(Prmc:p:ov e Direito Aliministrativo Brasileiro, Porto Alegre, 1954,
p.19) quando assenta que: ¥ ‘i !

Ofime r‘rao ai vontade do Iadmnnstradm domina todas as formas de
adnumstragao . Supde, desmrte a atividade administrativa o
preexz sténcia de uma regra jundtca reconhecendo-the uma finalidade
propria. Jn' conseque fememe a administragdo piiblica debaixo da

|
legislacdo, que. ‘deve enupciar e derermmarra regra de Direito.

Assim é que se entend f rn&eto c proceldt'menm desenvolvido pela
awtoridade bdministrati

|! I 1 'l ‘] “
b) em re!n;ao aos q e31tos| % 2 e 3, nio deve a autoridade
admini s‘trlatzva se mamf star, \ezs que a el(zicabe Ido somente aplicar a
!egzsiacao }r:bumna The sendo defeso ar ‘giiir da validade, fungdo,
Jor, macaofo{f COmpOosi¢do de qualguer taxa utilizada como indice de
Juros, devendo. a mamfesta; te buscar tais esclarecimentos junto &
esfera ap:opnad(r. 1, } ! , !
¢} quanto aos| quesito= n‘i’s ’4 e 6, no ?que se refere ao calculo
apresentado, pe[o orgdo |Fiscal, o mesmo se encontra demonstrado ds
Sis. 1619/1622 tendo, e a'tendimenro aos ditames da NE Conjunta
COSIT/COSAR|n 08, de 27/06/1 997, havido a aplicagio de IPC até
Severeiro a’e 1990; BTN e .n.t:i marc:o de 1990 e janeiro de 1991; INPC
entre j.'ever eno de 1991]¢ dezembro de 1991 de UFIR entre 1992 e
1995, e de tlaxa SELIC ipnrtzr de janeiro de 1996 até o més anterior
as datas evpecg/‘ cadas‘j s’er'm’o nelas aplicado o percentual de 1%,
porquanto isto decorre de denizrmmagao legal Da mesma forma, ndo

houve mq:dl?ncm de ijc:Es Idel mora no perzodo entre 05/08/1991 e

N

01/01/1996,) eis, que os|mesmos ndo sdo \previstos legalmente para
aquele periodo. { I | ;

[ ! !
d) no qu'e se irefere aq quesxto n® 5, 'nao houve aplicacio, na

i
atuai:za(:ao monetana dio.'i créditos, ide quaisquer expurgos
mﬂac:onmms eis que sy aplicagdo se dﬁfve dar em decorréncia de
AR

o \ :
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ana Claudia Siiva Castro V™
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determmacao judzcml

Rio carreou I(IOS autos

entendrmemo de que
aphca¢ao ao caso em te

t
- | e
que ’nao é o caso, porgquanto a contribuinte
qualquer elemento que permitisse o
Poal’er Judicidrio tivesse determinado sua

‘
3

R

I ! g - o
e) quanta flos quesitos n°s|7,18 ¢ 9, sdo eles repeticio de quesitagio

|
inserida nos itens anteripres,| |

r
| )
M no queTse refere ao qu

5 7

esito n°® 10, como ja explanado, entende-se que

T Y Il
ndo existe valo? de ILL pclzsswef de )esmmcaa/compensm;ao

Desta fomm efém conformidade com o art 18, caput, do Decreto n°

70.235, de ]972 fica

do presente processo,

lnevt‘e ato mdcferldo o pedido de pericia,

ez gue ‘nele se encontram presentes todos os

conwdemnd -se que o inewnio se mostra prescmdwel para o deslinde

|
elementos

1
observandotse,'

|
que deterrhinaram

a hwe: convicgdo do  julgador,

ademai que ndo restam duvidas materiais que
demandenm, obngatar: nente a ajuda de um perito para o seu
1
deslinde. | - 1 i l
1 i' I ' 1
() L 5 i
! i |

Por fim, hd del ser con:

!
demd’o correto 0| procedimento desenvolvido

pela DR[I’ d’e ongem que c:ompensou débitos de IRPJ, COFINS e PIS

]
o somenté até o limi

te a’m créditos disponiveis, conforme tabela

CCo2/C02
Fls. 1.766

1
demonstriativa constante)de ﬂ I 660." 1

Resta desta forma a anilise ?0 direito aos expurgos inflacionérios.
, Lo !
Do direito a correcdio com os'expurgds ~PIS l
l ':
Com relagho z:l,esta m 'té}ia:, tenho me lposiciona\do no sentido de dar razdo ao
contribuintie. A matéria!, ja {oi examinada chla‘ 12, 22 ¢|32 Turmas da CSRF de forma favoravel
ao pleito da contribuinté i : T ' !
! [
4 |
Esta segunda Turma ao aprecu ar a matéria (Recurso n? 203-116.520), em sessio
de 13/09/2004 — Acord?o CSRF/OZ Oll 713, deu provimento ao recurso da contribuinte,
conforme ementa que alscgmr reprod leoi !
Lo
. "CORRE_CAO MONE?_" RiA {,RESTITUJCAO E COMPENSACAO DE
INDEBITO \ TRIBUTAR O\ ]—l PRINCIPIO DA MORALIDADE -
CONST[TUICAO FE ERAL ARTIGO 37 — EXPURGOS
INF. LACIONARIOS STJ ,— 990 IPC PRECEDENTES — Na
vigéncia de szszemanca }egaﬂgeml de col recao monetdria, a corre¢do
de ma‘eb:to tlributano hd|de |sér plena, mediante a aplicagé@o dos.indices
representatwos da real per dd de valor da moeda ndo se admitindo a

s
adogdo a'e ima’tces mfermres expurgados, sob pena de afronta ao

principio da moralidade
ilicito do E ?tado Recursc

admtmstrat:va e de se permitir enriquecimento

i t
prowa’o g

]
a 3“ Tumm por, meio do Acédrdio-da CSRF/03-04.462

mainlfestou -s¢ de forma a reconhecer a jurisprudéncia
pacifica dos tribunais Jud1c1anos Ae nienta'dessa decisdo possui a seguinte redagio:

“RESTI TU]CAO ECO PENSACAO DE INDEBITO TRIBUTARIO -

| |

' |
S
]
l

I
. b !

Da mesma srrimh‘rude
(Processo n? 13674, 0001l07/99 90),

IR A
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Mat. Siapz 8213%

Pl

i
!

CORREC CAO MONETARIA| DECISAO J UDI CIAL TRANSI TADA EM
JULGADO}- INCLUSA b;Dos EXPURGOS INFLACIONARIOS - No
calculo do vm'or a ser re'stmndo ao Contribuinte devem ser inseridos os
expurgosi mﬂacwnm ios\dorres spondentes Precedentes do Primeiro

Conselho de Comr:bmrtizv ¢ da Primeira Turma da Cmara Superior

[ .
de Recurfos Fiscais. " l ,

Na demsao da Tercelra ﬂ"uma premtada no voto do Conselheiro Relator
PAULO ROBERTO CUCCO ANT NES, foi adotado, na integra, o brilhante voto condutor do
Acérdio n? CSRF/01-04 l456 proferido ﬂe]a Colenda Primeira Turma da Cémara Superior de
Recursos Fiscais, em Julglamento do ecdrso Especml}da Fazenda Nacional de n? 103.127.831,
sessdo realizada no dm ?5/02/2003 dal lavra do Insigne Conselheiro-Relator, o Dr. MARIO

JUNQUEIRA FRANCO IUNIOR, qdc teir?nbem transcrevo ¢ adoto como se minhas fossem as

palavras: 1 ] _ | ]

’ |
"Merece’ser mantido olacérdio da colenda Terceira Céamara, ndo sé
pelos seus i ] |

jIldlCIOSOS Sfundamentos,{mas o!utro.vsim pelo absoluto senso de justica e
respeito ': ' ‘

ao principio da morulidade que dele emanam. Seu acerto é
incontest(:ivel. oy | ;

A matéria ventilada no presjente recurso rest:mge—se a possibilidade
de, em amblrente Juridic dé plena vigéncia da sistematica da corregio
monetgria e obrzgag:oe uzrhzm -se indices plenos para corregio

monetdrida ldo ! nu!eb:taJ tributdrio, afastando-se qualquer expurgo
inflaciondirio a reduzi-lo E |

. i
{ l | !

0 acordao|recor rido filcrou‘se na natureza da corregio monetdria,
que ndo representa um umento ou acréscimo, mas mera reposigdo,
indicando qlue entender diversamente & poss:b:lztar um enriguecimento
sem causa da Fazenda ﬁz’bltc‘a ' |

L

Deveras. | . ' l‘ ! !

Dispée o iarn'go' 37da C vsji)ulig:&o Federal que:
i
‘Art. 3714 adrlnim'stmcao pubhca direta le indireta de qualquer dos
Poderes da\Unido, dos | \stados do Distrito Federal e dos Municipios
obedecem aos pnnczp:rs dlel!egahdade tmpessoahdade movralidade,
pub!zc:dade e eficiéncia e tambem, ao seguinte:’

T T 1

Com efeitlo a d!iccﬁo do mm o artigo se traduz, indubitavelmente, em
norma. cogente para @ Admgmstracao Fublica, ndo podendo esta

1
olvidar qua quer dos prin L:pxbf por ele engm’m

E juetamente iss0 qite aljﬁ" da 0 Parecer da Advocacia Geral da Unido

n° 01/96, c:ma’oi no acorllgo r|ecarndo da lavra do ilustre Consultor da
Unido Mirtd Fraga dedeam(Irznte aprovado pelo Senhor Presidente da

! |
Repubhca ao' discorrer Sobre correcao monetaria de indébito

mbutano antes ‘do adver'rto d(llf 'Lei 8. 383/91 (norma esta que instituiu a

UFIR), sena’o unportante transcrever excerfos seus:
| l !

H 1
. [ § -
29. Na verdade, a correg 0,1 tonetéria néo constitui um ‘plus’ a exlgxr

’

expressa previsdo legal, |E, ames atualizacdo da divida (devolugdo da
1

g %

N | | \
| :
| o |

| |
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quantia indevidamente ¢obr
da reten¢do indevida; ¢ons
devido. l

i

D

da a titulo de tributo), decorréncia natural
rt!zu expressdo atualizada do quantitativo

¢l

1 1
| | I
30. O principio da legallidfde no sentido amplo recomenda que o
Poder Piblico conceda, aa’mzmm'anvameme a corregdio monetdria de
parcela a ser:em devolv:dqs uma vez  que Joram indevidamente
recolhidas Ta ‘'titulo de tributo,’ ainda ‘que 0 pagamento f{ou o
recolhimento) indevido fenha ocorrido antes da vigéncia da Lei n°
8.383/91. Eicom ele, outrp ﬁr'mczp:o ‘
o da moralidade, que :mpede a todos inclusive o Estado, o
ennquec;ménm sem cansa, le que determina ao ‘beneficidrio’ de uma
narma o reconhecmtem do mesmo dever em situagdo diversa.’
|
. Com a unammzdade absoluta dos j"rzbzmms e Juizes decidindo no
mesmo sentzdo persis i | a Adm:nmrag:ao em orientaglo diversa,
sabendo que se levad aos | 1Tribunais, tera de reconhecer, porque
existenie,! o direito mvocado‘ é agir contra o interesse publico; é
desresperlar o 'direito Ihezol € valer-se de sua autoridade para, em
benefi czoE propr.to proc wstinar a satisfacdo de direito de terceiros,
pr’ocedzmento mcompanvel com o bem publico para cuja realizacio foi
criada a soézedade estalal & Ha qual a Adm;mstracao CONO 0 Proprio
nome o drz, é a gesmm O aH.rmulo de agdes dispensdveis ocasiona o
empermmento ta maquing judtczarza preyudrca e retarda a prestagdo
jurrsdacronal provoca, énf " pela a’emora no reconhecimento do
direito, injusticas, pois, on}o] na célebre Oracao aos Mocos, disse Rui
Barbosa, | ﬂlng.'a aﬂﬂ?df{fl ;!;acl) ¢ justica, sendo injustica gualificada e
mmufesta (edn;:ao da Gasa dé Rui Barbosa, Rio, 1956, p. 63). E, para

isso, o Poder Piblico nap dé e e nio pode contribuir...’
| .
, .

4

Com toda a certeza, co:qforrl'ne bem apontou o douto parecerista,
receber t':mil valor intrip secolde tributo [imdewdo e devolvé-lo em
montanie Imferrar é tantd mi‘n*ral quanto ilegal. £ 0 mesmo que receber
um vezculo e devolver |tio-somente os pneus. Por isso impde-se a
corregdo p!ena até meshio po}’que ndo havia, até o advento da Lei n°
8.383/91.1 norma ou regime Jumdwo que estabelecesse regra em sentido

contrdrio; alestabelecer fndice'menor expurgado.
[l ] '

Mister dellvrf car este aspecto |especifico do caso em aprego. Aqui ndo
havia noi ma que determinasse qual o percentual aplicavel. Nem
tampouco} regime _]u!‘!d!J‘tO &8 eczf ico para regular tal corre¢do. Dai
nio ter mrphcacao no p:-elsehg caso o decidido pelo Supremo Tribunal
Federal rio RE 1226.8535; I{ RS i(Relator Ministro Moreira Alves), com
relagdo a !c&rrecao do FGTS, por neste tratava-se de regime juridico.
| ‘ l |

Nesse pasvc; vale sai:emm por certo, que u Norma de Execugiio
Conjunta COSI T/COSAR, r} '8/97 ndo tem altivez suficiente para
fudibriar a mlegml con'ecm') do indébito, sob pena de se permitir que
m ato de cinho interna coripons. sem publicidade oficial, transmude-
se em vei drlzde:‘m lei de corlr et;,'no monetiria, o que seria absoluto
absurdo. Dela 56 se pode extrla:r 0 reconhecnnento do proprio fisco de
que h.ouve1 mfﬂacao, aco Lr"eéao: ha de ser plenn sempre que wgente no
sistema jurz'(’icoio instingo da ciorreg:ao monetana

; | ! “
I *

|

|

i

. i‘ |
i | | |
| :

i
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I O
Peco vénia ao Conselher
em que resta demonsirg
para os periodos em api

‘Apos esse

serent unhzaa’os para
somente | Joi msmmda
indébitos|tr :burar ios, pefl

|
valores @ pa

entiio a ta)lca SELIC Jz
pedidos de ressarciment

Ocorre que
expressa < e

indices para

i '
A Norma de E).ecucﬁo Lruyzmta SRF/COSIT/COSAR n®

umform:mr

Federal. ;E'm sitma 0s
cempreendldo entre Ja

ctijo md:ce

Sétima Cén

T

@
£
il

l ——
BESUNEO COHIELHG Dt:lhOMTni'auu eS|
{ cbr&aﬂt L0k O URISINAL

&__LLI lof oX

v3na Claudia Silva Castro W/
1:1:!. Sinne £2133

téria, em
0,n0s ACOr

I[H‘(II

1
do Primeiro Conselho ja apreciou esta
trév! oportunidades que sdo do meu

Iclio.ls' 107-06.113/2000, voto condutor de lavra
ms Valero 107-06.431/01, com voto do ilustre

Nmanael Mér ’”fs e 107-06.568/2002, com voto do ilusire

Joive Clovis

i
.
breve intro

€¢o, vgrbls ;

! VES, [
i

ro alef ‘0 para transcrever excerio do seu voto

alrﬁ necessidade de aplica¢do do [PC/IBGE

to, | deve-se fazer uma analise dos indices a

feltlmr a atualizagdo monetdria. A UFIR
isendo utilizada  para atualizar inclusive
Ler' n° 8.383/91, 'prestando se para atualizar

mr de J(meno 161992, até dezembro de 1995, A partir de

!

ne periode

assloui a ser unhzadn para atualizagdo nos
e resnllmg:ao (Lei n|° 9.250/95 c.c. 9.532/97).

an erlor a 1992, ndo existia norma legal

esse respeito, 1des':m Jorma tanto jurisprudéncia quanto

administrpcao puiblica fi mmlforcadas a aplicar analogicamente certos
. . LI . ~ . .

o direito dds c})ﬂlrrbmntes ndo restar prejudicado.

o5t mdrces

foi

: / 08/97 veio
serem aplicados peln Secretaria da Receita

jdrce§ utilizados sdo: IPC/IBGE no periodo
n

%8 18 fev/90 (excetuando-se no més de jan/90

expurgado), ‘BTN no per:od‘o compreendido entre

mar/90 a jan/91 e IN. C’ |de Sfev/91 a dez/91. Deve-se analisar a
corregdo dOS zndzces ad ma’ov

De feverl:‘zrlo de 1986,
ofi cialmente pam medinl b | inflagiio era a OTN que, por sua vez, era

calculadal cI

om! base n

nté hezembro dflz 1988 o indice utilizado

IPC/IBGF Poa'e—se dizer, portanio que o

IPC/IBGE érn ‘o indice of cial. A OTN, contudo, Joi extinta com o

atdvento do Plano Verio’,

32/89, postey zormenre ¢

O valor da

OT N foi, en

computava a inflagdo oc

de janezro de 1989. A iart:r de fevereiro o IPC/IBGE passou a ser
0

|
utilizado d:reramen{e c

r}nplemenmdo pela Medida Provisoria n®
nver trda na Lein 17 730/89.

"y

do, conge!ado em.NCz$ 6,17, valor esse que
"rrdnino més de dezembro de 1988, mas ndo a

10 indicador oficial da inflagdo.

A inflacdo do més de Janeiro, dessa Jorma, :ndo seria levada em conta.
Essa a logica c}ontempla a pela Norma de Execugdo Conjunta SRF

COSIT/COSAR n
qualquer mdrce de inflag

° 08/97

a partir de 1988 pois

que a OTN
nenhum indi

E

!
Obviamente,

decidiu a lR

|
E
|
!

ce fol consi
L
4

N ;
1al sistemat

Sentenca, n

mja wsta que o més de jan/89 niio apresenta
0, Pcl)rtanto apesar da Norma utilizar o [PC
telera o verdadeiro indicador da inflacdo ja

_b:—:)l—--.f-r ——

era corrzgr}/la dlla:acordo com ele — no més de jan/89,
eraid;

1

j “' ' 3 |
a ngo mercé prosperar, como acer. tadamente
a es Je:m de reiterada jurisprudéncia do STJ

CC02/C02
Fls. 1.769

R A
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(REsp. n°|23.095-7, 1R.Esp‘ 17.829-0, 'entre outros). A inflagéo
expurgada referente ao més de Janeiro deve portanto, ser considerada
para fins de atiializagdo|moneidria. _
| \
0 IPC dnrulgado relati I a0 !més_ de jane:iro de 1989 foi de 70.28%.
Todavia, Ies‘i'e indice nia refl tiv a inflagdo ocorrida no més de janeiro,
mas sim La Imﬂacao oc&r "iff| ino periodo ! compreendido entre 30 de
novembro (Tiedza estatistica entre os dias 1]7 e 23 de janeiro).
S
Como o |1PC reﬁerente ao rlnes de jan/:S’9l computou, na verdade, a
inflagdio oc$mda em 5] dzas lo STJ entendeu que o indice expurgado
seria de 42 72 /o, obtido plo (‘alculo proporcional a 31 dias.
i i .
Referentel a0 mes de fever iro) o IPC/]BGE divulgado foi de 3,6%. No
entanto, tal imd:ce refletiu m?isomeme a mﬂa;:ao ocorrida em 11 dias
(periodo compreend:do m‘té’}ZO de janeiro — média de 17 a 23 de
Janeiro —-le 8y de Janeir }t_ In édia de 15 de Janeiro a 15 de fevereiro).

Proporc:onahzando -se fal mdlce para 3] dms o STJ entendeu aplicavel

o indice del I 0,14%, ¢ nsiderando qiee tef ia havido um expurgo de
65¢% | }

| | i
I AT IR
! ‘
No periodo!corr:zpr‘eendz 1o enrre Margo de 1989 e fevereiro de 1990,
deve ser wilizado o IP&”/[IBGE pois este foz o indice oficial adotado

para medtr a mﬂacao como! aims a prépria Norma de Execugio

Conjunta 08/97 reconheq é | : |
L |

Nos meses de margo a japeiro de 1991 o md:ce a ser aplicado, segzmdo
aR Sentenca ? o IPC/ G}EJ Em mumeros Julgados, o STJ ja firmou
entend:menro de ser nphcavel’ 0 indice de 84,32% o para o més de margo
de 1990 (REs‘p n° 81.859 REs‘p n® 17.829-0, entre outros). A Norma de
Execua;ao‘ Co;yunm n° 5|/9|7' ‘contudo, utiliza-se do BTN de 41,28%
para procedfzr a; atualiza Cao, monetarm. ‘
E Lo [ i

0 mesmo ocone com of |meses de abril ¢ maio de 1990, quando os
[indices do ]PC respectfvamémte de 44, 801% e 7,87% ndo sio levados
em conta pe!a NEC n® 08/9(197”8 se vale a’o BTN de 0,0% e 5,38%. O
STJ, tambem em refereL ia d estes meses tem decidido que devem
prevalece; ols' vaiores do|IPC i (REsp 159, 484 REsp. n® 158.998, REsp.

n® 1735, 498 entre outros) {' . ;

o i l
Por fim, le imperativo destlacar a mansa ¢ pacifica jurisprudéncia do egrégio
Superior Tribunal de J ustlc;a conforme abalxo |

l !

”EDRESP 461 463 PRIMEIRA!TURMA, 03/]2/2002

PROCESS UAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA CAO. EXISTENCIA

DE OMISSA O RE T]CAO DE INDEBI TO. CORRECAO

MONE TAR[A i APLIC C'AO % DOS IND]CES QUE MELHOR

REFLETEM A REAL INETAGAO A SUA EPOCA. JUROS DE MORA.
D

ART. 161, §11° DO| CIN. SUCUMBENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRECEDENTES, |
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A

|
.
|
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1. Ocorré encra de omis: go na, decisdo embargada quanto a correcdo
monetdria a seir aphcad ao débito reconhecido, assim como aos juros
de mora e aos Snus suciimben cim‘s. :

I

2. A corre;c’fo'.mone!arji nao se constitui em um plus; ndo € uma
penalidade,| sendo, tdo-§ mente a reposi¢do do valor real da moeda,
corroido pglaiinﬂacﬁo Portanto independe de culpa das partes
litigantes: Facifico ja j :r:spmdenc:a desta Corte o entendimento de
que é devida a aplicagio dbs indices de. inflacdo expurgados pelos
planos econémicos (Ph:rﬁl si.Bresaer Verdio, Collor I e II), come fatores
de a!ualiz.:agﬁo 5nOnetdri hlde | débitos judiciais.

3. Este Tr :bunal tem aa’omdo o principio de que deve ser seguido, em
qualquer !Sztua(:ao 0 mdlic‘:e qite melhor reflita a realidade inflaciondria
do perzodo mdependentemeri:te das determinagdes oficiais. Assegura-
se, conmdo .segun o percentual apurado por entidade de absoluta
credibilidade ¢ que, paralt .r|1t0 merecia credenciamento do Poder
Publico, coﬁno e o) caso(lda ]F dndacao IBGE. E firme a jurispridéncia
desta C'orte que para fa propos;ro ha de se aplicar o IPC, por melhor
refletir a mj]Iaguo e Su e]1> al |

1. Aphcacao a’os indice orreedo monetdiria da seguinte forma: a)
por meio do IPC, no pirrodo de mar¢o/1990 a fevereiro/1991; b) a
partiv da pr omulgacao b Le: n® 8.177/91, a aplica¢do do INPC (até
dezembrol/1 ?91 ) ec)sé ! pa.r Yir de Jjaneiro/1992, a aplicacéo da UFIR,
nos nzo!del? estabelecido }Jela Lez n° 8. 383/91 "

|
A TURMA 15/1 0/2002

L

TRIBUTAR]O l—  ADI IONAL DE IMPOSIO DE RENDA -
RESTITUICAO COR ECAOMONETARIA APLICACAO DA ITR
- IMPOSSIBILIDADE AD[N 493-0 ~ INCLUSAO DOS INDICES
OFICIAI.S{ -ILEIS 8 I??jﬂ] E 8 383/91 — PRECEDENTES.

"RESP 26’35]35, SEG

|
- C‘onfonne Ior:entag:ao sisenmda pelo STF na ADIN 493-0, a TR néo é
indice d’el atualizagdo da expressio monetama de débitos judiciais,
porgque nalo afére a variagdo do poder aqumnvo da moeda.
I

| !
- A jurzspmdencza desth eg. Co; te pacificou-se quanto a adog¢éo do
IPC como mdzce para dorrecdo monetdria nos meses de marco/90 a
Sfever eu‘o/9] a partir d Llorcl)mulgag:ao da Lei 8.177/91 vigora o INPC
e, a par m‘ de Janeiro/: 2 a |UFIR, na forma recomendada pela Lei
8383/91.] | \ | |
| | ; '

i

- Recurso 'iespecial conhecido e provido”

| | ‘
“RESP 42 6698 ]PRIMEI RA 'TL{RMA. 1 3/08/2002.'

TRIB UTARIO \ E PROCESSUAL cmL ~  CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA ~ | |AUTONOMOS, | ADMINISTRADORES E
AVULSOS 1 RESTITU]QAOI CORRECAO MONETARIA — IPC -
INPC — UFIR - RECURSO 'ESPECIAL — FALTA DE ATENDIMENTO
AOS PRESSUPOSTOS ESSENCIAIS DE ADMISSIBILIDADE - NAO
CONHECIMENTO - EMBARGOS DE DECLARACAO — VIOLACAO
DO ARTIGO 535 DO CRC - INOCORRENCIA

L4

\
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QOM?E?".E SOA O ORIGHAL

J C02/C02
Eeasifia, _J3 7 VO s OY ¢

T Fls. 1772
I E Clavdia Siiva Castro

| |Mat. Siape 82135

Processo n® 11060.002213/99-64
Acordio n.° 202-19.265

|-
| .
‘ W = & ECIU‘NBQ CONSELHG DE CONTRIBLHTES

No célculo da correcao monetaria dos valolres 4 serem compensados, o
IPC € o 1nd:ce a ser apli ¢ado nos meses de margo de 1990 a fevereiro
de 1991 &, i partir da pr rlnulg,aqao da Lei 8177/91, o INPC. No periodo
de ]aneuo de; 1992 a .;51 }Q 95, os créditos tnbuhnos devem ser
reajustados pela UFIR, s Lendo mdewda a adogdo do IGPM nos meses de
julho a agosto de 1994] Se[ ios dispositivos legais aponmdos como
maUemdos néio restaram versados na decrvao recorrida, ndo cabe
conhecer 'do rétirrso esp{e’lcml i E
|

Nio se conEfgum violagdo a0 artigo 535 ;do CPC, quando a decisio
profer:da lem sede embargos de declaraciio, entremostra-se
ﬁmdamenmda 0 quantfe nsatis, ' para formar o convencimento da
Turma Juigado: ‘a a quo, meusttmdo omrssao a ser suprida,

Recurso IdoI INSS a qiie sqlnega provimento e o da outra parte
conhecido, em parte, mds;improvido.” ;
' i
b AT |
“RESP 1 (55945l SEGUNDA iURMA 07/05/1998:

- | ]
TRIBUTARIO PAGAM N?l i INDEVIDO. IRESTITU]CAO
R |l
EAPURGO.IS’INFLACIONAFAIVOS APLICACAO. RECURSO
| |
ESPEC]A|L fC'ONHECIDO‘ £ PROVIDO. \
1 |
- Na resntmcao dos (?) ;:eiciﬂhidos a maior a titulo de coniribuicdo
para o F:mocm! cuja éxag:ao fo: conszderaa’a inconstifucional pelo
STF (RE n°!'] 50:764-1 ), ljlph am-se a corr eg:ao monetdria os expurgos
mﬂac:on(lu i0Ss. 'U Na colue do monetdria dos valores compensdvelis,
deve ser aphcado Ho n%es* dd _)‘(IHGH’O de 1989 o indice de 42,72%, no
periodo de [marco de IPQO fjanerm de 1 991, o IPC, e, a partir de
Janeiro de 1992 ‘a UFIR'| ! !
Il Recur. 50 conhec;do f2 p”m;ido " i
| ' ‘ i :
“Ix posn‘as‘ Vot no sentido; de negar provimento ao recurso da

|
Fazenda Naczonal i {

Destarte, consrderandc'a gunsprudencm pacifica de nossos tribunais superiores
voto, em relagio a estelltem (expurgos)] para que scjam aplicados também os indices de
corregdo monetaria 111dev1damente ek(puiréados conforme tabela abaixo, que visa a facilitar a
execucdo do julgado, dada a especxﬁmdade do célculo:;

| & i
:
|

!
Periodo NEC n® 08/97

| Expurgo Indice a ser

L 1%, % Aplicado - %
Janeiro/89 i | | 42,72 i 4272
Fevereiro/89 1360 . b [6,31 0 10,14
Mar¢o/90 | 41,28 bt 30,46 | ' 84,32
Abnil/90 P { 44,80 1 44,80
Maio/90 | 5381, ! 2,36 | 7,87

b '1 I

Conclusio !

o
‘“



Processo n® 11060.002213/99-64

Acordio n.‘: 202-19.265

Diante del
proceder & verificagio da

1y

2)

3)

4)

3)

Sala das SessGes, em (

MARIA |TER];ESA A

Voto Vencedor

Martinez Lopez.

Integragdo Social

inconstitucionalidade dos Decrctos- eis

Reporto-!mge a'o' Relatd

lfl'i
1

iji
=

4
'

SEQUELO COMSELHG DE CONTRIBLINTES 2

QUKFERE COii O ORIGINAL

i ) CC02/C02
erdsitia, 33 7 JO s OX Fis. 1773
‘\qam::lCI:‘;udia Silva Castro
1ot Siaps 82135

|
N

NAO
porl se tratar d
Contr'bulntes Dé
se o pedldo de

Coniscllho de Cont

Segu1r|amlatc a pr¢

o, |l H :. .
reiterar o *mdeferl

|
REITERAR a de

pedldo em 11/11
que;a decadencm
da edu;ao da Resq

B

totlio 0 acima
exi'sténcia cL crédito tributério VOTO no sentido de:

: - - B . . -~
exposto, ressalvado o direito '3 Administragio de

CONHECER d0|ped1do de rest1tu1¢ao/compensa(;ao relativo ao ILL,

nllaterla de competéncia do Primeiro Conselho de
terminar o desmembramento do processo, encaminhando-
respifuigéo/compensacﬁo relativo ao ILL ao Primeiro
.rlbiuillltes, seguincllo com copia fiel de todos os atos que se
) at;:;z”ioI do presente Acordao;

—

1 L .
mento de pericia, por desnecessaria;
' !
i . .
cadéncia, uma vez que a interessada ingressou com o
19961 ndo havendo que se falar em perda do prazo, visto
so se concretlzana em 10/10/2000, ou seja, 5 anos da data

luc;ao n249, do Senado Federal,
!

reconhecer o direito

mdcvndamcnte re
Decretos Lels ne

de a contnbumte efetuar a compensagio dos valores
ol udos a titulo,de PIS com base nos inconstitucionais
2445/88 e 2449/88 respeitando-se a semestralidade,

O

confor'me Stmula n2|1 I deste Eg. Segundo Conselho de Contribuintes, para

qultaqlao dos débi
I

TCCOHhGCCI‘ o direi [O

ex purgos na form
|

]
‘1'i

1
|
!

I
|
.

0s apontados a fl. 04 até o limite do seu crédito;

a atuahzaqlﬁlo de seus créditos utilizando-se dos
a dla tabela acima reproduzida.

’J; de i!igOStO de 20;08‘
b
R"ri’r\JEz LOPEZ

:

Conselhexra MARIA CRISTINA ROZA DA COSTA — Designada

!QUA’NTO A ATUALlZAcAo MONETARIA DO INDEBITO

riol eivoto de lavra da ilustre Conselheira Maria Teresa

%

- P;ISI, r!ecolhidd|

\ 1
Tratam os autos de rest tu1geliofcompensa¢ao da contribuigdo para o Programa de

aj maior que b devido, em razdo da declaragio de
n—s 2.445 e 2.449, ambos de 1988, que introduziram

a |
significativas alteragdes nos procedlmentos de apuragao e recolhimento dessa contribuigio.

Foi

o PP b )
atualizagfio do indébito} Cujo! provim
concedido judicialmente. |

't |
provido o rccuric]) por maioria de votos, exceto quando a forma de

!

Nt foi requendo pela recorrente nos mesmos moldes que

. o ' L
Neste itemin#o logrou prosperar a pretensdo recursal.

21

| i

T
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Processo n® 11060, 0022I3/99-64

Acérddo n.” 202-19.265 | ‘ Brisifi
Pl Iva n%{Cléudia Giiva Castro W

Hir -1 4 EGUFO CONSELIG D DONTRIBUNTES

C

CC02/C02
Fis. 1.774

_.u;_;m‘,of

WFERE S0i% O ORILINAL i

i
!
!

Aot Siaze 92“.3'3

De fato. ]No c*ontexto t|ld jullgamento 'lcllministrativo a atualizagio de indébitos

|
fiscais ou de créditos tnbutanos

para calcular o crédito conslltmdo.
|

Consoante leglslacﬂo

1

5

rpitando a isonomia das partes da relagdo juridica, ¢
] .
processada com aphcag:ao dos mesmps

indices utilizados tanto para calcular o indébito quanto

| l | !
f I
bu’g:’u‘h em vigor, a atualizagdo monetéria, até 31/12/95,

l
tanto dos valores rcc01h1dos mdevxdcmente quanto dos valores devidos, deve ser efetuada com

base nos indices coustantes ds

SRF/COSIT/COSAR ne 08, de 2710697,
termos do art. 39, § 42, da'Lei n9. 250/95|

tabe]a anexa’ 4 Norma de Execucgiio Conjunta
7. ldevendo incidir a taxa Selic a partir de 01/01/96, nos

Reporto-me, também,jao voto pela llustre Conselheira, no quat é defendida a

aplica¢do dos expurgos, mﬂacnonano‘; na corre(;ao do mdeblto inclusive com apoio em teses da

lavra de outros conselhclros.

Entcnd0| que toda a I
qualidade técnica, esta afeto a0 campf
ccondmica vivida pelo Pais nague

. [ . . .
anagl se empreendida naqueles votos, de inquestionivel

da economia e ndo do direito. E que, dada a conturbagiio

|
¢s anos anteriores a edi¢io do chamado Plano Real,

|
realmente o Governo patmztwa sem ;rc q}le cmpreendla esforgos no sentido de controlar a
espiral inflacionaria que Iclommava 4 economia. A mmgua de qualquer controle razodvel dos

agentes ¢ forgas oper antcs nessa seara,
como parimetro, mas como regra le ?l

{
f}o{ram editadas normas legais que estabeleceram, ndo
os indices oficiais a serem utilizados no contexto das

o | .
relagdes juridicas sempre que um dos pélos estivesse ocupado pela Unifio.

Sendo alssxml a Nomlxa |d‘c Execugﬁcl) Conjunta SRF/Cosit/Cosar n? 08/97

i
meramente traduz o C1p0al ‘de normas

leg'ns aplicaveis no célculo oficial de correg¢fio dos

ol
tributos. Sendo leis (ou medidas prowsonas dd no mesmo), legitimados estavam ¢ ainda estdo

’

. , . [ W . |
os referidos indices. Em raziio disso|¢ que os contribuintes,

inconformados com a posi¢iio da

’

i
Administragio, recorreram go Judlclaum onde a apreciagdio dos fatos ¢ feita pelo prisma

ccondmico, tio bem mrrado nos voto§

r(lsproduzndos }

Desse modo, |€¢ meu entendnmento de! que, na seara administrativa, deve ser

mantida a isonomia [de tratamen

t(J), uma vVEezZ

| que todos os recothimentos efetuados

. . P
intempestivamente ou langados de g)f' CIO| naquele perlodo tiveram como corregdo os acima

I
referidos indices oﬁcmls! Os proce
porventura ainda atlvos ¢ pendentes

i1
S fldmlmStI‘atIVOS de constitui¢io do crédito tributario
e decisio administrativa, ndo poderdo sofrer a aplicagio

I
da atualizagio monc:tarl'l| acima def‘lendlda exatamenlte porque foram observadas as normas
entdo vigentes. Ora, como ao fato %crad))r aplica-se a lei vigente a época de sua ocorréncia,

|
também ao indébito cabe aphcar am

| :

Com estas

atualizacio do indébito! | |
!

Sala das !Sessﬁes, em (7 d

|

' -

i ]
T,
:

O
ARIA

| cfonmdemq,oiea
provimento ao recurso na parte relativa

CRISTINA ROZ:A A COSTA

- tn

ma r‘egr'l :
| pelo voto de qualidade, esta Camara negou
alinclusdo dos expurgos inflacionarios no calculo da

1]

zilgosto de 2008.

7o/

1

| N\
\

I
1
! f 22
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