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FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Exercicio: 2004
EXCLUSAO DE OFiCIO DO SIMPLES.

Nao pode optar pelo Simples a pessoa juridica que se dedica a prestagdo de
servico de representante comercial ou assemelhada.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 2004,2005,2006
LUCRO REAL.

Na falta de opgao expressa por outro regime, prevalece a forma de tributagao
com base no lucro real trimestral, que ¢ a regra, desde que exista escrituracao
com observancia das leis comerciais e fiscais.

INEXATIDOES MATERIAIS.

Alegagdes desprovidas de comprovagado efetiva de sua materialidade nao sao
suficientes para ilidir a motivacao fiscal do procedimento.

CSLL, PIS, COFINS.

Tratando-se de langamentos decorrentes, a relacdo de causalidade que
informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento dos feitos
reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao langamento principal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

preliminar, afastar as nulidades suscitadas e, no mérito, em negar provimento ao recurso
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voluntario, nos termos do voto da Relatora. Ausente momentaneamente o Conselheiro Rogério
Garcia Peres.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente
(documento assinado digitalmente)
Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme Pollastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes
Ramirez, Diniz Raposo e Silva, Rogério Garcia Peres e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Exclusao do Simples

A Recorrente optante pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e
Contribui¢des das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte — Simples foi excluida de
oficio pelo Ato Declaratorio Executivo DRF/STM/RS n° 16, de 02 de outubro de 2006, fl. 58,
com efeitos a partir de 01/09/2003, pelo exercicio de prestagdo de servigo profissional de
representante comercial, administrador ou assemelhados (inciso XII do art. 9° da Lei n® 9.317,
de 05 de dezembro de 1996).

Autos de Infracao

I - Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de Infracao as
fls. 384/390, com a exigéncia do crédito tributario no valor de R$529.257,30, a titulo de
Imposto Sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), juros de mora e multa de oficio
proporcional, referente aos terceiro e quarto trimestres do ano-calendario de 2003, aos quarto
trimestres do ano-calendario de 2004 e aos segundo, terceiro e quarto trimestres de 2005
apurado pelo regime de tributagdo com base no lucro real. O langamento se fundamenta na
insuficiéncia de recolhimento evidenciada a partir dos registros contabeis apresentados pela
Recorrente.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: inciso XIII do art.
9°, art. 12, alinea “a” do inciso II do art. 13, inciso I do art. 14, inciso II do art. 15 ¢ art. 16 da
Lei n® 9.317, de 1996, bem como inciso XIII do art. 192, inciso I do art. 195, inciso II do art.
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196, art. 197, art. 200, art. 220, art. 251, art. 274, § 4° do art. 516 ¢ inciso IV do art. 841 do
Regulamento do Imposto de Renda constante no Decreto n°® 3.000, de 26 de marco de 1999 —
RIR, de 1999.

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributarios foram constituidos os seguintes créditos tributdrios
pelos lancamentos formalizados neste processo:

IT — O Auto de Infracdo as fls. 391/394 a exigéncia do crédito tributdrio no
valor de R$207.413,46 a titulo de Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), juros de
mora e multa de oficio proporcional.Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal:
inciso XIII do art. 9°, art. 12, alinea “a” do inciso II do art. 13, inciso I do art. 14, inciso II do
art. 15 e art. 16 da Lein® 9.317, de 1996, bem como inciso XIII do art. 192, inciso I do art. 195,
inciso Il do art. 196, art. 197, art. 200, art. 220, art. 251, art. 274, § 4° do art. 516 e inciso IV do
art. 841 do RIR, de 1999, §§ do art. 2° da Lei n° 7.689, de 15 de dezembro de 1988, art. 28 da
Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996 ¢ art. 37 da Lei n°® 10.637, de 30 de dezembro de
2002.

IIT - O Auto de Infracdo as fls. 395/399 com a exigéncia do crédito tributario
no valor de R$41.805,71 a titulo de Contribuigdo para o Programa de Integracdo Social (PIS),
juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: inciso XIII do art. 9°, art. 12, alinea “a” do inciso II do art. 13, inciso I do
art. 14, inciso Il do art. 15 e art. 16 da Lei n® 9.317, de 1996, bem como art. 1°, art. 2°, art. 3° e
art. 4°da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002.

IV — O Auto de Infragdo as fls. 400/405 a exigéncia do crédito tributario no
valor de R$153.524,56 a titulo de Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social
(Cofins), juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: inciso XIII do art. 9°, art. 12, alinea “a” do inciso II do art. 13, inciso I do
art. 14, inciso II do art. 15 e art. 16 da Lei n°® 9.317, de 1996, bem como art. 1°, 3° e art. 5° da
Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003.

Fase Litigiosa

Cientificada da exclusdo do Simples e dos lancamentos em 08/03/2007, fl.
411, a Recorrente apresentou a impugnagdo em 09/04/2007 (segunda-feira), fls. 413/423, em
especial sobre:

a) CSLL, PIS, COFINS (09/2003);
b) IRPJ, CSLL, PIS E COFINS (10/2003 A 12/2005);
c¢) Tributos langados sob o regime de tributagdo do lucro real;

d) Imposic¢do pela autoridade fiscal de multas por infra¢do tributaria, estas
inaplicaveis as espécies tributarias enumeradas nas letras "a" ¢ "b", acima, como de
responsabilidade do contribuinte.
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e) A desconsideragdo pela acdo fiscal das PERDAS PATRIMONIAIS
experimentadas pelo contribuinte, no periodo de apuracdo, quando do célculo dos
tributos apontados como devidos.

f) Alteracdo de critério juridico na adog¢do das medidas fiscalizatorias e,
convalidacdo nos procedimentos complementares ocorrentes no langcamento dos
créditos tributarios. (langamento de obrigagdo acessoria — com o fundamento legal
ancorado no art. 113, § 3° ¢ 160 do CTN — atraso na DCTF 2003)

Discorda do entendimento fiscal de que

[...] com base nos registros contabeis dos livros Diarios e Razdo foi possivel, a
fiscalizacdo, apurar o resultado de cada periodo de apuragdo, conforme planilhas
[que] apresentam demonstragdo do resultado do exercicio dos ano-calendario 2003
(setembro a dezembro), 2004 e 2005, discriminando mensalmente as receitas e
despesas [cujo] resultado anual confere com os valores langados na conta
2.04.03.03.0001 — Resultado do Exercicio, quais sejam: R$ 237.579,05 (2003), R$
522.797,35 (2004) e RS 382.351,49 (2005), [...].

Relata que os langamentos contém incorre¢des. Esclarece que emite as notas
fiscais relativamente as receitas. Entende que como parte destes valores ndo foram
efetivamente recebidos devem ser excluidos da matéria tributavel. Por esta razdo afirma que
estdo exatos os montantes abaixo:

TOTAL GERAL DE RECEBIDOS:
PRESTACAO SERVICOS - R$ 429.931,16
ALUGUEIS - RS 345.000,00

TOTAL GERAL - R$ 774.931,16

Suscita que ndo reconhece como correta a exclusao do Simples.

Procura demonstrar que nao ¢ cabivel a imposicao do regime de tributagdo
com base no lucro real trimestral, pois na exigéncia da multa pela falta de entrega das
Declaragdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) consta expressamente a opgao
pelo regime de tributacdo pelo lucro presumido. Defende que este regime € o correto a ser
adotado na apuragdo dos tributos constantes no presente processo. Nao podendo prever a
exclusdao do Simples, argui que somente a partir ciéncia do ato entregou as DCTF indicando
sua opg¢ao pela tributagdo com base no lucro presumido. Apresenta argumentos contra a
aplicacdo da multa de oficio. Indica a legislagdo que rege a matéria, principios que alega foram
violados ainda entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais em seu favor.

Conclui
1) em preliminar

Desde logo, se REQUER em juizo de conclusdo deciséria - a apreciagdo e o
acatamento destas preliminares, dada a sua relevédncia fatica na apreciagdo de
quaisquer matérias tributarias, eventualmente imputaveis ao impugnante Edipal,

mormente ao nivel do que a analise do mérito deve vinculagao.

2) no mérito
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DIANTE DO EXPOSTO, demonstrada a incerteza da matéria tributada pelo
lucro real, aliada a precariedade dos parametros de valores adotadas pela autoridade
fiscal como de resultado nos exercicios do periodo apurado, que a rigor serviram de
suporte aos langamentos impugnados, REQUER a declaragdo de improcedéncia da
acdo fiscal consubstanciada pelo —elementos que a determinaram, para o fim de ser

na sua plenitude cancelado o débito fiscal imputado ao contribuinte Agropecudaria
Edipal Ltda.

EM TEMPO, igualmente, requer que se determine a realizagdo de diligéncias
técnicas pela Secretaria da Receita Federal, para os fins de verificagdo da real
situacdo das receitas, despesas, compensagoes ¢ perdas de créditos, com efeitos de
apuragdo de valores concretos e efetivamente corretos, no periodo de apuragdo —
sobre os lancamentos efetuados de oficio.

Esperando encaminhamento e, deferimento.

Esta registrado como resultado do Acordao da 2* TURMA/DRIJ/STM/RS n°
18-10.967, de 30/06/2009, fls. 662/676: “Langamento Procedente”.

Consta que

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2003, 2004, 2005

PEDIDO DE REALIZACAO DE DILIGENCIA E PERICIA -
INDEFERIMENTO

A diligéncia e a pericia ndo se prestam para produzir provas de
responsabilidade das partes ou colher juizo de terceiros sobre a matéria em litigio,
mas a trazer aos autos elementos que possam contribuir para o deslinde do processo.
Devem ser indeferidos os pedidos prescindiveis para o desfecho da lide

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Ano-calendario: 2003, 2004, 2005

_ PRELIMINAR DE NULIDADE POR MODIFICACAO NO CRITERIO
JURIDICO DO LANCAMENTO.

As divergéncias na interpretacdo da legislagdo suscitadas ao longo da
tramitagdo do processo ndo representam alteragdo no critério juridico adotado no
langamento se este estiver fundamentado desde o principio em idéntica motivagao.

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Periodo de apuragdo: 01/07/2003 a 30/09/2003, 01/10/2003 a 31/12/2003,
01/01/2004 a 31/03/2004, 01/04/2004 a 30/06/2004, 01/07/2004 a 30/09/2004,
01/10/2004 a 31/12/2004, 01/04/2005 a 30/06/2005, 01/07/2005 a 30/09/2005,
01/10/2005 a 31/12/2005

EXCLUSAO DO SIMPLES. TRIBUTACAO DOS RESULTADOS.



Processo n° 11060.002332/2006-34 S1-TEO01
Acordado n.° 1801-00.478 F1. 793

A pessoa juridica excluida do Simples sujeitar-se-a, a partir do periodo em
que se processarem os efeitos da exclusdo, as normas de tributagdo aplicaveis as
demais pessoas juridicas.

LANCAMENTO DE OFICIO. MULTA. POSSIBILIDADE.

Nos casos de lancamento de oficio sera aplicadas a multa de 75% (setenta e
cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou contribuicdo nos
casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaracdo inexata.

LANCAMENTOS DECORRENTES: PIS, CSLL e COFINS

Dada a intima relagdo de causa e efeito, aplicam-se aos langamentos
decorrentes o decidido no principal.

Notificada em 17/07/2009, fl. 698, a Recorrente apresentou o recurso
voluntario em 14/08/2009, fls. 699/705, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os
argumentos apresentados na peca impugnatoria.

Conclui

O Sistema de Tributacdo adotado pela propria Receita Federal, foi o sistema
de "LUCRO PRESUMIDO ", o qual ja se encontra parcelado na PGFN, e sendo
pago mensalmente, como ja houvera a cima citado.

Desta forma, requer seu representante, a improcedéncia da agao fiscal, ja que
encontra-se explicita uma situa¢ao de cobranga em duplicidade, por parte do 6rgao.

Sendo assim, espera seu representante que a mesma secja extinta em sua
plenitude cancelando o débito fiscal, imputado a AGROPECUARIA EDIPAL
LTDA, através do processo de n° 11060.002332/2006-34.

PEDE-SE DEFERIMENTO.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora

O recurso voluntario apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

Exclusiao do Simples
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A Recorrente discorda da exclusdo do Simples.

O tratamento diferenciado, simplificado e favorecido aplicavel as
microempresas € as empresas de pequeno porte relativo aos impostos e as contribui¢des
estabelecido em cumprimento ao que determina o disposto no art. 179 da Constitui¢ao da
Republica Federativa do Brasil (CR) de 1988 pode ser usufruido desde que as condigdes legais
sejam preenchidas.

A Lein®9.317, de 5 de dezembro de 1996, determina:
Art. 9° Nao podera optar pelo SIMPLES, a pessoa juridica:
[-]

XIII - que preste servicos profissionais de corretor,
representante comercial, despachante, ator, empresario, diretor
ou produtor de espetaculos, cantor, musico, dangarino, médico,
dentista, enfermeiro, veterindrio, engenheiro, arquiteto, fisico,
quimico, economista, contador, auditor, consultor, estatistico,
administrador, programador, analista de sistema, advogado,
psicologo, professor, jornalista, publicitario, fisicultor, ou
assemelhados, e de qualquer outra profissdo cujo exercicio
dependa de habilita¢do profissional legalmente exigida;

O referido diploma legal impede a opgdo pelo Simples por parte das pessoas
juridicas:

- que prestem os servigos profissionais expressamente listados;

- que prestem os servigos profissionais assemelhados aqueles expressamente
listados;

- que prestem servigos profissionais nao expressamente listados, cujo
exercicio dependa de habilitagdo legalmente exigida.

A norma de regéncia adota a interpretacdo analdgica que abrange casos
semelhantes por ela regulados.

Esta registrado na Representagao Fiscal, fls. 01/03:
A vista desses elementos, constatou-se o seguinte:

1. Em termo de folha 07 o contribuinte informa que "presta servicos de
vendas de insumos e assisténcia técnica aos agricultores, além de servicos de
cobranga. As operagdes sdo realizadas em nome da Cooparcentro -
Cooperativa de Agricultores Parceiros da Regido Centro Oeste do Estado,
com filial em Sao Gabriel (As notas fiscais de vendas sd3o emitidas pela
Cooparcentro).

As notas fiscais de prestagdo de servicos sdo emitidas pela Edipal anualmente,
normalmente em dezembro, quando ¢ feito o acerto com a cooperativa. Durante o
ano a Edipal recebe adiantamentos desse valor.
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Além dessas receitas de prestagdo de servicos ha a receita de aluguel do
imével e dos automoveis utilizados na prestacdo de servigos a Cooperativa
(entregas, visitas aos clientes)."

2. Copias das notas fiscais de presta¢ao de servigos estdo anexas as folhas 08
a 13, constando entre as discriminagdes dos servicos: comissdes sobre vendas,
administracdo e cursos, assisténcia técnica administrativa filial Sao Gabriel, taxa
administracdo assisténcia técnica e vendas safra 2004.

3. O contrato social da Agropecuaria Edipal Ltda., com data de 15 de agosto
de 2003 (folha 16), apresenta como objetivo social a "(..) prestagdo de servigo de
assisténcia técnica agrondmica e veterinaria, gestdo de negdcios agropecudrios a
pessoas juridicas e pessoas fisicas, bem como agenciamento comercial de insumos
agricolas, sementes e produtos veterinarios.

Antes disso, a atividade empresarial era a definida na alteragdo contratual de
04 de janeiro de 2002 (folha 15).

4. A Cooparcentro apresentou copia do contrato de prestacdo de servicos
firmado com a Edipal, cujo objeto ¢é assim descrito (folha 24):

"A EDIPAL prestara 8 COOPARCENTRO, a partir de 01 de janeiro de 2004,
os servigos de gestdo operacional, comercial ¢ financeira da Filial da
COOPARCENTRO em Sdo Gabriel/RS, sita a Rua Mario Avancini dos Santos, 54,
Sala A — (Santa Regina) em Sdo Gabriel/RS com CNPJ n° 03.937.881/0002-40 e
CGC/TE n°® 120/009042-7, servigos estes compreendidos como: compra e venda de
insumos agricolas ¢ mercadorias, movimentac¢do financeira junto a rede bancaria,
emissdo de cheques, controle de estoques, recebimento e pagamentos, tudo em nome
da COOPARCENTRO. (..)"

Ficou comprovado nos autos que a Recorrente presta servigo profissional de
representacao comercial ou assemelhado. A descri¢do da razdo de fato indicada no ato de
exclusdo estd demonstrada de forma inequivoca pelo implemento das condi¢des legal de
excludente, conforme a descricdo da infracdo que se fundamenta na falta de recolhimento de
tributo apurada com base na determinacdo da matéria tributavel e calculo do montante do
tributo devido, bem como a existéncia de pagamento a titulo de Simples, acompanhado das
copias dos registros contdbeis pertinentes apresentados pela Recorrente. Cabe esclarecer que a
op¢ao pelo Simples ¢ um direito da pessoa juridica que preenche todos os requisitos legais. No
presente caso a Recorrente incorreu em situagdo excludente e por esta razdo ndo poderia optar
pelo Simples. Como este procedimento nao foi adotado voluntariamente, foi efetuada de forma
regular a exclusdo de oficio pela autoridade competente, no estrito cumprimento do dever legal
(art. 116 da Lei n° 8.112, de 11 de dezembro de 1990). Além disso, a partir dos efeitos da
exclusdo, ou seja, 01/09/2003, ela fica sujeita as normas de tributacdo aplicaveis as demais
pessoas juridicas, inclusive as obrigagdes tributarias principais e acessorias.

Autos de Infracao

A Recorrente solicita a realizacdo de todos os meios de prova. Sobre a
matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as disposi¢des do Decreto n® 70.235,
de 1972. A legislagdo pertinente ao processo administrativo fiscal estabelece que a peca de
defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de defesa e instruida com os
todos documentos em que se fundamentar (art. 15 e inciso I'V. do.art, 16 do Decreto n® 70.235,

8
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de 1972), precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar novas razdes em
outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das circunstancias ali previstas. Ela
ndo apresentou a comprovacao inequivoca de quaisquer fatos que tenham correlagdo com as
situagdes excepcionadas pela legislacdo de regéncia. Neste sentido, a realizacao desses meios
probantes ¢ prescindivel, uma vez que os elementos probatorios produzidos por meios licitos
constantes nos autos sao suficientes para a solugdo do litigio (art. 18 do Decreto n°® 70.235, de
1972). Assim, seu pleito deve ser indeferido.

A Recorrente se insurge contra a lavratura do lancamento com base no lucro
real.

Sobre os lancamentos, o RIR, de 1999, fixa:

Art.220.0 imposto serd determinado com base no lucro real,
presumido ou arbitrado, por periodos de apuragdo trimestrais,
encerrados nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de setembro e
31 de dezembro de cada ano-calenddrio (Lei n® 9.430, de 1996,
art. 19).

[--]

Art.247 Lucro real é o lucro liquido do periodo de apuragdo
ajustado pelas adigoes, exclusoes ou compensagoes prescritas ou
autorizadas por este Decreto (Decreto-Lei n® 1.598, de 1977, art.
64).

[--]

Art.516.4 pessoa juridica cuja receita bruta total, no ano-
calendario anterior, tenha sido igual ou inferior a vinte e quatro
milhoes de reais, ou a dois milhdes de reais multiplicado pelo
numero de meses de atividade no ano-calendario anterior,
quando inferior a doze meses, poderd optar pelo regime de
tributagdo com base no lucro presumido (Lei n® 9.718, de 1998,
art. 13).

$1°4 opg¢do pela tributagdo com base no lucro presumido serd
definitiva em relagdo a todo o ano-calendario (Lei n° 9.718, de
1998, art. 13, §1°).

[]

$4°4 opg¢do de que trata este artigo sera manifestada com o
pagamento da primeira ou unica quota do imposto devido
correspondente ao primeiro periodo de apura¢do de cada ano-
calendario (Lei n 9.430, de 1996, art. 26, §1°).

[]

Art. 923, A escrituracdo mantida com observincia das
disposicoes legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos
nela registrados e comprovados por documentos habeis, segundo
sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais (Decreto-
Lein®1.598, de 1977, art. 9%, §1°).
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Ainda em relacdo a matéria, vale transcrever o enunciado da sumula n° 33 do
CAREF, a qual ¢ de adogao obrigatoria (art. 72 do Anexo II da Portaria MF n® 256, de 22 de
junho de 2009, que aprova o Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CARF) que prevé:

A declaragdo entregue apos o inicio do procedimento fiscal ndao
produz quaisquer efeitos sobre o langamento de oficio.

No presente caso, ela apresentou as Declaragdes Simplificadas da Pessoa
Juridica — Simples (DSPJ - Simples) nos anos-calendario de 2003, 2004 e 2005, fls. 30/56.
Como ficou exaustivamente comprovado nos autos, no periodo objeto da agdo fiscal, o imposto
devido trimestralmente foi determinado com base nos critérios do lucro real trimestral, que ¢ a
regra geral, uma vez que a Recorrente foi excluida de oficio do Simples pelo Ato Declaratorio
Executivo DRF/STM/RS n° 16, de 02 de outubro de 2006, fl. 58, com efeitos a partir de
01/09/2003. Pelo fato de a Recorrente ter sido excluida do Simples e como foi verificada a
escrituragdo regular, tem cabimento a apuracao dos tributos com base no lucro real trimestral.
Nao ha previsao legal para que a Recorrente, nesta oportunidade, faga opcao pelo regime de
tributacdo com base no lucro presumido. A propria Recorrente afirma que extinguiu os créditos
tributarios correspondentes pelo pagamento, fls. 706/711. Ademais, o simples fato de constar
nas DCTF, fls. 712/717, a forma de tributacdo como sendo lucro presumido, estes atos ndo tém
for¢ca normativa de se equiparar a op¢ao ou de macular os Autos de Infragdo, fls. 384/405, que
foram lavrados com observancia de todos os requisitos legais que lhes conferem existéncia,
validade e eficacia. Logo, nao cabem reparos aos langamentos.

A Recorrente suscita que as perdas no recebimento de créditos devem ser
deduzidas.

Em relacdo ao recebimento de crédito, o RIR, de 1999, prevé:

Art.340. As perdas no recebimento de créditos decorrentes das
atividades da pessoa juridica poderdo ser deduzidas como
despesas, para determinacdo do lucro real, observado o disposto
neste artigo (Lei n© 9.430, de 1996, art. 9°).

S1°Poderdo ser registrados como perda os créditos (Lei n*
9.430, de 1996, art. 9%, §19):

I- em relagdo aos quais tenha havido a declaragdo de
insolvéncia do devedor, em sentenca emanada do Poder
Judiciario;

1I - sem garantia, de valor:

a)ate cinco mil reais, por operag¢do, vencidos ha mais de seis
meses, independentemente de iniciados os procedimentos
Jjudiciais para o seu recebimento,

b)acima de cinco mil reais, até trinta mil reais, por operagdo,
vencidos ha mais de um ano, independentemente de iniciados os
procedimentos judiciais para o seu recebimento, porém, mantida
a cobranca administrativa,
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c)superior a trinta mil reais, vencidos ha mais de um ano, desde
que iniciados e mantidos os procedimentos judiciais para o seu
recebimento;

III - com garantia, vencidos hda mais de dois anos, desde que
iniciados e mantidos os procedimentos judiciais para o seu
recebimento ou o arresto das garantias;

1V - contra devedor declarado falido ou pessoa juridica
declarada concordatdria, relativamente a parcela que exceder o
valor que esta tenha se comprometido a pagar, observado o
disposto no §5°.

$2°No caso de contrato de crédito em que o ndo pagamento de
uma ou mais parcelas implique o vencimento automdtico de
todas as demais parcelas vincendas, os limites a que se referem
as alineas "a" e "b" do inciso Il do pardgrafo anterior serdo
considerados em relagdo ao total dos créditos, por operagdo,

com o mesmo devedor (Lei n® 9.430, de 1996, art. 9¢, §29).

$3%Para os fins desta Subse¢do, considera-se crédito garantido o
proveniente de vendas com reserva de dominio, de alienagdo
fiduciaria em garantia ou de operagées com outras garantias
reais (Lei n° 9.430, de 1996, art. 9%, §3°).

$4°No caso de crédito com empresa em processo falimentar ou
de concordata, a deducdo da perda serd admitida a partir da
data da decretagdo da faléncia ou da concessdo da concordata,
desde que a credora tenha adotado os procedimentos judiciais
necessarios para o recebimento do crédito (Lei n® 9.430, de
1996, art. 92, §49).

$3%A parcela do crédito, cujo compromisso de pagar ndo houver
sido honrado pela empresa concordataria, podera, também, ser
deduzida como perda, observadas as condigoes previstas neste
artigo (Lei n® 9.430, de 1996, art. 9%, §59).

$6%Ndo sera admitida a dedugdo de perda no recebimento de
créditos com pessoa juridica que seja controladora, controlada,
coligada ou interligada, bem como com pessoa fisica que seja
acionista controlador, socio, titular ou administrador da pessoa
juridica credora, ou parente até o terceiro grau dessas pessoas
fisicas (Lei n® 9.430, de 1996, art. 9%, §6°).

O valor das perdas no recebimento dos créditos para ser dedutivel no ambito
fiscal deve preencher as condi¢des taxativamente enumeradas no art. 340, do RIR, de 1999, o
que ndo ocorreu no presente caso. As provas do ilicito tributdrio constantes nos autos foram
exaustivamente analisadas pelas autoridades fiscais.

Consta no Termo de Verificacao Fiscal, fls. 374/376:

Apesar da alegada "opcdo" pela tributagdo com base no lucro presumido, a
empresa apresentou os livros Didrio e Razdo dos periodos de setembro/03 a
dezembro/05, conforme Termo de Recebimento de Documentos e Intimagdo de
folha 64. Copia do Diario encontra-se anexa as folhas 201 a 312 ¢ do Razdo as
folhas313-a.357..Emrelacdo a-esses documentos, verificou-se que estdo transcritas,

11
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nos livros Diario, demonstragdes do resultado do exercicio ¢ balangos anuais (folhas
217 a 219, 263, vs. a 265, vs.e 310 a 312). Do mesmo modo, na analise da conta de
Resultado do Exercicio (2.04.03.03.0001), no livro Razdo, observa-se que a
apuragdo do resultado ocorreu no dia 31 de dezembro de cada ano-calendario (folhas
108 a 110, vs.).

Entretanto, com base nos registros contabeis dos livros Diario e Razdo foi
possivel, a fiscalizagdo, apurar o resultado de cada periodo de apuragdo, conforme

demonstrado nas planilhas de folhas 105 a 107, que seguiram anexas ao Termo de
folha 104,

[.]

As referidas planilhas (folhas 105 a 107) apresentam demonstragdo do
resultado dos exercicios dos anos-calendario 2003 (setembro a dezembro), 2004 ¢
2005, discriminando mensalmente as receitas ¢ despesas que o integram. Observa-se
que o resultado anual confere com os valores langados na conta 2.04.03.03.0001 —
Resultado do Exercicio, quais sejam: R$ 237.579,95 (2003), R$ 552.697,35 (2004) ¢
R$ 382.351,49 (2005), conforme copia dos respectivos Razdo, anexas as folhas 108
a 110, vs. Numa andlise preliminar ndo se visualizam rubricas sujeitas a adi¢do ou
exclusdo, de modo que este seria, em tese, o Lucro Real da empresa.

Dessa forma, em 14 de dezembro de 2006 reintimou-se o contribuinte a
apresentar as demonstragdes contabeis trimestrais ¢ o livro de Apuracdo do Lucro
Real a partir do periodo em que se processaram os efeitos da exclus@o do Simples
(folhas 104 e vs.).

Em 18 de janeiro de 2007 receberam-se os documentos solicitados, conforme
Termo de folha 112, quais sejam: as demonstragoes do resultado do exercicio,
demonstragdes dos lucros ou prejuizos acumulados e balancos patrimoniais, que
estdo anexos as folhas 115 a 173, assim como, copia do Livro de Apuracdo do
Lucro Real anexas as folhas 174 a 17s8.

Subsidiariamente, devem-se considerar as copias das notas fiscais de
prestacao de servigos de folhas 09 a 13, além do resumo do beneficiario constante da
Declaracdo do Imposto de Renda Retido na Fonte — Dirf de folha 180 e as
informacdes prestadas pela Cooperativa de Agricultores Parceiros da Regido Centro
Oeste do Estado Ltda., que foi objeto de circularizagio (folhas 19 a 26).

Adotou-se esse procedimento em face de entendimentos jurisprudenciais no
sentido de que o Arbitramento do lucro deve se constituir em medida extrema,
devendo ser aplicado apenas na hipotese do contribuinte, devidamente intimado a
regularizar a escrita, ndo atender a fiscalizacao.

No caso em tela, conforme referido anteriormente, além da apuragdo do Lucro
Real ter sido efetuada a contento pela fiscalizacdo (folhas 105 a 107), foram
apresentados os livros Didrio, Razdo (folhas 201 a 357) e Lalur, além das
demonstragdes contabeis trimestrais relativas aos periodos compreendidos na
fiscalizacdo, cujos resultados estdo coerentes com os apurados (folhas 115 a 178).

Restou comprovada o exame dos registros contabeis, dentre outros, da
Carteira Geral de Duplicatas por Cliente, do Demonstrativo de Resultado do Exercicio, dos
balancetes, a partir dos quais ndo restaram comprovadas as alegadas perdas sofrida pela
Recorrente. Assim, prevalece a forma de tributagdo com base no lucro real trimestral, que ¢ a
regra, uma vez que existe a escrituracdo com observancia das leis comerciais e fiscais, que faz
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prova em favor da Recorrente dos fatos nela registrados e comprovados por documentos habeis
e idoneos. Partindo do pressuposto legal de que a defesa deve comprovar todas as suas
alegagdes na oportunidade propria (art. 15 do Decreto n® 70.235, de 1996), a Recorrente ndo
juntou novas provas aos autos mediante documentos habeis e idoneos que demonstrem o
implemento de alguma das condi¢des fiscais de dedutibilidade da despesa, dentre aquelas
relacionadas especificamente no art. 340, do RIR, de 1999.

As suas meras alegacdes desprovidas de comprovacdo efetiva de sua
materialidade mediante a analise de todos os documentos que embasaram a escrituracdo nao
sdo suficientes para ilidir a motivagao fiscal do procedimento, tendo em vista que as provas ja
constantes nos autos constituem um conjunto probatdrio robusto de que o langamento de oficio
esta correto. Por conseguinte, ndo lhe cabe razao.

No que se refere as multas por atraso na entrega em 09/11/2006 das DCTF,
fls. 712/717, cabe esclarecer que se referem a exigéncias datadas de 24/10/2007, ou seja,
posteriores a ciéncia dos langamentos em 08/03/2007, fl. 411. Como estes lancamentos nao
foram formalizados no presente processo os argumentos pertinentes ndo podem ser analisados
nesta instancia de julgamento.

A Recorrente se insurge contra a aplicagdo da multa de oficio proporcional.
As multas tributérias se fundamentam no interesse publico e t€ém como pressuposto a pratica de
infracdo especificada e ainda como fungdo a sancdo pelo descumprimento de obrigagdo legal.
As leis pertinentes a matéria sao editadas com base nos principios constitucionais, entre eles, os
da legalidade e da tipicidade (art. 150 da Constitui¢do da Republica). Ademais, a exclusdo da
multa ou a sua reducao somente ocorrem com suporte na legislacao tributaria.

A Lein®9.430, de 1996, orienta expressamente no seguinte sentido:

Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de
declaracdo inexata;

De acordo com o principio da legalidade (art. 37 da Constituicio da
Republica) deve prevalecer a multa de oficio proporcional no percentual de 75% (setenta e
cinco por cento) incidente sobre o tributo lancado do oficio em decorréncia de infragdo a
legislagdo tributaria. Assim, ndo cabem reparos ao lancamento.

No que se refere a interpretacao da legislagdo, entendimentos doutrinérios e
jurisprudenciais indicados na pega recursal, cabe esclarecer que somente devem ser observados
os atos aos quais a lei atribua eficacia normativa, o que ndo se aplica ao presente caso (art. 100
do Cédigo Tributario Nacional).

Em relagdo aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe transcrever o enunciado da Simula CARF n° 2, que ¢ de
adogao obrigatéria (art. 72 do Anexo II da Portaria MF n°® 256, de 22 de junho de 2009, que
aprova o Regimento Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais - CARF), e que
assim determina:
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O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Logo, este argumento ndo pode prosperar.

Atinente ao CSLL, PIS e Cofins, tratando-se de lancamentos decorrentes, a
relacdo de causalidade que informa os procedimentos leva a que os resultados do julgamento
dos feitos reflexos acompanhem aqueles que foram dados ao langamento principal.

Em face de o exposto, voto, em preliminar, por afastar as nulidades
suscitadas e, no mérito, por negar provimento ao recurso voluntario.

(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva



