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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 11060.002770/2005-11
Recurso n° 259.968 De Oficio
Acordio n® 3401-001.234 — 4* Camara/ 1* Turma Ordinaria

Sessio de 03 de fevereiro de 2011

Matéria COFINS ¢ PIS

Recorrente Cooperativa Agricola Tupanciretd
Recorrida Fazenda Nacional

Perfodo de Apuragiio: 31.12000231.122003. ¢
Ementa;

BASE DE CALCULO. EXCLUSOES. As cooperativas de producio
agropecudiia podem excluir da base de cdlculo os valores repassados aos
associados decotrentes da comercializagio dos produtos por eles entregues a
cooperativa ¢ os custos agregados a esses produtos, quando da sua
comercializagio.

LANCAMENTO DE OFiCIO. COMPUTO DE PAGAMENTOS. Por
ocasido do lancamento de oficio devem set dedu21dos os valores pagos
anteriormente ao inicio da a¢do fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

/47 Camara / 1* Turma Ordin4ria da
idade de votos, negar provimento ao

ZZ

FERNAMSO MARGUES CLETO DUARTE - Relator

EDITADO EM: 06/07/2011

Participaram da sessfo de julgamento os conselheiros: Dalton Cesar Cordeiro
de Miranda, Emanuel Carlos Dantas de Assis, Fernando Marques Cleto Duarte, Jean Cleuter
Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho ¢ Gilson Macedo Rosenburg Filho




Relatorio

Em 14122005, foi lavrado Auto de Infracio contra a contribuinte
Cooperativa Agricola Tupanciretd Ltda. (CNPT 87 573 952/0001-82) exigindo o recolhimento
de COFINS no valor de R$ 3 045.381,08 (atualizado até 30.11 2005) e de PIS no valor de R$
746.680,06 (atualizado até 30.11 2005) referentes a fatos geradores de 31 12000 a 31.12 2003
composto da seguinte forma:

Contribuigdo: R$ 1 266 854,02 (COFINS) e RS 317.363,65 (PIS)
Turos de mora: R$ 828 386,71 (COFINS) e RS 191.293,82 (PIS)

Muita proporcional (passivel de reducdo): R$ 950.140,35 (COFINS) e R$
238.022,59 (PIS)

Em 26 1.2005, a contribuinte protocolou Impugnacio ao lancamento, na qual
alega, em sintese, que:

a) a fiscalizagfo entendeu que foram efetuadas exclustes indevidas a titulo de
“Vendas Destinadas 4 Exportagdo”. A Medida Provisoria n® 2 158-35/01, em scu art 14,
estabelece:

“Art 14 — Em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de
1°de fevereiro de 1999 sdo isentas da COFINS as receitas.

IX — de vendas, com fim especifico de exportagdo para o
exterior, a empresas exportadoras registradas na Secretaria de
Comércio Exterior do Ministério do Desenvolvimento, Industria
e Comércio Exterior”

A nomma legal nfo condicionou que o produto da venda seja exportado in
natura, apenas define que a isencfo estd condicionada 4 exportacio. Empresa terceira efetuou o
processamento da soja, para entdo exportar os subprodutos, mas a soja foi exportada de
qualquer forma;

b) caso as receitas de vendas efetuadas a terceira sejam consideradas na base
de calculo de COFINS e PIS, deverdo ser excluidos os repasses aos cooperados € 0s custos
agregados. Planilha de fls. 450 apura o valor de R$ 296.469,49 de COFINS e planilha de fls.
493/494 calcula o valor de RS 66.831,05 de PIS.

c) a multa de 75% ¢€ abusiva e por isso caracteriza confisco, devendo ser
repelida. Espera a sua redugéo para 30%;

d) a Taxa SELIC ¢ regulamentada e controlada pelo Banco Central, o que
viola a Seguranga Juridica, pois nfio ha garantia de que nfio haja manipulagdo da mesma por
orgidos governamentais;

e) requer prova pericial para determinar os valores das exclusdes da base de
calculo postuladas, caso o Fisco nfio admita como correta as exclusdes feitas pela contribuinte
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Em sessdo de 3052008, a 2* Turma da Delegacia da Receita Federal Do
Brasil de Julgamento em Santa Maria — RS acordou, por unanimidade de votos, julgar
improcedente o langamento na parte impugnada. Segundo o voto:

a) quanto A alegagdo de ilegalidade e inconstitucionalidade, a autoridade
administrativa ndo possui a prerrogativa de pronunciar-se a esse respeito, e apenas garantir a
aplicagdo das normas;

b) como a contribuinte ndo formulou quesitos nem indicou seu perito,
considera-se ndo formulado o pedido de prova pericial. Ademais, considera-se desnecessaria a
sua realizacfo, visto que os elementos constantes dos autos sfo suficientes para a formacdo da
convicgdo do julgador;

c)o § 2°do art. 39 da Lei n® 9.532/97 estabelece:

“Art 39, Poderdo sair do estabelecimento industrial, com
suspensdo do IPI os produtos destinados & exportagio, quando

I — adquiridos por empresa comercial exportadora, com o fim
especifico de exportacdo,

()

¢ 2° Consideram-se adquiridos com o fim especifico de
exportagdo  os  produtos  remetidos  diretamente.  do
estabelecimento industrial para embarque de exportagio ou
para recintos alfandegados, por conta e ordem da empresa
comercial exportadora.”

As vendas realizadas para a empresa terceira nfo tiveram o fim especifico de
exportagdo, pois os produtos foram remetidos para um estabelecimento industrial e utilizados
como matéria-prima para a industiializac#o;

d) a contribuinte pode excluir da base de calculo os valores repassados aos
associados, decorrentes da comercializagio de produto por eles entregue 4 cooperativa e os
custos agregados ao produto agropecuério dos associados, quando da siia comercializac3o;

¢) devem set aceitos ¢ deduzidos os valores dos pagamentos do PIS/PASEP
que realizou em relagfio a periodos de apuragio que foram objeto de autuagdo.

E o relatorio.

Voto

Conselheirg Fernando Marques Cleto Duarte

O presentegifrecurso retine as condi¢des de admissibilidade, mas no mérito, néo
merece provimento. /!



A decisfio de fls 571 a 578, proferida pela 2* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Santa Maria — RS nfio merece o menor retoque, devendo ser
integralmente mantida. '

Como mencionado, o processo em exame versa sobre lancamento de oficio
efetuado contra a contribuinte, referente a exclusdes consideradas indevidas a titulo de
“Vendas Destinadas & Expoitagfo, e neste caso foi pedida a exclusdo da base de calculo os
valores repassados aos associados, decorrentes da comercializagdo de produto por eles entregue
a cooperattva e 0s custos agregados ao produto agropecudrio dos associados, ¢ a deduco dos
valores dos pagamentos do PIS/PASEP que realizados em relagfio aos perfodos de apuragio
que foram objeto de autuagdio, com a apresentacio das referidos comprovantes de pagamento
de DARF.

O pleito da contribuinte tem total amparo legal, como demonstro abaixo.
Medida Provisdria n® 2 158-35, de 2001:
“Art 15 As sociedades cooperativas poderdo, observado o

disposto nos arts. 2° e 3° da Lei n® 9.718. de 1998, excluir da
base de calculo da COFINS e do PIS/PASEP.

I-o0s valores repassados aos associados, decorrentes da
comercializagdo de produto por eles entregue a cooperativa,”

Lein® 10.684 de 2003:

“dre. 17 Sem prejuizo do disposto no art. 15 da Medida
Proviséiia n® 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, e no art. 1° da
Medida Proviséria_n® 101, de 30 de dezembro de 2002, as
sociedades cooperativas de producdo agropecudria e de
eletrificagdo rural poderdo excluir da base de cdlculo da
contribuicdo para o Programa de Integracdo Social e de
Formagdo do Patrimdnio do Servidor Piblico - PIS/PASEP e da
Contribui¢do Social para o Financiamento da Seguridade Social
— COFINS os custos agregados ao produto agropecudrio dos
associados, quando da sua comercializagdo e os valores dos
servigos prestados pelas cooperativas de eletrificacdo rural a
seus associados

Paragrafo unico. O disposto neste artigo alcanca os futos
geradores ocovridos a partiv da vigéncia da Medida Provisoria
n*1.858-10, de 26 de outubro de 1999”7

Sendo as exclusdes pleiteadas pela contribuinte e garantidas na decisfo
recorrida, devidas, ndo merece reparo a decisdo.

O mesmo vale para a dedugfio dos valores de PIS/PASEP apurados pela
fiscalizag#o, dos quais a contribuinte comprovou o pagamento com a apresentacdo de copias de
Comprovantes de Pagamento de DARF, que se encontram as fls. 498 a 501

Frente a todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio,
mantendo integralmente a R deciséio de primeira instincia que cancelou o crédito tributério.
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\Peman_do Marques Cleto Duarte - Relator




