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OMISSAO DE RECEITA. PASSIVO FICTICIO

As informagdes prestadas pelos fornecedores sdo héabeis para comprovar a
existéncia de passivo ficticio quando o sujeito passivo nao apresenta
comprovante dos valores escriturados.

CUSTOS. COMPROVACAO

A apresentacdo de notas fiscais ndo ¢ suficiente para a comprovagao do custo
nelas consignados, quando outros elementos comprovarem que nao foram
realizadas as operagdes por elas representadas.

SALDO CREDOR DE CAIXA

Se o contribuinte ndo logra afastar a apuracdo de saldo credor de caixa, nao
obstante as oportunidades que lhe foram deferidas, subsiste incolume a
presungdo de receitas omitidas em montante equivalente.

PAGAMENTO SEM CAUSA

Sujeita-se a incidéncia do Imposto de Renda, exclusivamente na fonte, o
pagamento efetuado por pessoa juridica a terceiros, quando ndo for
comprovada a operag@o ou a sua causa.

MULTA QUALIFICADA.

A aplicagdo da multa qualificada de 150% pressupde a comprovacgdo
inequivoca do evidente intuito de fraude.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado rejeitar as preliminares, por

unanimidade, ‘e, no mérito, DAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso para determinar a
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reducdo da multa para 75% incidente sobre as infragdes relativas a passivo ficticio, saldo
credor de caixa e pagamento sem causa, por maioria, vencidos os Conselheiros Mario Sérgio
Fernandes Barroso (Relator) e Marcos Shigueo Takata. Os Conselheiros José Sérgio Gomes e
Eric Moraes de Castro e Silva votaram pela referida redu¢ao da multa para todos os itens de
autuagdo, enquanto o Conselheiro Marcos Shigueo Takata entendeu que a reducdo seria
aplicavel apenas ao pagamento sem causa. Designado para redigir o voto vencedor o
Conselheiro Aloysio José Percinio da Silva.

Mario Sérgio Fernandes Barroso — Relator
(assinatura digital)

Aloysio Jos¢é Percinio da Silva — Presidente e Redator designado.
(assinatura digital)

Participaram do julgamento os Conselheiros Mario Sérgio Fernandes
Barroso, Marcos Shigueo Takata, Jos¢ Sérgio Gomes, Eric Moraes de Castro e Silva e Aloysio
José Percinio da Silva.

Relatorio

MARQUETO AGROPECUARIA, pessoa juridica ja qualificada nos autos,
recorre a este Conselho em razdo do acorddo de lavra da 12 Turma da DRJ em Santa Maria/RS
18-9.342 —DRIJ/STM, que indeferiu a impugnacao apresentada.

Contra o contribuinte foram lavrados autos de infragdo de IRPJ — folhas
06/09, no valor de R$ 1.580.591,18; de IRRF — folhas 10/12, no valor de R$ 1.964.206,61; de
PIS — folhas 13/16, no valor de R$ 51.462,70; de Cofins — folhas 21/23, no valor de R$
120.752,55; de CSLL - folhas 17/20, no valor de R$ 576.979,19, acrescidos de multa de
langamento de oficio de 150% e de juros de mora calculados pela taxa Selic.

O “Relatorio de Fiscalizagdo” de folhas 23/83 aponta a realizagdo
concomitante de procedimento de fiscalizacdo no contribuinte objeto deste processo € na
Cooperativa dos Agricultores do Centro Sul Ltda — COASUL, descrevendo no item 2, sub-
itens 2.1 a 2.11, uma série de atividades da referida cooperativa, desde a sua fundacao,
infragdes cometidas, prejuizos em suas operagoes, até a vinculacao com a sociedade Marquetto
Agropecudria e seus sOcios, € a sujeicdo passiva destes com as infragdes apuradas naquela
Cooperativa.

No que se refere ao objeto dos autos de infracdo, ¢ relatado que, em relagao
ao IRPJ e seus reflexos, a autuagdo deve-se a glosa de custos por falta de comprovacao, no
valor de R$ 3.252.982,49 (Anexo 3, folha 89), passivo ficticio, decorrente da manuteng@o no
passivo de obrigacdes ja pagas, no valor de R$ 2.671.851,47 (Anexos 10 e 11, folha 131/132) e
saldo credor de caixa, em razdo da inclusdo de pagamentos nao contabilizados, no valor de R$
1.353.234,12 (Anexo .13, folha, 134), infragdes essas .cometidas entre, os anos-calendario de
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2001 e 2005. No que tange ao IRPJ e CSLL, foram compensados os saldos de prejuizos fiscais
e de base de calculo negativa da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, conforme
demonstrado no Anexo 20 (folha 143).

F relatado, ainda, que foram contabilizados diversos pagamentos por Caixa,
tendo como contrapartida a conta “Fornecedores”, sem que fossem apresentados os respectivos
comprovanics. £m tal caso, foi langado o imposto de renda exclusivamente na fonte, conforme
determinsa o artigo 61, pardgrafos 1° e 3°, da Lei n°® 8.981, de 1995 (folha 142).

GLOSA DE CUSTOS NAO COMPROVADOS

No periodo de 03/01/2005 a 28/12/2005 o contribuinte contabilizou compras
da Cooperativa dos Agricultores do Centro Sul Ltda — COASUL, no total de R$ 3.396.068,46,
conforme notas fiscais relacionadas no Anexo 1 (folha 85).

A COASUL nao apresentava o registro contabil das referidas vendas,
conforme balancete entregue para a fiscalizagdo em 02/08/2006 (folha 526). Somente na data
de 10/11/2006 a COASUL apresentou a contabilizagdo desse montante de vendas,
correspondente a 39 notas fiscais (folhas 563/603), das quais se destaca o total de 174.000
litros do agrotoxico Glifosato 01x20, no montante de R$ 1.305.000,00, conforme Balancete de
Verificagao do periodo de jan/2005 a set/2005 e jan/2005 a dez/2005 (folhas 524/525).

Entretanto, de acordo com os Livros de Registro Informatizado de
Agrotoxicos n°s 10 e 11, ndo foram registradas saidas do referido agrotdxico para a Marquetto
Agropecuaria (folhas 604/613), diferentemente do Livro n® 09 que registra as vendas do
periodo de 01/07/2004 a 31/12/2004 no valor total de R$ 1.807.260,98.

Os Livros n° 10 e 11 registram apenas R$ 141.893,63 de vendas de
agrotoxicos para a Marquetto Agropecudria. Além disso, o saldo inicial em 01/01/2005 do
referido agrotdxico, registrado no Livro n° 10, era apenas de 27 litros.

Acrescenta que a COASUL possuia um estoque inicial de mercadorias de R$
663.770,29 e de compras liquidas de R$ 111.179,75 no periodo de 01/01/2005 a 31/08/2005, o
que resultaria num montante de R$ 774.950,04, de mercadorias disponiveis para revenda, o que
tornaria impossivel a venda no montante de R$ 3.320.796,12 para a Marquetto Agropecudria, a
nao ser a utilizacao improvavel de uma astrondomica margem de lucro.

A Marquetto Agropecudria apresentou planilha de controle de “Entradas por
Fornecedor” que demonstra a aquisicdo dos agrotoxicos junto a COASUL. Em relagdo as
duplicatas, o contribuinte informou que ndo dispde desses titulos em virtude de estar
inadimplente perante o fornecedor (folhas 236/237).

Nas vias originais das 39 notas fiscais antes referidas ndo foram firmados os
recebimentos das mercadorias (recebedor, assinatura, data). Também nao foram preenchidas as
informacgdes relativas ao vencimento e aos niumeros das faturas correspondentes.

Além disso, em trés das notas fiscais consta como transportador um veiculo
Ford Del Rey.

O ex-contador da COASUL, questionado sobre a venda de produtos que
sequer-'constavam “nos’‘estoques “da’/cooperativa, no valor de R$ 3.252.982,49, ao cliente
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Marquetto Agropecudria, reconheceu que nao ha como vender produtos inexistentes em
estoque e que a referida venda ndo deve ter ocorrido, conforme Termo de Verificagdo de folhas
447 a 450.

Assim, foram glosadas as compras da Marquetto Agropecudria junto a
COASUL, no valor de R$ 3.252.982,49, por falta de documentagdo habil e idonea para
comprovar as operagoes (folha 89), com base no artigo 249, inciso I, do RIR/99.

PASSIVO FICTICIO

O contribuinte manteve em sua contabilidade obrigacdes ja pagas, cujos
saldos foram apurados a partir da conta “Fornecedores” e da circularizagdo efetuada junto aos
tornecedores, conforme sintetizado nas planilhas de folhas 92/93 (Anexo 5 — Saldos em
31/12/00 a 31/12/05 de contas do passivo circulante), folhas 129/130 (Anexo 9 — Saldos anuais
informados nos demonstrativos dos fornecedores circularizados), folha 131 (Anexo 10 —
Demonstracao do passivo ficticio em contas de passivo circulante de fornecedores) e folha 132
(Anexo 11 — Passivo ficticio apurado por essa fiscalizagao em 31/12/99 a 31/12/04, decorrente
da manuteng¢do no passivo de obrigagdes ja pagas pela empresa Marquetto).

O passivo ficticio caracteriza-se como omissao de receitas por presungao
legal, como previsto no artigo 281, inciso III, do RIR/99, gerando a tributagdo reflexa do PIS,
CSLL e COFINS.

SALDO CREDOR DE CAIXA

O contribuinte renegociou as dividas junto a Monsanto do Brasil, referente
mercadorias adquiridas no periodo de 02/12/1999 e 25/10/2002, no montante de R$
1.804.158,90, ao qual foi acrescido a titulo de juros o valor de R$ 471.937,55, tendo sido
emitidas em 31/01/03 seis notas promissorias que foram pagas no periodo de 20/05/2003 a
31/10/2003.

Somente as notas promissorias n°s 900337 05/06 e 900337 06/06 foram
contabilizadas nas datas e valores correspondentes (22/09/2003, R$ 387.244,10, ¢ 20/10/2003,
R$ 392.355,77), sendo que apenas um langamento (NP n°® 900337) foi utilizado para baixar o
saldo credor da conta “Fornecedores”.

Os cheques emitidos para pagamento das notas promissorias foram
contabilizados a crédito da conta “Banco do Brasil S. A.” e com a contrapartida a débito da
conta “Caixa”, porém, ndo foram efetuados os langamentos de saida dos recursos da conta
“Caixa” e baixa da conta “Fornecedores”, ou seja, a débito da conta “Caixa” e a crédito da
conta “Fornecedores”, exceto a NP n° 900337, que foi contabilizada corretamente, conforme
demonstrado a folha 133.

Assim, foi efetuada a recomposicao da conta “Caixa” com o langamento a
crédito dos pagamentos realizados & Monsanto, resultando em saldo credor de caixa no valor
de R$ 1.353.234,12, conforme demonstrado as folhas 133 e 134.

PAGAMENTO SEM CAUSA

No periodo de setembro de 2004 a janeiro de 2005 o contribuinte
contabilizou “diversos pagamentos‘pela’ conta “Caixa” tendo como contrapartida a conta
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“Fornecedores”, conforme demonstrado na planilha a folha 135, sem que tenha apresentado os
respectivos comprovantes dos pagamentos, alegando que os mesmos poderiam ter sido
extraviados por ocasido da sua mudanga de endereco (folha 192).

O contribuinte esclareceu que os pagamentos representaram ajustes na conta
“Caixa”, que estava com saldo contabil superior ao saldo monetério, pois alguns pagamentos
aos seus fornecedores eram feitos diretamente pelos seus clientes e que ndo haviam sido
contabilizados. Tal contabilizagdo somente teria sido efetuada no periodo de 16/09/04 a
30/12/04 como baixa dos saldos credores das contas de fornecedores.

No que se refere aos pagamentos relativos 8 COASUL, nos valores de R$
140.000,00 e R$ 56.279,66, com histoérico “rec 290 Coasul langado nesta data — pagamento
efetuado em 07/07/02 e pg nfs 15271-15272-15273 lancado nesta data — pagamento efetuado
em 02/01/03”, demonstram que o contribuinte manteve até 01/01/05 na conta de fornecedor
“COASUL” obrigagdes quitadas em 07/02/02 e 02/01/03.

Em relagdo aos valores de R$ 50.000,00, R$ 37.048,00, também
contabilizados em 01/01/2005, (o valor de R$ 191.423,70 n3o consta como pgto. na
Marquetto), a contabilidade da COASUL registra em 07/12/2004, 08/12/04 ¢ 01/01/2005 o
langamento a débito da conta “Caixa” com contrapartida a conta “Duplicatas a Receber”, com
o historico “Pgto. Rec. Pg. Por conta — Marquetto Agrop.” e “Vlr. Rec. Ref. Nfs ano 2003
langadas nesta data — lancamento em 2003 — NFs a vista” (folhas 923/926).

Como a conta Caixa apresentava disponibilidade suficiente para a retirada
dos valores apontados na planilha de folhas 135, a fiscalizagdo concluiu que a contabilizag¢do
dos pagamentos foi efetuada com objetivos diversos daqueles de quitar obrigacdes perante
fornecedores, as quais ja haviam sido anteriormente quitadas.

Assim, as retiradas da conta Caixa configuram pagamentos a beneficidrios
nao identificados e implicam na ndo comprovagao das operagdes ou suas causas, 0 que sujeita a
pessoa juridica a incidéncia do imposto de renda exclusivamente na fonte, conforme artigo 61,
paragrafos 1° e 3°, da Lei n°® 8.981, de 1995.

OUTRAS QUESTOES

A fiscalizagdo entendeu que as infragdes incorridas pelo contribuinte tiveram
o objetivo de suprimir ou reduzir tributos, nos termos do artigo 1° incisos [ e Il da Lei n°® 8.137,
de 27 de dezembro de 1990, foi aplicada a multa de oficio no percentual de 150%, prevista no
artigo 44, inciso I, paragrafo 1°, da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

O procedimento fiscal que resultou os autos de infragdo objeto deste processo
havia sido encerrado parcialmente em 29/12/2006, dai que os ajustes na compensagdo dos
prejuizos fiscais e na base de calculo negativa da CSLL levaram em consideracao as infragdes
apuradas anteriormente e que se encontram substanciadas no processo n° 11060.000001/2007-
41.

Consta, ainda, arrolamento de bens e direitos e a sujeicdo passiva do
contribuinte — Marquetto Agropecudria Ltda. — e seus socios Heriberto Marquetto ¢ Roque
Marquetto em relacdo a todas as atividades desenvolvidas pela Cooperativa dos Agricultores
do Centro Sul Ltda.
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DA IMPUGNACAO

O contribuinte impugna os lancamentos (folhas 1069/1169), rebatendo os
aspectos relacionados a COASUL, como a regularidade da constituicdo, garantias oferecidas
pelos socios do contribuinte & cooperativa e a utilizacdo indevida dos recursos da cooperativa
por esses mesiios SOcios.

Em relagao as infracdes alega, em sintese, o seguinte:
GLOSA DE CUSTOS NAO COMPROVADOS

A glosa efetuada pela fiscalizacao a titulo de custos ndo comprovados, no
valor de R$ 3.252.982,49, ndo deve prevalecer, tendo em vista que as irregularidades apontadas
dizem respeito a cooperativa. Em nenhum momento o relatorio de fiscalizacdo vinculou o
impugnante as irregularidades dos documentos fiscais.

A autoridade administrativa desconsiderou algumas notas fiscais e
considerou outras, sem indicar uma justificativa ou mesmo motivar a sua escolha. Num critério
estritamente pessoal desconsiderou a natureza eminentemente vinculada do ato administrativo
de langamento.

A autoridade administrativa busca preservar a legitimidade do ato
administrativo a partir de indicios ou meios de prova inidoneos e conferir sustentabilidade ao
lancamento a despeito da auséncia de provas convincentes das infragdes apontadas. Deveriam
ter sido aprofundadas as investigacdes com vistas a produzir, como devido, o elemento capaz
de dar ao julgador a convicgdo de que os fatos teriam concretamente acontecido da forma como
indicado.

Mesmo que fosse reconhecida a inidoneidade dos procedimentos contabeis da
cooperativa, esse fato, por si so, ndo justifica a glosa pretendida. Nos autos ndo hd qualquer
elemento de prova que indique a ma-fé relativamente a utilizagdo das notas ficais ou que o
negdcio juridico tenha sido realizado de forma diversa da escriturada.

Nao foram indicados os motivos que lavaram a autoridade administrativa a
desconsiderar algumas notas e admitir outras. A Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, exige
que os atos administrativos sejam precedidos de motivagdo explicita, clara e congruente, sem
prejuizo da possibilidade da utilizagdo dos meios mecanicos para a reproducao dos
fundamentos das decisdes, ressalvado, porém, o direito e garantia dos interessados.

Também, ndo convence a autoridade administrativa ao dizer que o Senhor
Valdi, contador da cooperativa, teria reconhecido a inidoneidade dos documentos fiscais, pois
da analise do seu depoimento (folhas 321/324) ¢ possivel concluir que em momento algum ha
essa afirmacao.

O depoimento prestado pelo Sr. Nilton Roza Lopes, que ha mais de quinze
anos presta servigos de assessoramento contabil para a sociedade e para as pessoas fisicas dos
socios, deve ser retirado dos autos, sem prejuizo da sua desconsideracao, por se tratar de prova
ilicita, obtida de quem tinha o dever de guardar segredo dos fatos conhecidos em funcdo do seu
exercicio profissional.

PASSIVOFICTICIO
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A autoridade administrativa fiscalizou operagdes que ja foram objeto de
lancamento anterior. Entretanto, em relacdo ao mesmo exercicio, s6 € possivel um segundo
exame, mediante ordem escrita do Superintendente, Delegado ou Inspetor da Receita Federal, o
que na hipotese dos autos inexiste.

Outro aspecto que merece consideracdo envolve o flagrante desrespeito das
regras de competéncia do processo administrativo. No relatorio de fiscalizacdo a autoridade
administrativa, ultrapassando o limite da sua competéncia, emite juizo de valor sobre os termos
da impugnagdo anteriormente apresentada, cuja competéncia exclusiva de julgamento ¢ da
Delegicia da Receita Federal do Brasil de Julgamento, conforme artigo 14 do Decreto n°
70.235, de 1972.

A convicgdo da autoridade julgadora deve ser formada a partir dos elementos
de prova que forem carreados aos autos pela Administragao Publica e pelo Impugnante. Uma
vez instaurada a controvérsia a respeito do fato gerador, em especial suas circunstancias de
fato, se faz necessario que os autos do processo revelem a presenca de meios de provas
suficientes a eliminar a controvérsia.

A evolucao da doutrina aponta que a presuncdo de legitimidade do ato
administrativo ndo exime a Fazenda Publica de provar o fundamento e a legitimidade do
crédito tributario. Nos autos nao se fazem presentes os elementos de fato que franqueassem o
reconhecimento da existéncia do passivo a descoberto. A retrospectiva histdrica levada a efeito
pela autoridade administrativa ndo apontou junto a contabilidade da pessoa juridica a presenca
de obrigagdes de fornecedores em que ndo foi procedida a correta escrituragao contabil.

Na verdade, pela analise dos documentos que foram coligidos aos autos, fica
sobejamente demonstrado que o ato administrativo estd assentado em informacdes
apresentadas por fornecedores desacompanhadas das respectivas notas fiscais ou mesmo
levantamento contébil que permitisse uma verificacao da cronologia dos langamentos, o que se
constitui em aspecto de fundamental importancia na identificagdo sobre a presenga ou ndo do
passivo ficticio.

A autoridade administrativa se valeu exclusivamente de tabelas confeccionas
pelas empresas fornecedoras, sem documentacao fiscal de suporte e sem confrontacdo com os
respectivos registros contabeis, procedimento sobremaneira simplificado que acabou frustrando
as expectativas do contraditorio e da ampla defesa do impugnante.

Nao vé como ilegal a busca de informagdes junto a terceiros, pois a
autoridade administrativa deve se valer de todos os meios de prova disponiveis para justificar a
legitimidade do langamento. No entanto, o que ndo se pode tolerar ¢ o lancamento levado a
efeito exclusivamente baseado em tabelas, contendo informagdes aleatorias, € o que ¢ mais
grave, desacompanhada de documentagdo de suporte que demonstrem as datas em que houve o
pagamento ou ainda se ndo ocorreram vendas canceladas ou devolugdes de mercadorias. As
informagdes prestadas pelas empresas permitiriam tdo somente a formacdo de um indicio, ndo
suficiente a constitui¢ao do crédito tributario.

Assim, sabendo-se que o langamento fiscal ¢ desprovido de comprovacgdo da
ocorréncia do aspecto material da hipdtese de incidéncia, ndo ha como declara-lo procedente,
sob pena de afrontar principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, bem como o
principio da verdade material.
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SALDO CREDOR DE CAIXA

Os valores considerados como saldo credor de caixa estdo relacionados a
empresa do grupo Monsanto. Entretanto, o “Relatorio de Fiscalizacdo” revela que o montante
devido foi objeto de renegociagdo em 2003, momento em que os pagamentos foram
postergados a partir de seis parcelas, com vencimento a primeira a partir do dia 20 de maio de
2003.

PAGAMENTO SEM CAUSA E PASSIVO FICTICIO — EXIGENCIA EM
DUPLICIDADE

A sua contabilidade traz informacdes suficientes para a identificagdo dos
beneficiarios dos pagamentos. Além disso, todos os pagamentos estdo relacionados aos
fornecedores de defensivos agricolas, ou seja, estdo diretamente relacionados a atividade fim
da pessoa juridica.

No entanto, mesmo entendendo pela presenca da presun¢do do pagamento
sem causa, o anexo Il revela uma inconsisténcia da formacao do crédito tributario,
relativamente ao pagamento sem causa nos exercicios de 2001, 2002, 2003 e 2004. O referido
anexo apresenta o montante de R$ 1.457.145,96, que ja foi objeto do auto de langamento
anterior como passivo ficticio (processo n° 11060.000001/2007-41). Na verdade, os seguintes
valores foram considerados em duplicidade como passivo ficticio e pagamento sem causa:
Proavel R$ 6.998,72; Coasul R$ 196.279,66; Cyanamid R$ 627.077,75; Defensa R$
332.725,87; Hoecht Schring R$ 145.494,70; General Motors R$ 38.854,75; Hookko R$
48.664,51 ¢ Rohn And Hass R$ 61.050,00, no total de R$ 1.457.145,96, que deve ser
desconsiderado do montante de R$ 3.647.812,35.

O valor de RS 907.881,14, relativo ao fornecedor Milenia, foi incluido em
duplicidade como passivo ficticio e pagamento sem causa no mesmo auto de infragdo. A
mesma exigéncia em duplicidade, é percebida em relagdo ao montante de R$ 455.854,16,
representado pela empresa Sementes Agroceres, integrante do grupo Monsanto, que estad
incluida como passivo ficticio desta no montante de R$ 1.810.926,35. Essa duplicidade ¢
facilmente percebida nos Anexos 11 e 14.

Em rela¢do aos valores do grupo Monsanto, no total de R$ 1.810.026,35,
considerados como passivo ficticio nos exercicios de 2000 a 2002, é necessario considerar,
primeiro a decadéncia em relacdo aos exercicios de 2000 e 2001, e segundo, ndo se podem
considerar como passivo ficticio, tendo em vista que esse montante foi objeto de renegociagdo
em 2003, momento em que os pagamentos foram postergados para pagamento em seis
parcelas, com vencimento da primeira em 20 de maio de 2003. Diante da novagdo havida,
como causa de extingdo da obrigagdo anterior, fica afastado o passivo a descoberto
relativamente ao exercicio de 2001.

COMPENSACOES DE INFRACOES APURADAS COM PREJUIZOS
FISCAIS

A recomposicao da base de calculo pretendida pela autoridade fiscal fica
prejudicada em virtude da impugnacgao apresentada.

MULTA QUALIFICADA — AUSENCIA DO INTUITO DE FRAUDE
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Nao pode prevalecer a intengdo da autoridade administrativa em ampliar as
presungdes legais utilizadas em diversas oportunidades do auto de infragdo. Qualquer
circunstancia que autorize a exasperacao da multa de lancamento de oficio de 75%, prevista
como regra geral, devera ser minuciosamente justificada e comprovada nos autos. Além disso,
se exige que ¢ contribuinte tenha procedido com evidente intuito de fraude, nos casos definidos
nos artiges 71, 72 e 73, da Lei n® 4.502, de 1964, devendo ficar evidenciado minuciosamente
esse comportamento.

Na hipotese dos autos nao ficaram evidenciadas ou as circunstancias ou fatos
jue justificariam a exasperacao da multa tributdria. Da mesma forma nao ficou demonstrado o
comportamento fraudulento ou evidente intuito de fraude de parte do impugnante, em qualquer
das hipoteses apontadas no relatdrio de fiscalizagao.

ACUMULACAO INDEVIDA DAS MULTAS DE OFICIO

O auto de infracdo revela a acumulacdo de multas tributérias, isolada e de
oficio, o que se mostra ilegal e contraria ao entendimento jurisprudencial ja consagrado pelo
Conselho de Contribuintes.

DECADENCIA — APURACAO DO IRPJ E CSLL SOBRE O LUCRO
TRIMESTRAL

O crédito tributario foi constituido quando ultrapassado o prazo de cinco anos
em relacdo aos fatos geradores ocorridos no ano-calendario de 2001, em afronta ao paragrafo
4° do artigo 150 do CTN.

COFINS E PIS

A Cofins e o PIS, embora reflexamento do IRPJ, t€ém periodicidade de
apuracdo mensal e distinta daquele, por conseguinte, a forma de contagem do prazo
decadencial. Diante disso, deve ser reconhecida a decadéncia em relagdo aos fatos geradores
ocorridos até o dia 30 de outubro de 2002.

A decadéncia pretendida compreende também as situacdes de passivo ficticio
em caixa incluidos na base de célculo do PIS e da Cofins, entre os quais se destaca o montante
de RS 1.810.026,35 do grupo Monsanto, dos anos-calendario de 2000 a 2002.

SUJEICAO PASSIVA — SOLIDARIEDADE TRIBUTARIA

O impugnante rebate a sujei¢do passiva solidaria a ele atribuida em relacdo a
todas as atividades comerciais desenvolvidas pela COASUL.

PEDIDO DE PERICIA

O contribuinte pleiteia a realizacdo de pericia, levantando quesitos
envolvendo o passivo ficticio, os pagamentos sem causa e o saldo credor de caixa, como forma
de permitir com plenitude o direito a ampla defesa e contraditério.

DOS PEDIDOS

Por, altimo, requer, a desconstituicao, ainda que parcial, do crédito tributario,
o.afastamento da multa qualificada, o afastamento-da exigéncia cumulativa da multa de oficio e
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da multa isolada, o reconhecimento da decadéncia em relagdo aos fatos geradores do IRPJ e
CSLL verificados no ano-calendario de 2001, o reconhecimento da decadéncia em relacao aos
fatos geradores do PIS e da COFINS verificados até 30 de outubro de 2002, e o afastamento da
solidariedade passiva.

A 1* Turma da DRJ/STM, decidiu por meio do acérdao n° 18-9.342 (ementa):
“Ano-calendario: 2001, 2002
DECADENCIA

Verificada a conduta dolosa prevista no paragrafo 4° do artigo
150 do Codigo Tributario Nacional, aplica-se na contagem do
prazo decadencial a regra fixada no artigo 173, inciso I, do
referido Codigo, quando os cinco anos tém como termo inicial o
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento
poderia ter sido efetuado.

CREDITO TRIBUTARIO. SUJEICAO PASSIVA SOLIDARIA

A sujei¢do passiva solidaria deve ser tratada no processo onde
se exige o crédito tributario objeto da sujei¢cdo passiva.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
PRELIMINAR. PEDIDO DE PERICIA

Indefere-se o pedido de pericia quando os quesitos formulados
tratam de questoes cujo conhecimento técnico do julgador
permite formar a sua convic¢do e as alegagdes puderem ser
demonstradas pela juntada de documentos na impugnagdo.

LANCAMENTO. VINCULAGCAO DO SUJEITO PASSIVO

A vinculagdo do sujeito passivo ao processo esta relacionada a
pretensdo estatal. Os fatos e as provas ndo relacionadas com a
exigéncia tributaria ndo tem o conddo de criar litigio entre o
Estado e o sujeito passivo, por isso ndo merecem ser apreciados
pelo julgador administrativo.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
CUSTOS. COMPROVACAO

A simples apresentagdo de notas fiscais ndo é suficiente para a
comprovagdo do custo nelas consignados, notadamente quando
outros elementos comprovarem que ndo foram realizadas as
operagoes por elas representadas.

OMISSAO DE RECEITA. PASSIVO FICTICIO
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As informagoes prestadas pelos fornecedores sdo habeis para
comprovar a existéncia de passivo ficticio quando o sujeito
passivo ndo apresenta comprovante dos valores escriturados.

OMISSAO DE RECEITA. SALDO CREDOR DE CAIXA

Admite-se a contabilizacdo a crédito da conta Bancos com
contrapartida a débito da conta Caixa nos pagamentos de
fornecedores efetuados por meio de cheques, desde que seja
efetuado o langcamento simultaneo do valor a débito da conta do
passivo e a crédito da conta Caixa. Ndo sendo esse o
procedimento adotado pelo sujeito passivo, o Fisco pode excluir
os respectivos valores da conta Caixa e, se desse procedimento
resultar em saldo credor, a presungdo de omissdo se materializa.

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Ano-calendario: 2004, 2005
PAGAMENTO SEM CAUSA

Sujeita-se a incidéncia do Imposto de Renda, exclusivamente na
fonte, o pagamento efetuado por pessoa juridica a terceiros,
quando ndo for comprovada a operagdo ou a sua causa.

Assunto: Normas de Administracdo Tributaria
Ano-calendario: 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
MULTA AGRAVADA

E cabivel o agravamento da multa de lancamento de oficio nos
casos em que ficar demonstrada a conduta dolosa do sujeito
passivo.

LANCAMENTOS DECORRENTES: CONTRIBUICAO PARA O
PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL. CONTRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. CONTRIBUICAO PARA
FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL

A solugdo dada ao imposto de renda pessoa juridica aplica-se,
no que couber, aos langcamentos decorrentes, ante as mesmas
causas e efeitos.”

A contribuinte recorre (resumo):

A AQUISICAO DE MERCADORIAS PELA EMPRESA MARQUETTO
AGROPECUARIA

A autoridade administrativa nas fls. 02 a 08 do relatério de fiscalizagao
descreveu uma série de atividades realizadas pela cooperativa com seus associados, entidades,
fundacdes e com a propria empresa MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA.
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No proprio relato da autoridade administrativa, porém fica evidenciada a
regularidade das operagoes realizadas pela cooperativa, afastando suposigdes no sentido de que
a mesma seria uma extensdo das atividades da pessoa juridica Recorrente. No Acoérdao, a
Primeira Turma da DRJ/STM nao se manifestou acerca da sujei¢dao passiva, mas ¢ uma questao
a ser enfrentada.

No entanto, a questdo principal reside na glosa levado a efeito no montante
de RS 3.252.982,49 em virtude de supostas irregularidades verificadas na escrituragdo contabil
da cooperativa. Com efeito, a autoridade administrativa, de um montante total de compras
ealizada pela pessoa juridica junto a cooperativa de R$ 3.396.068,49, no periodo de 03.01.05 a
23.12.05, considerou apenas o valor de R$ 143.085,98, correspondentes as notas fiscais 16.515,
16.734, 16.735, 16.736 € 16.737. Porém, ndo ha nos autos uma explicagdo plausivel ou mesmo uma
motivacao para que a autoridade administrativa desconsiderasse as demais notas fiscais.

Por outro lado, os erros de contabilizagdo ou mesmo a omissao de receita, se
realmente existiu, deve ser apurada junto aos administradores da cooperativa. Nao se pode
deixar de considerar que a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA, quanto
intimada a prestar esclarecimentos a respeito da aquisi¢ao de produtos junto a COASUL juntou
aos autos do processo administrativo informacgdes e documentos que atestam a aquisi¢do dos
produtos no montante informado. Portanto, se houve omissao de receita ou auséncia de
escrituragdo esse fato dever ser apurado junto a cooperativa. A exigéncia de que a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA apresente as duplicatas mercantis se afigura ilogica
tendo em vista que o titulo permanece com o credor (no caso a cooperativa) até o
adimplemento da obrigacao, que no caso ainda ndo ocorreu.

A conclusdo da autoridade administrativa quanto a suposta GLOSA de
compras efetuadas pela empresa MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA junto cooperativa
no montante de R$3.252.982,49 ¢ resultado de uma avaliagdo subjetiva e desprovida de
motivagdo explicita, clara e congruente. Nao se mostra crivel admitir que documentos fiscais
sejam desqualificados sobre a justificativa de que "certamente sdo inidoneos e eivados de
falsidade ideoldgica". Nao se pode admitir que a autoridade administrativa possa se apoiar
exclusivamente na presuncao de legitimidade do ato administrativo para fundamentar sua
pretensdo. Na hipotese em tela deveria o Auditor responsavel - em respeito ao principio da
verdade material - diligenciar para trazer aos autos do processo administrativo informagdes ou
elementos que atestassem que os documentos fiscais sdo inidoneos ou fruto de comportamento
revelador de falsidade ideoldgica. A presungdo de legitimidade do ato administrativo nao
permite que a administragdo publica possa se eximir ao 6nus de provar os fatos sobre o qual
apodia a fundamentagao do langamento tributario.

Mais uma vez fica evidenciada situagdo reveladora do excesso de
subjetivismo da autoridade administrativa, no que diz respeito as vinculagdes levadas a efeito
em relacdo ao contador, advogado e pessoas diversas vinculadas profissionalmente ou ndo aos
interesses da cooperativa ou mesmo da empresa MAQUETTO AGROPECUARIA LTDA. O
esforco desenfreado em vislumbrar um suposto interesse comum da Recorrente com a
cooperativa levou a autoridade administrativa a formar elucubragdes que ndo se mostram
suficientes para justificar o interesse comum que permite o reconhecimento da sujei¢do
passiva. Nesse aspecto, o fato do Sr . VALDI PAZ DE OLIVEIRA ou mesmo o Dr.
EVANDRO CEZAR SEERIG, contador e advogado, respectivamente, prestarem servigos a
cooperativa ou mesmo a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA e a cooperativa
ndo traz consigo uma presun¢do de‘que-haveria interesse comum da Recorrente relativamente
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as operagdes realizada pela cooperativa. Em verdade, ambos atuam como profissionais liberais,
ndo mantendo vinculo de exclusividade com as empresas que atuam. A propoésito, € regra nos
ramos da contabilidade e da propria advocacia que os respectivos profissionais formarem
"clientela" ndo se limitando a atuar exclusivamente na defesa dos interesses de uma ou outra
pessoa fisica ou juridica. E importante advertir ainda que o depoimento do contador da
empresa Sr. VALDI PAZ DE OLIVEIRA devera ser extraido dos autos do processo tendo em
vista a ilegalidade desse meio de prova, conforme se depreende da interpretacdo dos artigos
154 do Codigo Penal, 207 do Codigo de Processo Penal e artigo 197, paragrafo unico do
Cddigo Tributario Nacional.

Da mesma forma, nao se vé razao plausivel para justificar uma presungdo de
interesse comum da Recorrente pelo fato do Sr. OTOMAR LEOPOLDO FROHLICH ou ainda
o Sr. AIRTON DE AZEVEDO RIBEIRO terem integrado, respectivamente, a presidéncia e
vice-presidéncia da cooperativa. Mais_ uma vez ¢ facilmente perceptivel o esfor¢o da
autoridade administrativa em formar uma convic¢ao em torno de um suposto interesse comum.

Relativamente ao depoimento prestado pelo Sr.FERNANDO KERSTING
mais uma vez a autoridade administrativa ultrapassa os limites da razoabilidade. Conforme
ficou consignado no relatdrio de fiscalizagdo o ST FERNANDO est4d promovendo agdo judicial
contra a COASUL exigindo o pagamento de verbas trabalhista e comissdes que segundo
afirmou que ficaram pendentes de pagamento quando do seu desligamento do quadro de
funcionarios da cooperativa. Logo, se mostra extreme de duvidas que o seu testemunho deve
ser desconsiderado.

DA REGULARIDADE DA CONSTITUICAO DA COASUL

A autoridade administrativa reconhece que a COASUL se constitui em
cooperativa regularmente constituida segunda as exigéncias da Lei 5.764, de 1971, estando
devidamente inscrita e registrada no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNP]), Fazenda
Estadual, Prefeitura Municipal, além de possuir registro junto a OCERGS. 0 préprio Auditor
revela em mais de uma oportunidade durante suas manifestagdes que a cooperativa dispoe de
Livros de matricula de associados, atas de assembléias e demais documentos e instrumentos
exigidos pela legislagao de regéncia do cooperativismo.

Entretanto, chamou a aten¢do do Auditor o fato da pequena presenca de
associados nas assembléias o que o levou a concluir se tratar de tipica "cooperativa de fachada"
ou "cooperativa-empresa" voltada a atender aos interesses da pessoa juridica Recorrente.

Nao se desconhece as constantes tentativas da administracao publica de, em
sede de processo administrativo fiscal, desconsiderar atos ou negocios juridicos ou mesmo
pretender a desconsideracdo da personalidade juridica. A justificativa para tal, segundo
sustentam, estaria no paragrafo tinico do artigo 116 do Cédigo Tributario Nacional que dispde
a respeito da norma antielisiva. Todavia, ¢ importante considerar que referido dispositivo
carece de regulamentacdo, nao sendo possivel sua aplicacdo no direito brasileiro.

DAS GARANTIAS OFERECIDAS A COOPERATIVA
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Relativamente as garantias oferecidas pelas pessoas fisicas de HERIBERTO
MARQUETTO ¢ ROQUE ANTONIO MARQUETTO a cooperativa, nao se pode vislumbrar
situacdo evidenciadora de subserviéncia ou mesmo conluio.

Conforme informagao prestada a autoridade administrativa, essa pratica se
revela comum c¢ntre os associados como forma de viabilizar as operagdes realizadas pela
cooperativa. Eni algumas situacdes a concessdo de financiamentos esta condicionada ao fato
dos associados oferecerem garantias as instituigdes financeiras ou mesmo fornecedores.
Enlietanto, ndo se pode admitir que esse fato seja considerado como indicativo de
ubserviéncia ou mesmo conluio entre as partes.

DA UTILIZACAO DE RECURSOS INDEVIDOS DA COASUL

Mais uma vez o relatério de fiscalizacdo deixa consignado o esforco da
autoridade administrativa em vincular as atividades da cooperativa com a pessoa juridica
Impugnante ou mesmos as pessoas de HERIBERTO MARQUETTO ¢ ROQUE ANTONIO
MARQUETTO. Porém, melhor sorte ndo lhe assiste, ja que seus argumentos estdo assentados
em suposi¢des ou conjecturas divorciadas da realidade dos fatos.

Conforme foi explicado em mais de uma oportunidade a importancia de R$
50.000,00, representada pela emissao do cheque 850.344 da agéncia do BANCO DO BRASIL,
emitida pela COASUL ¢ explicado pelo pagamento de uma indenizagdo pelos desgastes e
avarias havidas em silos de propriedade de HERIBERTO MARQUETTO e ROQUE
ANTONIO MARQUETTO que sdo locados pela cooperativa. Um or¢amento a época emitido
por ELIPAL confirma a necessidade dos Conforme foi explicado em mais de uma
oportunidade a importancia de R$ 50.000,00, representada pela emissdao do cheque 850.344 da
agéncia do BANCO DO BRASIL, emitida pela COASUL ¢ explicado pelo pagamento de uma
indenizagdo pelos desgastes e avarias havidas em silos de propriedade de HERIBERTO
MARQUETTO ¢ ROQUE ANTONIO MARQUETTO que sdo locados pela cooperativa. Um
orcamento a €poca emitido por ELIPAL confirma a necessidade dos consertos dos silos
metalicos em virtude do vendaval que atingiu a cidade de Cacequi-RS.

Os documentos e demais informagdes prestada nos autos do processo
administrativo fiscal demonstram a existéncia da relacdo de locagdo existente, com a devida
escrituragcdo de parte da cooperativa e o oferecimento a tributacdo dos aluguéis mensalmente
percebidos.

Eventuais erros ou omissdes contabeis havidas na escrituracdo contédbil da
cooperativa ndo podem ser imputados a empresa impugnante ou mesmo aos seus SOcCios.
Conforme informagdo prestada a autoridade administrativa, ndo se pode exigir que terceiros
tenham conhecimento a respeito dos procedimentos contabeis da cooperativa ou mesmo ser
responsabilizado pela idoneidade dos mesmos. Por outro lado, a propria cooperativa confirmou
o motivo da emissdao do cheque, destacando o possivel desencontro dos registros contabeis
(f1s.460/463). Em funcdo disso, admitir a linha de raciocinio desenvolvida pela autoridade
administrativa significa permitir que presuncdes sejam utilizadas para ampliar a
responsabilidade a terceiros, situacdo que ndo se coaduna com os principios e regras
informadoras da teoria geral do direito tributario.
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Da mesma forma ndo se mostra crivel vincular a pessoa juridica
MARQUETTO AGROPECUARIA ou mesmo seus socios ao suposto desvio da importancia de
R$ 2.790.000,00 do caixa da cooperativa. A conclusdo da autoridade administrativa ndo traz
consigo qualquer meio de prova que permitisse imputar aos socios da Impugnante qualquer
vinculagio ou responsabilidade pelo suposto desvio. Em seu relatorio de fiscalizagio NAO HA
QUALQUER MEIO DE PROVA, AINDA QUE FUNDADO EM INDICIO que possa permitir
uma vinculacio da pessoa juridica ou seus socios com o desvio da referida importancia. Por
outrc lado, melhor sorte ndo assiste a autoridade administrativa quando procura vislumbrar
utia suposta vinculagdo a partir do depoimento da Sra. LISETE FROHLICH MARQUETTO,
x-esposa do socio ROQUE ANTONIO MARQUETO tendo em vista o conhecido clima de
litigiosidade existente entre os mesmos, expresso em diversas demandas entre os quais se
incluem um divorcio litigioso e outras agdes judiciais.

Ainda sobre o suposto desvio do caixa da cooperativa, o RELATORIO
SOBRE OS EXAMES EFETUADOS NAS DEMONSTRACOES CONTABEIS DA
COASUL, encerrado em 31.12.04, datado de 17.01.05, subscrito pelo Sr. JOAO CARLOS DE
MEDEIROS RAMOS, contador inscrito no CRC sob o n. 031.054/0-6, demonstram os
procedimentos contabeis realizados relativamente aos montantes de R$ 563.915,60,
representados por cheques emitidos sem provisao de fundos, ¢ R$ 2.790.000,00, representado
pelo termo de responsabilidade assinado pelo entdo presidente OTOMAR LEOPOLDO
FROHLICH. No referido relatério de auditoria ndo ha qualquer referéncia ou indicagdo de
participagdo ou beneficio, ainda que indireto, da pessoa juridica Impugnante ou mesmo dos
seus socios. Mais uma vez a pretendida imputacao € resultado de um esfor¢co demasiado da
autoridade administrativa que insiste na utilizagdo de presun¢des ou conjecturas para atingir
seu desiderato.

A manifestacdo da autoridade administrativa, intitulando como covarde a
atribui¢do de responsabilidade do ex-presidente da COASUL perde a razdo de ser na medida
em que o respectivo TERMO DE RESPONSABILIDADE - cuja autenticidade ndo foi
questionada ou mesmo impugnada pelo Auditor - foi confeccionado e assinado, obviamente,
antes do seu falecimento. Por esse motivo, as afirma¢des no sentido de que a entrega do valor
teria ocorrido apoés o seu falecimento ¢ fruto de um esforco e criatividade interpretativa do
Auditor, e esta em desconformidade com a realidade dos acontecimentos. Em verdade, a
qualificacdo apresentada no relatério de fiscalizagdo ultrapassa dos limites da impessoalidade.
Nao se pode deixar de referir que a atividade administrativa deve ser concretizada abstraindo
subjetivismos ou personalizacdo do agente, sobressaindo a necessidade de uma valorizagdo
puramente objetiva de interesses envolvidos na relagao juridica.

Conforme acima j4 relatado, insiste a autoridade administrativa em glosar o
montante de R$ 3.252.982,49 em razdo de supostas irregularidades verificadas na escrituragdo
contabil da cooperativa. A partir de um montante total de compras realizada pela pessoa
juridica junto a cooperativa de R$ 3.396.068,49, no periodo de 03.01.05 a 28.12.05, considerou
como efetivamente comprovado o valor de R$ 143.085,98, correspondentes as notas fiscais
16.515,16.734, 16.735, 16.736 ¢ 16.737. As demais notas foram desconsideradas.

Nesse contexto, a partir do disposto no artigo 299 do Regulamento do
Imposto de Renda, a autoridade administrativa procedeu a glosa da referida importancia,
adicionando-a ao lucro liquido no ano calendério de 2005, conforme inciso I do artigo 249 do
RIR, ficando passivel da langamento de oficio a titulo de IRPJ e CSSLL.
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Entretanto, a glosa pretendida ndo pode prevalecer tendo em vista que as
irregularidades apontadas dizem respeito EXCLUSIVAMENTE a cooperativa. Em momento
algum o relatorio de fiscalizagdo vinculou a Impugnante a irregularidades dos documentos
fiscais.

Outro aspecto que merece a devida consideracdo diz respeito ao fato da
autoridade administrativa ndo indicar qual o motivo ou justificativa para admitir algumas notas
emitidas pela cooperativa de compra de produtos e desqualificar as demais. Em outras
palavras, ndo indicou a autoridade administrativa a razdo que motivou seu comportamento em
dmitir algumas notas emitidas pela mesma cooperativa e desconsiderar outras uma vez
considerando que foram emitidas pela mesma cooperativa. De duas situacdes somente se pode
admitir uma: ou a atividade ¢ irregular ou de fachada e, por conseqiiéncia, os documentos
fiscais sdo inidoneos, ou se esta diante de uma cooperativa regularmente constituida. Nao pode,
simultaneamente, admitir que as atividades da cooperativa ou mesmo seus documentos fiscais
serem ao mesmo tempo validos (e, portanto considerados idoneos) e invalidos
(desconsiderados ou inidoneos) conforme entendimento discricionario da administragao
publica.

Por outro lado, ndo convence a autoridade administrativa ao dizer que o Sr.
VALDI, contador da cooperativa, teria reconhecido a inidoneidade dos documentos fiscais.
Analisando o referido depoimento (fls. 321/324) ¢é possivel concluir que EM MOMENTO
ALGUM ha essa afirmacdo. Em verdade, essa suposta afirmacao ¢ resultado de um esforco
interpretativo da propria autoridade administrativa, que ndo raro revela em seu relatorio carga
excessiva de avaliagao subjetiva sobre os acontecimentos.

Ademais, reiterando os argumentos acima, ¢ importante advertir que as
omissdes ou erros de escrituracdo contabil devem ser apurados junto a respectiva cooperativa.
No entanto, ainda que fique evidenciado que a contabilidade da cooperativa apresente
irregularidades, ndo se pode deixar de advertir que os registros contabeis ndo tém forca para
criar fatos nem modificar direitos, mas apenas registra-los, pois nao ¢ de sua esséncia a criagao,
modificacdo ou extin¢do de direitos. A respeito do assunto sdo suficientemente esclarecedoras
as palavras d¢ MARCO AURELIO GRECO quando aduz que "a contabilidade ndo cria
realidades juridicas novas, desatreladas da substincia subjacente. Por esse motivo, erros ou
registros contabeis verificados junto a COASUL nao podem justificar a GLOSA pretendida
pela autoridade administrativa. Admitir isso ¢ sobrepor a formalidade contabil sobre a
realidade dos acontecimentos.

Portanto, em fun¢do dos motivos acima declinados, em especial pela auséncia
de uma motivagdo explicita, clara e congruente para justificar a "escolha" de algumas notas
fiscais e desconsideracdo (glosa) de outras, se requer pela DESCONSIDERACAO, total ou
parcial do crédito tributario relativo, relativo glosa de custos nao comprovados.

Como conseqiiéncia da desconsideracdo acima proposta, se propugna pelo
afastamento das respectivas penalidades e representagdo criminal pela auséncia do respectivo
suporte fatico.

DOS MEIOS ILEGAIS DE PROVA

Em relagdo as afirmacdes trazidas aos autos do processo administrativo pelo
Sr. NILTON ROZA LOPES, as mesmas ndo dignas de consideracdao. Com efeito, referido
profissional hd mais, de 15 (quinze) anos presta servicos. de assessoramento contabil a pessoa
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juridica MARQUETTO AGROPECUARIA bem como a pessoa fisica dos socios da
Recorrente. Em fungdo disso, os fatos trazidos dizem respeito ao exercicio da atividade
profissional, sobre o qual deveria manter sigilo conforme disposto no paragrafo tnico do artigo
197 do Codigo Tributario Nacional. Nao fosse suficiente isso, a conduta do referido
profissional pode ser qualificada como crime de violagdo de segredo profissional previsto no
art. 154 do Codigo Penal Brasileiro. O proprio depoimento prestado padece de FLAGRANTE
ILEGALIDADE a teor do que dispde o artigo 207 do Codigo de Processo Penal brasileiro:
Art. 207 — Sao proibidas de depor as pessoas que, em razao de fun¢ao, ministério, orcio
ou profissio, devam guardar segredo, salvo se, desobrigadas pela parte interessada,
yuiserem dar o seu testemunho. Portanto, em virtude da ilegalidade do meio de prova, se
inipde sua desconsideragdo, devendo o termo de Verificacdo Fiscal datado de 20.07.2007 ser
extraido dos autos do processo administrativo.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, especialmente o STF, ndo deixa
margem a duvida quanto a ilegalidade do procedimento adotado pela autoridade administrativa
em exigir depoimentos de pessoas que, por lei e em razdo do oficio profissional, estd obrigado
a manter sigilo das informacdes.

Uma andlise do conteudo do depoimento do referido profissional permite
verificar que o mesmo procura se eximir da sua responsabilidade por irregularidades
constatadas na contabilidade de pessoa juridica.

Em virtude dos motivos apontados, em considerando os meios ilegais de
prova utilizados pela autoridade administrativa, se requerer sejam as informagdes trazidas pelo
Sr. NILTON ROZA LOPES retiradas dos autos, sem prejuizo da sua desconsideragao.

DA OMISSAO DE RECEITAS — PASSIVO FICTICIO

A Empresa Recorrente foi NOVAMENTE fiscalizada pela autoridade
administrativa relativamente aos exercicios de 2001 a 2005 tendo em vista, conforme
informagdes contidas no relatério de fiscalizagdo, apresentar no Balanco Patrimonial saldo
elevado de compras junto aos fornecedores.

Ocorre, porém, que o ato administrativo traz consigo algumas ilegalidades
cujo enfrentamento se faz necessario de parte da autoridade julgadora.

Em um primeiro momento, estd a autoridade administrativa fiscalizando
operacdes que ja foram objeto de auto de lancamento anterior. Entretanto, em relagdo ao
mesmo exercicio, s6 ¢ possivel um segundo exame, mediante ordem escrita do
Superintendente, do Delegado ou do Inspetor da Receita Federal (Lei n 2.354, de 1954, art. 7, §
2, e Lei n 3.470, de 1958, art. 34) o que na hipétese dos autos INEXISTE. Além disso,
conforme se demonstrara adiante, em determinados momentos a autoridade administrativa
utilizada da mesma base econdmica para justificar o passivo a descoberto e o pagamento sem
causa, submetendo o contribuinte a um verdadeira bi-tributagdo. Diante disso, se propugna pelo
reconhecimento da nulidade do crédito tributdrio relativamente ao periodo ja objeto de
fiscalizagdo, sem prejuizo do afastamento da dupla tributagao.

A presungdo de legitimidade do ato administrativo ndo a exime a Fazenda
Publica de provar o fundamento e a legitimidade do crédito tributario.
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Na hipotese nos autos ndo se fazem presente os elementos de fato que
franqueassem o reconhecimento da existéncia do passivo inexistente. A retrospectiva historica
levada a efeito pela autoridade administrativa ndo apontou junto a contabilidade da pessoa
juridica da presenga de obrigagcdes de fornecedores em que nao foi procedida a correta
escrituragdo comntdbil.

Em verdade, pela andlise dos documentos que foram coligidos aos autos, fica
sobejamente demonstrado que o ato administrativo estd assentado em informacgdes
apresenitadas por fornecedores desacompanhadas das respectivas notas fiscais ou mesmo
levantamento contabeis que permitisse uma verificagdo da cronologia dos langamentos que se
constitui em aspecto de fundamental' importancia na identificacdo sobre a presenga ou nao do
passivo a descoberto.

A irresignacdo da Recorrente quanto ao fato da autoridade administrativa se
valer exclusivamente de tabelas confeccionadas pelas empresas fornecedoras encontra
justificativa no fato que as informagdes 1a contidas exigem uma confrontagdo com respectivos
registros contabeis, o que ndo foi feito. O procedimento sobremaneira simplificado da
autoridade administrativa acabou frustrando as expectativas do contraditério e ampla defesa de
parte da empresa Impugnante.

A Autoridade Administrativa, a despeito da natureza vinculada do
langamento tributario se valeu de informagdes contidas em tabelas apresentadas pelas empresas
totalmente desacompanhada da documentacao fiscal suporte, ou seja, os registros contabeis
respectivos. Trata-se, pois, de prova coligida aos autos formulada unilateralmente pelas
companhias distribuidoras.

Dessa forma, nao resta divida que € interesse substancial do Estado a busca a
Justica. Na questao presente nos autos, deveria a autoridade administrativa se valer de todos os
meios de prova disponiveis para justificar a legitimidade do langamento tributario, inclusive
buscando - como efetivamente fez - informagdes junto a terceiros fornecedores. Nesse aspecto,
nada de ilegal. No entanto, o que nao se pode tolerar ¢ que o auto de lancamento seja levado a
efeito exclusivamente com base em tabelas, contendo informacgdes aleatorias e, o que ¢ mais
grave, desacompanhada de documentacao suporte que demonstrassem as datas em que houve o
pagamento ou ainda se ndo ocorreram vendas canceladas ou devolucdo de mercadorias.

As informagdes prestadas pelas empresas em tabelas confeccionadas
aprioristicamente permitiria tdo somente a formac¢do de um indicio, ndo suficiente a
constitui¢ao do crédito tributario.

Incumbiria a autoridade administrativa investigar a partir da escrituracao
contabil das distribuidoras a data do efetivo pagamento realizado pela Impugnante com o
objetivo de concluir, a partir de informagdes de natureza técnica contabil, a presenc¢a ou ndo do
passivo ficticio.

Porém, optou a Autoridade por um caminho mais simples, ou seja, se apoiar
em torno de indicios e presuncao de omissao de receita, promovendo um langamento tributario
com base exclusivamente em tabelas fornecidas pelas companhias distribuidoras,
desimportando com os respectivos registros contabeis dos credores. Em outras palavras, optou
pelo caminho mais facil, porém incompleto, se abstendo de reunir prova convincentes a
respeito do passivo a descoberto,
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DA PROVA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO — DA AUSENCIA DE
DEMONSTRAGCAOQO DO PASSIVO FICTICIO

Nas palavras de ROQUE CARRAZZA: "Os tipos tributidrios como que
fecham a realidade tributéaria, ndo podendo ser alargados por meio de presuncdes, ficcdes ou
meros indicios. E inadmissivel que o agente fiscal abra aquilo que o legislador, atento aos
ditames constitucionais, cuidadosamente fechou. ( ... ) Logo, o langamento e o auto de infragao
também ecstdo sob a égide da seguranga juridica, com os seus consectarios (estrita legalidade,
tipicidade fechada, ampla defesa etc.). Enquanto edita estes atos administrativos, o Fisco ndo
node, sob pena de nulidade, adotar critérios proprios (subjetivos), no lugar dos legais". (grifei)

A linha de raciocinio acima desenvolvida permite concluir ndo ser admissivel
que a autoridade administrativa, desconsiderando os critérios legais, que exigem uma analise
nos registros contabeis das distribuidoras e fornecedores, possa adotar critérios subjetivos para
inferir sobre a existéncia de passivo a descoberto se utilizando exclusivamente tabelas e
planilhas elaboradas sem critérios de contabilidade ou mesmo acompanhadas de documentagao
suporte. E importante advertir que os autos do processo administrativo em momento algum
revelam contabilmente a data efetiva do pagamento dos fornecedores. As planilhas
apresentadas ndo se prestam para essa finalidade.

OMISSAO DE RECEITAS — SALDO CREDOR EM CAIXA

Os valores considerados como saldo credor em caixa estdo relacionados a
empresa do grupo MONSANTO. Entretanto, o relatorio de fiscalizagdo revela que o montante
devido ao grupo MONSANTO foi objeto de renegociacdo em 2003, momento em que os
pagamentos foram postergados a partir de 06 (seis) parcelas, com vencimento da primeira a
partir do dia 20 de maio de 2003.

PAGAMENTO SEM CAUSA e PASSIVO FICTICIO - EXIGENCIA EM
DUPLICIDADE

Segundo o artigo 61 da Lei 8981, de 1995, fica sujeito a incidéncia do
imposto de renda exclusivamente na fonte, a aliquota de trinta e cinco por cento, todo
pagamento efetuado pelas pessoas juridicas a beneficiario ndo identificado, ressalvado o
disposto em normas especiais.

No entanto, a contabilidade da Recorrente trazia informagdes suficientes para
identifica¢dao do beneficiario, o que podera ser revelado por prova pericial.

Além disso, todos os pagamentos estdo direcionados aos fornecedores de
defensivos e produtos agricolas, ou seja, estdo diretamente relacionados a atividade fim da
pessoa juridica. Em funcdo disso, conforme entendimento ja manifestado pelo Conselho de
Contribuintes ndo se pode admitir o reconhecimento do pagamento sem causa desde que a
operagao esteja vinculada as atividades da empresa.

No entanto, mesmo entendendo pela presenca da presungdao do pagamento
sem causa, mesmo assim, o anexo 11 revela uma inconsisténcia da formagdo do crédito
tributario relativamente pagamento sem causa nos exercicios de 2001, 2002, 2003 ¢ 2004. Com
efeito, referido anexo, apresenta o montante de R$ 1.457.145,96, que ja foi objeto do auto de
lancamento anterior como passivo ficticio (Processo n. 11060.000001/2007-41). Em verdade,
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os valores abaixo relacionados foram considerados em duplicidade como passivo ficticio e
pagamento sem causa:

PROVEL R$ 6.998,72

COASUL RS 196.279,66
CYANAMID RS 627.077,75
DEFENSA R§ 332.725,87

HOECHT SCHERING R$ 145.494,70
GENERAL MOTORS RS 38.854,75
HOKKO R§ 48.664,51

ROHN AND HASS R$61.0050,00.
Total: RS 1.457.145,96

Dessa forma, do montante de R$ 3.647.812,35 deverao ser desconsiderados o
montante que estdo sendo exigidos a titulo de pagamento sem causa, o valor de RS$
1.457.145,96.

Em relacdo ao valor de R$ 907.881,14, relativo ao fornecedor MILENIA,
referida importancia esta sendo incluida em duplicidade como situacdo de Passivo ficticio e DiQ amento
semi-causa no mesmo auto de infracdo. A mesma exigéncia em duplicidade - reveladora de
flagrante ilegalidade - ¢ percebida em relagdo ao montante de R$ 455.854,16, representado pela
empresa de sementes AGROCERES, integrante do grupo MONSANTO, o qual devera ser
excluido. Referida importancia (R$ 455.854,16) estaria incluida como passivo ficticio do grupo
MONSANTO no montante de R$ 1.810.926,35, conforme tabela 11.

Entretanto. a exigéncia em duplicidade. de um mesmo valor, ora como
passivo ficticio ora como pagamento sem causa revela uma incongruéncia na medida em que se
foi considerado como passivo ficticio da pessoa juridica por ndo sido contabilizado o
pagamento efetuado como considerar que se trata de beneficiario nao identificado?

Por outro lado, o valor de R$ 907.881,14, que foram incluidos pela
autoridade administrativa como passivo a descoberto da MILENIA, também o foram incluido
no rol de pagamento sem causa conforme ¢ facilmente perceptivel pelos anexos 11 e 14. A
mesma exigéncia em duplicidade - reveladora de flagrante ilegalidade - ¢ percebida em relagao
ao montante de R$ 455.854,16, representado pela empresa de sementes AGROCERES, o qual
devera ser excluido.

Em relagdo aos valores do GRUPO MONSANTO de R$ 1.810.026,35,
considerados como passivo ficticio nos exercicios de 2000 a 2002, ¢ necessario considerar,
PRIMEIRO, a decadéncia em relacao aos exercicios de 2000 a 2001, conforme fundamentacao
no item 13 dessa impugnacdo, e SEGUNDO, nao se podem considerar como passivo ficticio
tendo em vista que o montante devido ao grupo MONSANTO foi objeto de renegociagdo em
2003, momento em que. os pagamentos foram postergados a partir de 06 (seis) parcelas, com
vencimento da primeira a partir.do dia 20-de maio-de-2003. Portanto, diante da novagio havida, como
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causa de extingdo obrigacdo anterior (Artigo 360, I do Codigo Civil) fica afastado o passivo a descoberto relativamente
ao exercicio de 2001.

COMPENSACOES DE INFRACOES APURADAS COM PREJUIZOS
FISCAIS

Em virtude das impugnag¢des apresentadas fica prejudicada a recomposicao
da basc de calculo pretendida pela autoridade administrativa.

DA MULTA QUALIFICADA - DA AUSENCIA DO INTUITO DE
FRAUDE

Nao pode prevalecer a intengdo da autoridade administrativa em ampliar as
presuncdes legais utilizadas em diversas oportunidade do auto de langcamento da distribuicao
disfarcada de lucros para justificar a aplicagio da multa qualificada. Em outro dizer, NAO
PODEM AS PRESUNCOES SEREM EMPREGADAS EM MATERIA DE PENALIDADE
TRIBUTARIA.

Qualquer circunstancia que autorize a exasperagao da multa de lancamento
de oficio de 75%, prevista como regra geral, deverd ser minuciosamente justificada e
comprovada nos autos. Além disso, para que a multa qualificada seja aplicada, exige-se que o
contribuinte tenha procedido com evidente intuito de fraude, nos casos definidos nos artigos
71, 72 e 73 da Lei-n 4.502, de 1964, devendo ficar evidenciado minuciosamente esse
comportamento conforme entendimento jurisprudencial.

Da mesma forma, fica afastada a presenca da conduta tipica descrita no artigo
1 0 incisos I e II da Lei 8.137, de 1990, restando prejudicada a representagdo fiscal para fins
penais.

DA INDEVIDA CUMULACAO DAS MULTAS DE OFICIO

O auto de langamento revela a cumulagdo de multas tributéria isolada e de
oficio o que se mostra ilegal, além de contraria do entendimento jurisprudencial ja consolidado
em sede de Conselho de Contribuintes.

DECADENCIA DO CREDITO TRIBUTARIO — APURACAO DO
IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA ¢ CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO TRIMESTRAL

Diferentemente da idéia fixada pela autoridade administrativa, a Impugnante
se constitui pessoa juridica optante pelo lucro real, cujo IRP] e CSLL sdo apurados
trimestralmente, de forma que o fato gerador dessas espécies tributarias se da a partir do
encerramento de cada periodo base, ou seja nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de setembro
e 31 de dezembro do ano base de 2001. Porém, mesmo que se considere que a apuracao do
IRPJ e CSLL tenha seja sido realizada com base no lucro real anual, mesmo assim, se impde
pelo reconhecimento da decadéncia em relacdo aos fatos geradores ocorridos durante o
exercicio de 2001, compreendendo as respectivas multas tributérias.
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No caso em tela o crédito tributario foi constituido pela notificagdo do sujeito
passivo ocorrida em 30.10.2007, ou seja, quando ultrapassados o prazo de 05 (cinco) anos em
relacdo aos fatos geradores ocorridos no ano base de 2001.

Assim, uma vez definido o aspecto temporal da regra matriz de incidéncia
tributaria do IRPJ e da CSLL, se impde pelo reconhecimento da decadéncia relativamente aos
fatos geradcres verificados no ano base de 2001.

A decadéncia compreende os valores do passivo ficticio dos anos de 2000 e
2001.

CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL (COFINS) E PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL (PIS)

O PIS assim como a COFINS sao espécies de contribui¢cdes que se renovam
periodicamente, pois mensalmente surge a obrigacdo de proceder ao seu recolhimento.

Diante disso, ndo subsiste alternativa sendo pelo reconhecimento da
decadéncia relativamente as contribuicdes da COFINS e do PIS correspondentes aos fatos
geradores ocorridos até o dia 30 de outubro de 2002, compreendendo as respectivas multas
tributarias.

A decadéncia ora pretendida compreende também as situagdes de passivo
ficticio em caixa incluidos na base de calculo do PIS e da COFINS, entre os quais se destaca o
montante de R$ 1.810.026,35, GRUPO MONSANTO considerados como passivo ficticio nos
exercicios de 2000 a 2002.

DA PROVA PERICIAL

Os fatos acima articulados, em especial as questdes envolvendo passivo
ficticio, pagamentos sem causa e saldo credor em caixa exigem uma analise pericial, como
forma de permitir com plenitude o direito a ampla defesa e contraditorio, que foi indeferida
pela Delegacia de Julgamento.

Seguindo o disposto no artigo 16, inciso IV, do Decreto 70.235, de 1972, o
contribuinte propugnou pela realizagdo de prova pericial indicando, desde ja os quesitos e

assistente técnico.

No entanto, em flagrante violagdo aos principios constitucionais da ampla
defesa e contraditorio, a autoridade julgadora NEGOU a produgdo da referida prova, o que
justifica o reconhecimento de NULIDADE da decisdo, devendo os autos retornarem a primeira
instancia, a fim de que seja realizada a prova pericial proposta.

Voto Vencido

Conselheiro Méario 'Sérgio Fernandes Barroso — Relator
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O recurso preenche o requisito de admissibilidade, motivo pelo qual dele
tomo conhecimento.

DA PROVA PERICIAL (nulidade)

A recorrente pede a nulidade da decisdo da 1* Turma da DRJ/STM, pois, esta
teria negado o pedido de pericia. No entanto, ndo ha nenhuma nulidade, pois, o pedido de
pericia foi devidamente enfrentado nas fl. 1.137/1.138, Assim, afasto a nulidade pedida.
Tambein, ndo vejo necessidade da pericia, haja vista os autos estarem suficientes para o
leslinde da questao.

GLOSA DE CUSTOS NAO COMPROVADOS

A AQUISICAO DE MERCADORIAS PELA EMPRESA MARQUETTO
AGROPECUARIA

Do TVF extraio:

“A sociedade ¢ composta atualmente pelos socios HERIBERTO
MARQUETTO, CPF no.138.380.590-34 ¢ ROQUE ANTONIO
MARQUETTO, CPF ri'. 208.220.650-53, com 70% e 30% de
participagdo no capital social.

No periodo de 08/11/04 a 06/11/06, o Sr. TIAGO FRIEDRICH
MARQUETTO, CPF n.010.229.390-25, filho do Sr.
HERIBERTO, também participou do quadro societario da
empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA, com 12% de
participagdo no capital social, de acordo com as Alteragoes
Contratuais datadas de 08/11/04, 21/02/05 e 06/11/06 (fls. 410 a
415).

A empresa apresentou as Declaragoes de Rendimentos de Pessoa
Juridica referentes aos exercicios de 2002 a 2007 pelo regime de
tributagdo com base no lucro real anual, informando, nos anos-
calendario de 2005 e 2006, uma receita bruta de revenda de
mercadorias e de prestagdo de servicos nos valores de R$
24.692.816,98 e R$ 24.799.542,12.”

“A planilha anexa a fls. 85 (Anexo 1) apresenta a relagdo de
langamentos contabeis de compras de mercadorias efetuadas
pela  empresa MARQUETTO AGROPECUARIA junto a
COOPERATIVA DOS AGRICULTORES DO CENTRO SUL
LTDA. — COASUL, CNPJ n'. 01.948.673/0001-30 no periodo de
03/01/05 a 28/12/05, no montante de R$ 3.396.068,46, cujas
compras foram contabilizadas a débito da conta de resultado
COMPRAS (codigo 4.1.01.01.0001), em contrapartida dos
lancamentos a crédito da conta do passivo circulante de
fornecedores COASUL e da conta CAIXA (codigos
2.1.01.01.1216 e 1.1.01.01.0001), de acordo com copias dos
livros razao anexas asfls. 505 a 521.
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Para melhor esclarecermos a operag¢do de compra e venda de
mercadorias demonstrada no Anexo 1 (fls. 85), iniciamos --a¢do
fiscal jiinto a COASUL em 02/08/06, ém cumprimento ao MPF
Fiscalizagdo vi. 1010300.2006.001573, quando efetuamos a
retengdo de diversos documentos e livros contabeis e fiscais (fls.
416 a418).

()

Em 28/08/06, a COASUL entregou solicita¢do de prorrogagdo
do prazo para atendimento da Intimagdo datada de 02/08/06,
bem como copia da Ocorréncia Policial ri. 14.988/2005, emitida
em 16/07/05, quanto ao furto de dois computadores com monitor
e CPU e duas impressoras de sua propriedade, que possuiam
arquivos contabeis e fiscais da referida Cooperativa, onde
consta como denunciante o Sr. EVANDRO CESAR SEERIG,
Advogado, CPF n °. 697.170.010-49, irmdo do Sr.ROBSON e
funciondrio da empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA
LTDA., CNPJ n ©.92.324.011/0001-45 (fls. 419 a 421).”

()

No Livro Razdo do ano-calendario de 2005 entregue em
10/11/06, a COASUL contabilizou no periodo de 01/05 a 12/05 o
registro de vendas de produtos quimicos (fertilizantes,
herbicidas, inseticidas, etc) no montante de R$ 3.396.068,46 ao
cliente MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA., através dos
lancamentos a deébito da conta de duplicatas a receber
MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA. e da conta CAIXA
(codigos 1.1.02.03.0084 ¢ 1.1.01.01.0001), em contrapartida dos
lancamentos a crédito da conta de resultado de receita bruta
com atos ndo cooperados VENDAS ISENTAS (codigo
3.1.01.04.0001), de acordo com planilha anexa a fls. 86 (Anexo

1)
()

Verificamos também que a COASUL contabilizou o montante de
R$ 3.362.038,17 de valores , lancados a débitq da conta de
duplicatas a receber MARQUETTO AGROPECUARIA LTDA.

(codigo 1.1.02.03.0084) nos Balancetes de Verificagdo dos
periodos de 01/05 a 09/05 e 01/05 a 12/05 insertos no Livro
Diario ri'. 13 entregue em 10/11/06, enquanto que no Balancete
de Verifica¢do do periodo de 01/0S a 09/05 que integra a pasta
com documentos contdbeis relacionada no item 10 do Termo de
Recebimento datado de 02/08/06, consta o montante de R$
1.192,35 de valores,' contabilizados a débito da mesma conta de
duplicatas a receber (fls. 524 a 526).

Esclarecemos que no Livro Razdo do ano-calendario de 2005
entregue em 10/11/06, constd o langamento contabil em 13/04/05
a débito da conta de ativo circulante CAIXA (codigo
1.1.01.01.0001) em contrapartida do langamento a crédito da
conta de resultado 'de receita bruta com atos ndo cooperados
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VENDAS ISENTAS (codigo 3.1.01.04.0001) pelo valor de
R$ 1.192,35, com o historico "VIr.N/Fat. 16.515 Marquetto
Agropecuaria Ltda.".

Dentre as 39 NFs de vendas emitidas pela COASUL no periodo
de 03/01/05 a 24/12/05 para o cliente MARQUETTO
AGROPECUARIA com o CFOP 5.102, destaca-se a venda de
174.000 litros do agrotoxico GLIFOSATO 01x20 nas NFs de n
o'. 16.931, 16.934, 16.935, 16.938, 16.941, 16.942, 16.954,
16.958 e 16.962, no montante de R$ 1.305.000,00, de acordo
com copias das NFs anexas as fls. 563 a 603.

Entretanto, de acordo com os Livros de Registro Informatizado
de Agrotoxicos n o'. 10 e 11, a COASUL nao registrou quaisquer
saidas do agrotoxico GLIFOSATO 01x20 para o cliente
MARQUETTO AGROPECUARIA no periodo de 01101105 a
31/12/05 (fls. 604 a 613),

diferentemente dos registros de saidas efetuados no Livro de RI
de Agrotoxicos n °. 09 do periodo de 01/07/04 a 31/12/04 em
relacdo as saidas de diversos agrotoxicos para o mesmo cliente
através das NFs de saidas no' 16.284, 16.285, 16.376, 16.377,
16.378, 16.429, 16.430 e 16.431, emitidas no periodo de
18/10/04 a 29/12/04 com o CFOP 5.102, no montante de R$
1.807.260,98.

Alem disso, o saldo inicial em 01/01/05 do agrotoxico
GLIFOSATO 01x20 no Livro de RI de Agrotoxicos no . 10 era de
apenas 27 litros. Esclarecemos que os Livros de RI de
Agrotoxicos n o'. 09 a 11 apresentam Termos de Abertura e de
Encerramento assinados em 25/08/04, 12/05/05, 12/05/05,
14/10/05, 24/10/05 e 13/07/06 pelos Engenheiros Agréonomos
FERNANDO MORAIS ELLWANGER e LUIZ AUGUSTO
PETRY, da DIVISAO DE DEFESA SANITARIA VEGETAL da
SECRETARIA DA AGRICULTURA E ABASTECIMENTO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL (fls. 604 a 613).

Intimada em 08/06/07 a apresentar os Livros Registro de
Inventdrio do periodo de 01/01/03 a 31/12/05, nos quais
deveriam constar registrados os estoques existentes no término
de cada anocalendario, a COASUL solicitou em 20/06/07 a
dilatag¢do do prazo para a entrega dos referidos livros (fls. 442 a
446).

Adicionalmente, a conta de resultado de apuragdo de custo das
mercadorias vendidas CMV (codigo 4.1.01.01.0009) apresenta
os montantes de RS 0663.770,29 como estoque inicial de
mercadorias em 01/01/05 e RS 2.916 687,02 como compras
liquidas no Livro Razdo do anocalendario de 2005 entregue em
10/11/06, os mesmos valores que constam nas linhas 19 e 21 de
"Estoques no Inicio do Periodo de Apura¢do" e de "Compras de
Mercadorias a Prazo' da Ficha 044 (Custo dos Bens e Servigos
Vendidos) da DIPJ exercicio 2006 retificadora, entregue pela
COASUL em 22/11/06 (fls. 557 a 562).
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Esclarecemos que as compras liquidas do periodo de 01101105
a 31/12/05 equivalem ao resultado da adi¢cdo dos saldos
contabilizados em 31/12/05 nas contas de resultado COMPRAS,
FRETES SOBRE COMPRAS, EMPRESTIMOS DE TERCEIROS
e BONIFICACOES RECEBIDAS, deduzidos dos saldos
contabilizados em 31/12/05 nas contas de resultado
DEVOLUCAO DE COMPRAS e ICMS SOBRE COMPRAS
(codigos  4.1.01.01.0001, 4.1.01.01.0001, 4.1.01.01.0002,
4.1.01.01.0006, 4.1.01.01.0007, 4.1.01.01.0003 e 4.1.01.01.0004,
respectivamente), de acordo com copias do Livro Razdo
(fls. 560) e planilha anexa a fls. 87 (Anexo 2).

Entretanto, do total de RS 3.204.839,46 contabilizados a débito
da conta de resultado COMPRAS no periodo de 01/01/05 a
31/12/05, o montante de R$ 111.179,75 refere-se a compras no
periodo de 01/01/05 a 31/08/05, o mesmo valor de entradas de
mercadorias informadas com os CFOPs 1.102 e 1.117 nas GlAs
do periodo de 01 105 a 08/05 retidas em 02/08/06, enquanto que
RS 2.803.977,36 referem-se a compras de produtos agricolas
(principalmente arroz em casca) efetuadas no periodo de
09/09/05 a 02/10/05 como contrapartida a crédito das contas de
fornecedores VICENTE MORO BORTOLUZZI, LUIZ MAURI
BETTIN PIAZER, MARCO AURELIO FORGIARINI, TIAGO
FRIEDRICH MARQUETTO, HERIBERTO MARQUETTO,
ROQUE ANTONIO MARQUETTO, RENATO CUNHA
FAGUNDES, GLAUBER FELIPE FANTINEL e REGIS PAULO
MARTINI CASSOL, de acordo com o Anexo 2 (fls. 87).

Adicionalmente, a COASUL efetuou compras de pessoas
Jjuridicas no montante de apenas R$ 88.044,90 no periodo de
01105 a 12/05, e mesmo assim, apenas as compras efetuadas em
25/10/05 e 21/12/05 junto a DU PONT DO BRASIL S/A e VIA
LATINA IMP.EXP.LTDA referem-se a compras de agrotoxicos,
enquanto que as demais compras de produtos agricolas foram
efetuadas junto as empresas SALSUL - RIO GRANDE e ALISUL
ALIMENTOS S/A4, de acordo com o Anexo 2 (fls. 88).

Sendo vejamos: a partir de um estoque inicial de mercadorias
em 01101105 de RS 663.770,29 e de compras liquidas de RS
111.179,75 no periodo de 01/01/05 a 31/08/05, o que resultaria
em um montante de R$ 774.950,04 de mercadorias disponiveis
para revenda, fica impossivel efetuar uma venda de produtos no
montante de R$ 3.320.796,12 para a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA no mesmo periodo, a ndo ser que a margem
de lucro envolvida na operagdo tenha sido astronomica, o que é
improvavel.

Mesmo assim, os Livros de Registro Informatizado de
Agrotoxicos ri s. 10 e 11 registram a venda de apenas RS
141.893,63 de agrotoxicos para a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA em todo o ano-calenddrio de 2005, que
adicionado a venda de R$ 1.192,35 de racdo animal
correspondente a NF ri. 16.515, resultou em um montante de R$
143.085,98 de venda de produtos a referida empresa naquele
ano-calendario.
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Tal operagdo é tdo absurda e inusitada que implicou na
apuragdo de um lucro real de R$ 1.333.330,24 na Ficha 094 e
de um IRPJ a pagar de R$ 309.332,56 na Ficha 124 da DIPJ
exercicio 2006 da COASUL, enquanto que a mesma apurou
prejuizos fiscais nos anos-calendario de 2002 a 2004.”

()

“Em 26/06/07, o Sr. VALDI PAZ DE OLIVEIRA, CPF n°.
045.945.090-53, Ex-Contador' a COASUL, compareceu a Se¢do
de Fiscalizagdo — SAFIS da Delegacia da Receita Federal do
Brasil em Santa Maria — RS (DRF/STM/SAFIS).

Questionado do fato de a COASUL ter efetuado a venda de
produtos quimicos no montante de R$ 3.252.982,49 ao cliente
MARQUETTO AGROPECUARIA que sequer constam nos
estoques da mesma e que sequer foram baixados nos Livros de
Registro Informatizado de Agrotoxicos n". 10 e 11 referentes ao
periodo de 01101105 a 31/12/05, o Sr. VALDI reconheceu que
ndo ha como serem vendidos produtos que ndo existem em
estoque e que a referida venda ndo deve realmente ter ocorrido,

de acordo com o Termo de Verificagdo Fiscal anexo as fls. 447 a
450.”

()

Em 16/08/06, a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
apresentou 36 originais das 1 vias das NFs de Saidas emitidas
pela COASUL em fung¢do de compras de produtos quimicos
efetuadas pela mesma no periodo de 01105 a 09/05 (fls.
193), cujas copias encontram-se anexas as fls. 563 a 603,
Jjuntamente com as copias das 2" vias das NFs n 0.16.515,
16.533 e 16.550, emitidas em 13/04/05, 21/10/05 e
24/12/05 pelos valores de R$ 1.192,35, R$ 20.097,35 e R$
28.665,00.

Verificamos que os originais das vias das 36 NFs de saidas
emitidas pela COASUL acima referidas ndo tiveram os
recibos impressos nos rodapés das NFs destacados pelo
referido cliente, bem como as informagoes quanto a data
do recebimento das mercadorias e a identificagcdo e
assinatura do recebedor sequer foram preenchidas nos
referidos recibos. Adicionalmente, ndo foram preenchidas
as informagoes quanto as datas de vencimento e o0s
numeros das duplicatas relativas as vendas efetuadas a
prazo nos quadros denominados "Fatura" das referidas
NFs.

Intimada em 08/03/07 a esclarecer os fatos acima relatados
fls. 221 e 222), a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA informou em 22/03/07 que ndo dispée de
informagoes a respeito dos critérios utilizados pela
COASUL para o preenchimento das referidas NFs (fls. 226
e 227)
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recorrente?

Entretanto, o preenchimento e o destaque dos recibos
impressos nos rodapés das NFs é atribui¢do do cliente, no
caso a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA.

()

Diante do acima exposto, verificamos que da operagdo de
compra e venda de mercadorias no montante de R$ 3.396.068,46
contabilizada pela COASUL no periodo de 03/01/05 a 28/12/05,
consideramos como comprovado apenas o montante de RS

143.085,98, que corresponde as NFs N.16.515, 16.734, 16.735,
16.736 e 16.737, emitidas em 13/04/07 01/07/05, 01/08/05,
02/08/05 e 09/09/05 pelos valores de R$ 1.192,35, R$ 60.551,63,
R$ 51.700,00, R$ 3.132,00 e R$ 26.510,00, que constam nas
planilhas de controle de saidas por operacdo relacionadas nos
itens 14 e 01 dos Termos de Recebimento datados de 02/08/06 e
29/05/07, no Balancete de Verificagdo do periodo de 01/05 a
09/05, que integra a pasta com documentos contabeis
relacionada no item 10 do Termo de Recebimento datado de
02/08/06, e no Livro de Registro Informatizado de Agrotoxicos n
0. 11 do periodo de 01/07/05 a 31/12/05, de acordo com o Anexo
3 (fls. 90).

Neste caso, o montante de R$ 3.252.982,49 de compras de
mercadorias  efetuadas  pela  empresa  MARQUETTO
AGROPECUARIA junto a COASUL, contabilizadas a débito da
conta de resultado COMPRAS (codigo 4.1.01.01.0001), deve ser
glosada por falta de comprova¢do com documentagdo habil e
idonea, de acordo com o Anexo 3 (fls. 89).

Lembramos, mais uma vez, que a COASUL sequer dispunha de
estoques de mercadorias para efetuar tais vendas a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA. Ou seja, as NFs emitidas pela
COASUL podem até ser consideradas como documentos hdbeis
para a comprovag¢do da operag¢do de compra e venda de
mercadorias. Entretanto, tais documentos sdo certamente
inidoneos e eivados de falsidade ideologica, como reconheceu o
Sr. VALDI, o proprio contador da COASUL e da empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA, que afirmou que ndo hé como
serem vendidos produtos que ndo existem em estoque e que a
referida venda ndo deve realmente ter ocorrido, de acordo com o
Termo de Verificagcdo Fiscal anexo as fls. 447 a 450.

S1-C1T3
F1. 28

Como vemos, de acordo com a investigagdo da fiscaliza¢do, ndo havia na
COASUL as tais mercadorias para efetuar as vendas para a recorrente. Contudo, uma pergunta
fica no ar, porque ou por qual motivo a COASUL emitiria NFs para justificar as compras da

Voltando ao TVF transcrevo:
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“O procedimento adotado pela COASUL, de efetuar o registro
extempordneo das vendas de mercadorias a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA que ndo constavam em
documentos fiscais e contdbeis e livros de registro de
movimenta¢do de agrotoxicos preenchidos antes do inicio da
acdo fiscal em 02/08/06 demonstra a subserviéncia da referida
Cooperativa perante a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA e o conluio entre ambas.

Tal conluio data da constituicio da COASUL em 31/03/97,
quando foi nomeado como presidente do Conselho de
Administracdo o Sr. OTMAR LEOPOLDO FROHLICH, CPF
n'.062.208.860-2001/01, falecido em 15/11/04. O Sr. OTMAR ,é
pai da Sra. LISETE FROHLICH MARQUETTO, CPF n°
386.709.920-00, ex-esposa do Sr. ROQUE MARQUETTO,
sécio da empresa MARQUETTO AGROPECUARIA.

O Sr. OTMAR, ex-sogro do Sr. ROQUE, convidou o Sr. AIRTON
DE AZEVEDO RIBEIRO, CPF n° 0069.339.630-04, para
integrar a vice-presidéncia do Conselho de Administracdo da
COASUL.

Em 02/07/07, o Sr. AIRTON compareceu a DRF/STMISAFIS,
quando afirmou que apesar de ter assumido a vice-presidéncia
da COASUL em 1997 a pedido do Sr. OTMAR, jamais participou
da administragdo da mesma, que ficava a cargo do Sr.
FERNANDO, que, segundo o Sr. AIRTON, havia trabalhado na
empresa MONSANTO DO BRASIL LTDA., de acordo com
Termo de Verificagdo Fiscal anexo as fls. 451 a 454.

O Sr. AIRTON afirmou que assinou diversos documentos da
Cooperativa que lhe eram entregues pelo Sr. VALDI, Ex-
Contador da COASUL e da empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA. O Sr. AIRTON afirmou que o Sr. VALDI
trabalhava dentro da COASUL e que, por diversas vezes,
solicitou que o mesmo assinasse documentos de interesse da
COASUL.

Apos o falecimento do Sr. OTMAR, o Sr. AIRTON solicitou o seu
desligamento da presidéncia interina da COASUL, uma vez que
0 mesmo ndo participava de sua administragdo e ndo tinha
conhecimento de nenhuma das operagoes comerciais mantidas
pela mesma, o que s6 ocorreu em 11/03/06, quando foi nomeado
como atual presidente o Sr. JOSE ODELMO SKREBSKY.

Em 26/06/07, o Sr. VALDI afirmou que o Sr. AIRTON foi o
responsavel por todas as operagoes de compra e venda efetuadas
pela COASUL no ano-calendario de 2005, e que o mesmo
deveria ser solicitado a prestar esclarecimentos sobre as
mesmas, de acordo com Termo de Verificagdo Fiscal anexo as
fls. 447 a 450. Questionado a respeito, o Sr. AIRTON disse que a
afirmacao do Sr. VALDI ¢é absurda e ndo corresponde a
realidade.

Finalmente, o Sr. AIRTON afirmou que a COASUL foi fundada
como -uma-"central, de compras para baratear. os. custos das
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mesmas e sua posterior revenda aos associados. 0 Sr. AIRTON
afirmou que ndo sabia que a COASUL adquiria produtos
agricolas de seus associados para posterior revenda. 0 Sr.
AIRTON afirmou também que, devido ao seu desconhecimento
em relagdo as operagoes comerciais mantidas pela COASUL,
percebeu que algo poderia dar errado.”

()

“Em 20/07/07, o Sr. NILTON ROZA LOPES, CPF'no.
243.434.120-91, CRC/RS n°. 50.550, que prestou servigos de
assessoria contdbil a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
no periodo de 01/01 a 12/05 através da empresa SUPER VISAO
EMPRESARIAL LTDA., CNPJ n °.92.458.256/0001-65, de
acordo copia de Procuracdo anexa a fls. 504, compareceu a
DRF/STM/SAFIS, quando afirmou, de acordo com o Termo de
Verificacdo Fiscal datado de 20/07/07 (fls. 253 e 254), que
também prestou servigos de assessoria contabil junto a COASUL
no periodo de 01/99 a 10105.

De acordo com o Sr. NILTON, o Sr. ROQUE DA CAS, era
encarregado do  Caixa da empresa  MARQUETTO
AGROPECUARIA, e controlava seus pagamentos e
recebimentos (fls. 253 e 254).

0 Sr. NILTON afirmou também que a COASUL foi constituida
pela empresa MARQUETTO AGROPECUARIA e seus sécios, os
Srs. HERIBERTO e ROQUE, para que os mesmos pudessem
usufruir dos beneficios fiscais oferecidos as sociedades
cooperativas. Para demonstrar como os Srs.

HERIBERTO e ROQUE dispunham dos recursos da COASUL, o
Sr. NILTON referiu-se ao pagamento no valor de R$ 50.000,00
mediante a emissdo de cheque da referida Cooperativa para a
aquisi¢do, em nome dos mesmos, de imovel rural em Itaqui/RS,
de propriedade de Sr. PERCIO COLOMBO LIMA (fls. 253 e
254).

As copias do extrato bancario da conta-corrente n'. 5.428-3 da
COASUL na agéncia 0126-0 do BANCO DO BRASIL do més de
02/03 anexas as fls. 743 e 744 demonstram que o Sr. ROQUE
DA CAS foi o encarregado do Caixa também na COASUL. Da
mesma forma, nos extratos bancarios da referida conta dos
meses de 11/04 e 12/04, consta a informagdo de que a transacdo
foi efetuada pelo Sr. ROQUE LANI DA CAS (fls. 616 e 617).

Adicionalmente, o Sr. ROQUE DA CAS consta como testemunha
no Contrato de Prestacdo de Servicos Contabeis datado de
05/07/06 entre a COASUL e a Sra. ROSICLEIA DA SILVA
NIEDERAUER (fls. 501 a 503), juntamente com a Sra.
DENISE PEREIRA DA SILVEIRA, CPF n °662.992.920-91,
outra  funcionaria  da  empresa  MARQUETTO
AGROPECUARIA.

Mais \uma, vez, - verificamos que  funciondrios da empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA -executaram, fungcoes também
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na COASUL, como aconteceu no episodio da Ocorréncia
Policial n'.14.988/2005 emitida em 16/07/05, cujo denunciante
foi o Sr. EVANDRO CESAR SEERIG, Advogado e funciondrio
da referida empresa (fls. 420 e 421).

As copias das Declaragoes de Imposto de Renda Retido na Fonte
— DIRFs anexas as fls. 618 a 620 demonstram que os Srs.
EVANDRO, ROQUE DA CAS, VALDI, DENISE e a propria
Sra.ROSICLEIA receberam rendimentos do trabalho assalariado
sujeitos ao IRRF com codigo de receita 0561 pagos pela
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA nos anos-calenddrio
de 2003, 2005 e 2006.

Por sua vez, a DIRF anexa a fls. 620 mostra que o Sr. JOSE
ODELMO SKREBSKY, atual presidente do Conselho de
Administragdo da COASUL, consta como beneficiario de
rendimentos do trabalho assalariado sujeitos ao IRRF com
codigo de receita 0561 pagos pela empresa MARQUETTO
DEFENSIVOS AGRICOLAS LTDA., CNPJ ri'. 90.059.643/0001-
01 no periodo de 05/06 a 12/06.

0 quadro societario da empresa MARQUETTO DEFENSIVOS
AGRICOLAS ¢é composto atualmente pelos filhos do Sr.
HERIBERTO, os Srs. TIAGO FRIEDRICH MARQUETTO, CPF
n010.229.390-25 ¢ DAIANA FRIEDRICH MARQUETTO, CPF
n. 005.265.390-03, em substitui¢do aos antigos socios, o proprio
HERIBERTO e seu irmdo ROQUE.

Em 21/08/07, mantivemos contato telefonico (55 3225-2404) com
o Sr. JOSE ODELMO, quando solicitamos seu comparecimento
a esta DRF/STM/SAFIS para que fossem esclarecidas algumas
questoes relativas a COASUL, quando, nesta mesma data, o
mesmo informou que ainda trabalha para a empresa
MARQUETTO DEFENSIVOS AGRICOLAS como responsdvel
técnico pelos silos metalicos para grdos armazenados que a
referida empresa possui na cidade de Sdo Gabriel— RS, de
acordo com Termo de Verificagdo Fiscal datado de 21/08/07 (fls.
457 e 458).

0 Sr. JOSE ODELMO afirmou que trabalhou também para a
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA nos anos-calenddrio
de 1991 e 1992 como engenheiro agréonomo de vendas de
insumos agricolas, e que foi contratado pela referida empresa
por exigéncia da empresa MONSANTO DO BRASIL para que
seus produtos fossem vendidos pela empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA  juntamente com a assisténcia técnica
fornecida por engenheiro agronomo aos produtores rurais.

Nesta época, o Sr. FERNANDO trabalhava como engenheiro
agronomo da empresa MONSANTO DO BRASIL na regido
central do estado do Rio Grande do Sul, e residia na cidade de
Santa Maria — RS. Em meados do ano de 1992, o Sr.
FERNANDO foi transferido para a regido de Santo Angelo —
RS, o que diminuiu a exigéncia da empresa MONSANTO DO
BRASIL relativamente a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA. Diante disso, 0-Sr.. JOSE, ODELMO -afirmou

31



Processo n° 11060.002934/2007-72 S1-C1T3
Acordao n.° 1103-00.631 Fl. 32

que foi demitido pela empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
no final do ano de 1992.

O Sr. JOSE ODELMO ouwviu dizer que o Sr. FERNANDO
exerceu atividades importantes na COASUL na época de sua
constituicdo, em 1997. Adicionalmente, o Sr. JOSE ODELMO
afirmou que trabalhou como engenheiro agronomo da
COASUL no final do ano de 1997, quando o
Sr.FERNANDO ja ndo exercia mais atividades na referida
Cooperativa.

()

“Diante do acima exposto, verificamos que a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA e seus sécios HERIBERTO e
ROQUE constituiram em 31/03/97 a COASUL, com o auxilio do
Sr.FERNANDO, ex-funciondrio da empresa MONSANTO DO
BRASIL LTDA., para que a mesma atendesse seus interesses na
comercializagdo de herbicidas, inseticidas, fertilizantes, adubos,
sementes e produtos agricolas com os beneficios fiscais
oferecidos as cooperativas mistas, de consumo e de produgdo
agropecudria.

Para tanto, foi nomeado para a presidéncia do Conselho de
Administragdo da COASUL o Sr. OTMAR, ex-sogro do Sr.
ROQUE, e para a vice-presidéncia outra interposta pessoa, o
Sr.AIRTON, co-proprietario com o Sr. HERIBERTO de imovel
rural no municipio de Sdo Francisco de Assis - RS, que jamais
participou da administragdo da mesma, segundo suas proprias
palavras.

Alem de nomearem dois "laranjas" para o Conselho de
Administragdo, a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA e
seus socios HERIBERTO e ROQUE contavam com o seu proprio
contador, o Sr. VALDI, como contador também da COASUL, que
diferentemente de outros contadores, que apenas efetuam os
servigos tipicos de contabilidade para seus clientes, foi
autorizado pela Assembléia Geral Ordindria realizada em
28/03/98 a assinar cheques em quaisquer institui¢oes financeiras
onde a COASUL mantivesse contas bancarias, bem como a
assinar borderds de cobrancas bancadrias, endossos e baixas de
duplicatas, de acordo com copia de Ata anexa as fls. 485 e 486. -
¢ Além disso, era o Sr. VALDI quem encaminhava os documentos
a serem assinados ao Sr.AIRTON, o "laranja" nomeado como
vice-presidente do Conselho de Administracdo da COASUL,
quando o normal deveria ser o contrario, ou seja, a entrega pelo
Sr. AIRTON de documentos a serem contabilizados pelo Sr.
VALDI.

Em outras oportunidades, o proprio Sr. VALDI assinava
documentos pela COASUL, como demonstram as copias da
Cédula Rural Pgnoraticia - CRPs a favor do BANCO ITAU,
emitida em 11/11/04, onde o mesmo consta como emitente, as
correspondéncias enderegcadas aos Gerentes do BANCO DO
BRASIL ¢ BANCO'ITAU datadas de 13/11/00 e 16/05/05, com a
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informag¢do quanto ao faturamento da COASUL no periodo de
05100 a 10/00 e solicitagdo da prorroga¢do de prazo de
vencimento de Cédula Rural Pgnoraticia, bem como a
Autorizag¢do de carregamento de arroz em casca em caminhdo
da empresa HANJA ALIMENTOS (fls. 621 a 623).”

()

Em 08/03/07 e 14/08/07, quando da entrega de Termos de
Intimag¢do ao Sr. HERIBERTO, o mesmo também afirmou
verbalmente que o Sr. FERNANDO havia se deslocado do
Estado de Sdo MARCEL Paulo para o Estado do Rio Grande
do Sul com o objetivo de constituir cooperativas mistas que
pudessem alavancar as vendas de produtos fabricados pela
empresa MONSANTO DO BRASIL, e que o mesmo
mantinha um contrato com o COASUL, onde teria
assegurado por um determinado periodo o direito de
receber para si 3% do faturamento bruto da referida
Cooperativa.

Solicitado a entregar o referido contrato bem como o
sobrenome do Sr. FERNANDO a essa fiscalizag¢do, o Sr.
HERIBERTO afirmou que revelaria tais informagoes
apenas em juizo.

Adicionalmente, o Sr. HERIBERTO afirmou que outras
pessoas ligadas a empresa MONSANTO DO BRASIL se
deslocaram para o Estado do Rio Grande do Sul, e
atualmente pertencem aos Conselhos de Administra¢do de
unidades  franqueadas da  COOPERATIVA  DOS
AGRICULTORES DE PLANTIO DIRETO LTDA. —
COOPLANTIO, CNPJ ri'. 93.424.620/0001- 39, que foram
constituidas pelos mesmos motivos que justificaram a
constituicao da COASUL.”

Ainda, do TVF transcrevo o motivo para a constituicdo da cooperativa:

“Em 24/08/07, comparecemos ao estabelecimento da COASUL,
quando, com o auxilio da Sra. ROSICLEIA, localizamos a
Relagdo Anual de Informagoes Sociais — RAIS do ano-base de
1997, onde constam como funcionarios da COASUL os Srs.
VALDI PAZ DE OLIVEIRA, VALSONI GIACOMELLI DE
OLIVEIRA e FERNANDO HOFMEISTER KERSTING, CPF
444.277.600-82 (fls. 624).

Em 10/09/07, mantivemos contato telefonico (45 3027-1007) com
o Sr. FERNANDO KERSTING, quando solicitamos seu
comparecimento a esta DRF/STM/SAFIS para que fossem
esclarecidas algumas questoes relativas a COASUL.

Nagquela data, o Sr. FERNANDO afirmou que ndo poderia se
deslocar até a cidade de Santa Maria — RS por questoes de
trabalho, mas se disponibilizou a responder as nossas questoes
atraveés de correspondéncia eletronica.

33



Processo n° 11060.002934/2007-72 S1-C1T3
Acordao n.° 1103-00.631 Fl. 34

Diante do acima exposto, encaminhamos correspondéncia
eletrénica em 10/09/07 ao Sr.

FERNANDO (fhkersting@compusat.com.br ), onde elaboramos
nove questoes, tendo o mesmo encaminhado em 11/09/07
correspondéncia eletronica com as respostas ds nossas questoes,
as quais foram transcritas no Termo de Verificagdo Fiscal
lavrado em 12/09/07 e assinado pelo mesmo em 21/09/07, na
cidade de Foz do Iguagu — PR (fls. 481 a 483), e apresentadas a
seguir.

Indagado sobre qual era a sua relacdo com a constituicdo em
31/03/97 da COASUL e quem lhe havia convidado para
participar da referida Cooperativa, o Sr. FERNANDO afirmou
que na época trabalhava na empresa MONSANTO DO BRASIL e
morava na cidade de Limeira - SP, quando foi convidado pelo
Sr. HERIBERTO a retornar a cidade de Santa Maria - RS, uma
vez que o mesmo estava constituindo a Cooperativa COASUL e
estaria precisando de um engenheiro agromomo para ser
responsavel técnico e gerente comercial da mesma.”

()

“Indagado sobre qual foi o motivo de seu afastamento da
COASUL e quando ocorreu tal afastamento, o Sr. FERNANDO
afirmou que seu afastamento ocorreu em novembro de 1997 pelo
motivo alegado pelo Sr. HERIBERTO de que seu salario fixo,
adicionado as comissoes sobre vendas, teria ficado muito
elevado em func¢do do incremento de vendas efetuadas pela
COASUL, uma vez que praticamente 100% das vendas da
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA haviam migrado para
a referida Cooperativa, com o objetivo da isen¢do quanto ao
pagamento de tributos inerentes a comercializa¢do de
mercadorias por empresas em geral.”

“Indagado sobre qual era a relagdo da empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA e dos Srs.

HERIBERTO e ROQUE com a COASUL desde a sua
constituicdo, em 31/03/97, o Sr. FERNANDO afirmou que os Srs.
HERIBERTO e ROQUE foram os principais mentores e
beneficiados com a constituicdio e operacionaliza¢do da
COASUL, uma vez que, com a migragdo das vendas de
mercadorias da empresa MARQUETTO AGROPECUARIA para
a COASUL, os tributos IRPJ, CSLL, COFINS e PIS praticamente
deixaram de ser pagos. Ao contrario do que se imaginava como
sendo uma cooperativa que trouxesse beneficios aos
agricultores, a COASUL acabou sendo usada para beneficio dos
irmdos HERIBERTO e ROQUE.

Indagado sobre quais eram os beneficios fiscais e financeiros
obtidos pela constituicao da COASUL e quem os teria usufruido,
o Sr. FERNANDO afirmou que os beneficios seriam o ndo
pagamento dos tributos IRPJ, CSLL, COFINS e PIS, bem como a
obtencdo . de. financiamentos bancarios com juros menores,
atraveés de-crédito rural. O grande. e unico_ beneficiario. destas
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operagbes era a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
(empresa mde), tanto que as operagdes comerciais e bancarias
da COASUL eram avalizadas pelos irmaos HERIBERTO e
ROQUE

Indagado sobre quais eram as fungoes exercidas pelos Srs.
OTMAR e AIRTON junto a COASUL e qual era a relagdo de
ambos com os Srs. HERIBERTO e ROQUE, o Sr. FERNANDO
afirmou que os mesmos exerciam funcoes de direcdo na
COASUL devido a seu estreito relacionamento com os socios da
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA. O Sr OTMAR era
sogro do Sr ROQUE e inclusive morava na sua casa aquela
época, enquanto que o Sr. AIRTON era amigo intimo e
proprietario, juntamente com os irmdaos HERIBERTO e ROQUE,
de uma fazenda no municipio de Sdo Francisco de Assis - RS.
Neste caso, apenas emprestavam seus nomes como diretores da
pseudo-cooperativa..

Indagado sobre quais eram as outras fungoes exercidas pelo Sr.
VALDI junto a COASUL, além de trabalhar como contador da
mesma, o Sr. FERNANDO afirmou que o Sr, VALDI era o
contador de ambas as empresas (MARQUETTO
AGROPECUARIA E COASUL), uma vez que tais r
empresas se confundiam em sua administra¢do, finangas e
proprietarios.

Indagado se outras pessoas tiveram relagdo com a
COASUL desde a sua constituicao, em 31/03/97, aléem dos
Srs. HERIBERTO e ROQUE, o Sr. FERNANDO afirmou
que no comando estava o Sr HERIBERTO e seu irmado
ROQUE. Entretanto, varios funciondrios da empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA foram utilizados na
constituicdio (o Sr VALDI como contador) e
operacionalizagdo (o Sr VALDI como contador e
estivadores) da COASUL, devido ao fato de que os
proprietarios de ambas as empresas eram os mesmos, oS
Srs. HERIBERTO e ROQUE (fls. 481 a 483).”

Seguindo o TVF transcrevo também:

“Em 13/09/07, solicitamos ao Dr. GUSTAVO FONTOURA
VIEIRA, Juiz do Trabalho da 1 a Vara do Trabalho de Santa
Maria — RS, a copia do contrato de prestagdo de servigos
firmado entre o Sr. FERNANDO e a COASUL, documento anexo
aos autos da agdo trabalhista de n ° . 00188.701/98- 2 que o
mesmo move em face da COASUL, onde reclama seu direito
quanto a salarios e comissoes sobre vendas ndo pagas pela
referida Cooperativa (fls. 484).

As pendéncias trabalhistas entre o Sr. FERNANDO e a COASUL
resultaram em trés processos ajuizados na 1 a Vara do Trabalho
de Santa Maria — RS, de numeros 00087.701/98-7,
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Fernando.

00188.701/98-2 e 00685-2003-701-04-00-7, que correspondem a
duas agoes reclamatorias e uma agdo cautelar (fls. 625 a 671).”

Da sentenca de 1.650 a 654, trascrevo:

As testemunhas do reclamado, por sua vez, mostram maior
familiaridade com a cooperativa reclamante. Veja Se que a

testemunha ouvida mediante carta precatoria, Sr. Fernando do
Livramento Barreto (fls. 410-411, carmim), informaque'o
reclamado era a pessoa quem respondia pela Cooperativa, que
o depoente foi funcionario da empresa Monsanto, que .o
depoente sabe que o reclamado foi empregado da empresa.
Monsanto,que o depoente foi um dos responsaveis pela cria¢do
da Cooperativa, que o depoente sabe disso porque era
responsdavel pelo Departamento de Crédito da Monsanto, e
o reclamado solicitou ao depoente crédito para a formagdo
da Cooperativa,(...) que para o depoente Fernando, era o
diretor da Cooperativa, representando-a perante terceiros”

O Douto Juiz conclui:

“Referido. depoimento da conta de. que a posi¢do do
reclamante na cooperativa era mais do que, técnica,
participando ativamente da coordenagdo e criagdo da
mesma. Tal depoimento, inclusive, S€ mostra roborado pela
documentag¢ao das fls. 106-109, :onde Se verifica que o

pavilhdo que, sediava a cooperativa fora inicialmente

locado em nome reclamado e, posteriormente, quando

arquivado na Junta Comercial .do Estado os. atos
constitutivos da cooperativa autora. (segundo fl. 15, .verso,
em 28-05-97), foi regularizada a locag¢do (05-06 97),
conforme atesta o documento da fl. 109).

Assim,ao contrario do quer parecer a cooperativa recorrida, do
conjunto probatorio constante dos autos ndo se verifica que
a atuagdo do recorrente se limitasse a parte técnica. Tais
fatos demonstram a participagdo efetiva na coordenagdo
da cooperativa.”

S1-C1T3
Fl. 36

Todo este trabalho, € a sua transcricdo vem demonstrar a credibilidade do Sr.

Voltando ao TVF:

“Os documentos anexos aos Processos n". 087/98, 188/98 e
685/03 demonstram claramente a vinculacdo da COASUL com a
empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA e seus sécios
HERIBERTO e ROQUE, tais como o contrato de locagcdo do
imovel com pavilhdo datado de 31/03/07, onde constam como
fiadores-0s,Srs, - HERIBERTO e ROQUE e suas ex-esposas RUT
MARIA e LISETE, ros. TermosrAditivos.a -Pedidos de -Compras
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datados de 19/09/97, onde constam as assinaturas do Sr.
HERIBERTO como avalista e do Sr. ROQUE DA CAS como
testemunha, o depoimento do Sr. HERIBERTO, onde é dito que o
mesmo indicou o Sr. FERNANDQO para trabalhar na COASUL
como assistente técnico, bem como a venda de veiculos
considerados indisponiveis para a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA e seus sécios HERIBERTO e ROQUE.

Adicionalmente, as copias dos balancetes mensais de verificagdao
do periodo de 08/97 a 12/97 mostram que o faturamento bruto
da COASUL passou de R$ 103.700,65 no més de 08/97 para R$
938.532,82 no més de 10/97, o que representa um incremento em
seu faturamento de nove vezes em apenas dois meses, o0 que
demonstra que a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
migrou para a COASUL boa parte de suas vendas de
mercadorias (fls. 640 a 644).

A data de constitui¢do/abertura que consta em nosso Sistema
CNPJ relativamente a COASUL ¢ de 28/05/97, apos o registro
de seus atos constitutivos na Junta Comercial. Entretanto, era
tamanha a necessidade da migra¢do para a referida Cooperativa
das vendas de mercadorias efetuadas pela empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA, que a locacdo do imével onde
a COASUL ficou estabelecida ocorreu em 31/03/97, a mesma
data de sua Assembléia Geral de Constituicdo, razdo pela qual o
Sr. FERNANDO teve que constar como locatdrio do referido
imovel, tendo o mesmo sido substituido pela COASUL como
locataria apenas em 05/06/07.

De outros trecho do TVF, se encontram outros indicios da relagcdo entra a
COASUL e a recorrente:

“Em 13/10/06, intimamos o Srs. HERIBERTO e ROQUE, em
cumprimento aos MPFs Fiscaliza¢do n". 1010300.2006.00161.1
e 1010300.2006.00162.0 (fls. 672 a 675), a esclarecerem o fato
de os mesmos terem constado como garantidores hipotecdrios e
fiadores, solidarios ao devedor COASUL, relativamente ao
credor garantido, a empresa MONSANTO DO BRASIL LTDA.,
CNPJ n'. 64.858.525/0001-45, para a abertura de crédito para a
COASUL quanto a compra de produtos de fabrica¢do e/ou
comercializagdo da empresa MONSANTO DO BRASIL, de
acordo com as Clausulas Primeiras das Escrituras Publicas de
Garantia de Divida Mediante a Constituicdo de Hipoteca
lavradas em 30/12/97 e 08/04/99 sob os n". G-722 e G-785 no 1
° Tabelionato da Comarca de Santa Maria - RS, entregues a essa
fiscalizagdo pela empresa MONSANTO DO BRASIL em
29/09/06, em  cumprimento ao MPF  Extensivo n°.
1010300.2006.00157.3 (fls. 692 a 703).”

()

“Aléem das garantias oferecidas nas Escrituras Publicas n". G-
722"e'G-785, 0s Srs:-HERIBERTO e sua ex-esposa, a Sra. RUT
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MARIA, bem como o Sr. ROQUE e sua ex-esposa, a Sra.LISETE,
constam como hipotecantes na Escritura Publica de Abertura de
Crédito com Garantia Hipotecaria e Fianga n °. 568, lavrada em
04/08/03 no Oficio de Sede Municipal de Itaara da Comarca de
Santa Maria — RS, que teve como finalidade a garantia de
abertura de crédito da COASUL perante a empresa NORTOX
S/A, CNPJ n°. 75.263.400/0001-99, tendo sido constituida a
hipoteca no valor de R$ 1.481.000,00 sobre o imovel rural com
area de 740, 50 ha no municipio de Cacequi - RS, de j acordo
com copia da matricula 731 do referido imovel encaminhada em
21/09/07 pelo Cartério de Registro de Iméveis da Comarca de

Cacequi — RS em face do Oficio
n'.2.647/2007/DRF/STM/SAFIS, datado de 11/09/07 (fls. 719 a
721).

0 Sr. HERIBERTO também consta como avalista nas Cédulas
Rurais Pgnoraticias - CRPs a favor do BANCO UNIBANCO,
BANCO SUDAMERIS BRASIL e BANCO ITAU, emitidas em
28/06/00, 07/10/02, 18/11/02 e 11/11/04, nos valores de RS
1.336.728,00, R$ 549.839,60, R$ 428.150,00 e RS 744.870,81.
Na CRP emitida em 11/11/04, consta também a assinatura como
avalista de sua ex-esposa, a Sra. RUT MARIA, enquanto que na
CRP emitida em 28/06/00, consta a assinatura de seu irmdo
ROQUE como avalista (fls. 722 a 735).

Os avais de RS 3.059.588,41 prestados nas CRPs acima
mencionadas, adicionados as garantias de R$ 870.000,00 e R$
1.481.000,00 em bens pessoais oferecidas nas Escrituras
Publicas n". G-722 e G-785 e 568, atingem o impressionante
montante de R$ 5.410.588,41, o que demonstra uma incomum
participagdo dos associados HERIBERTO e ROQUE nas
operacgoes comerciais realizadas pela COASUL como
garantidores fidejussorios ou hipotecarios e avalistas.”

Portanto, por todos depoimentos e provas carreados aos autos, no minucioso
trabalho da fiscalizacdo, como a muito ndo visto, entendo que as referidas notas fiscais trazidas
aos autos nao correspondem a verdade, uma pois, a COASUL nao dispunha das mercadorias
que nas notas constam como vendidas, outra que nas proprias notas (feitas as pressas) nao
constam os recibos impressos nos rodapés das NFs destacados pelo referido cliente, bem como
as informagdes quanto a data do recebimento das mercadorias e a identificagdo e assinatura do
recebedor sequer foram preenchidas nos referidos recibos. Adicionalmente, ndo foram
preenchidas as informagdes quanto as datas de vencimento e os numeros das duplicatas
relativas as vendas efetuadas a prazo nos quadros denominados "Fatura" das referidas NFs.

Quanto ao motivo disso tudo, ja foi devidamente esclarecido, pois, tudo ndo
passa de uma grande “idéia” ocorrida pelos donos da recorrente para nao pagar tributos se
beneficiando das vantagens da COASUL, verdadeira empresa (cooperativa) de fachada. Onde
seus donos se confundem. Assim, se tratando de mesma empresa ou empresas umbilicalmente
ligadas nada mais logico de uma socorrer a outra (ou ela mesma).
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existiram.

recorrente com a

Acrescento, ainda passagem do acordao atacado:

“Acrescenta-se, além dos fatos narrados pela fiscalizagdo, o fato
de o impugnante ndo trazer nemhuma prova de que tenha
realmente adquirido as mercadorias constantes nas notas fiscais,
a inexisténcia de pagamentos relativos ds mercadorias e
nenhuma das notas fiscais ter sido preenchida com os dados
completos do transportador, caracteristicas dos volumes
transportados, como a quantidade, espécie, peso bruto, peso
liquido, etc.

Observa-se, também, que o peso constante em diversas notas
fiscais torna impossivel o transporte dos produtos em uma unica
vez. Tal fato se verifica em relagdo a nota fiscal n° 16926 (folha
563), referente a 3.880 sacas de 50 kgs de adubo, o que
corresponde ao total de 194.000 quilos. O mesmo ocorre com a
nota fiscal n° 16958 (folha 580), cuja soma do peso dos
produtos, considerando-se que cada litro corresponde a um
quilo, atinge 54.300 quilos.

Tal situagdo também ocorre em relagdo a nota fiscal n° 16933
(folha 576), cuja soma do peso dos produtos atinge 1.589 quilos,
o que corresponde ao dobro da capacidade de carga do veiculo
transportador, que é de 0,8 tonelada, conforme certiddo de
registro no Detran/RS (folha 228).”

S1-C1T3
F1. 39

Assim, deve-se manter a glosa dos custos, haja vista que estas compras nunca

Quanto a multa de 150%, esta deve ser mantida, haja vista o claro conluio da

COASUL (ou com ela mesma) visando produzir custos ficticios.

DA OMISSAO DE RECEITAS — PASSIVO FICTICIO

A respeito desta infragdo comego com transcricao do detalhado TVF:

“De acordo com a andlise feita por essa fiscaliza¢do nas Fichas
374, 394 e 46A de Balanco Patrimonial — Passivo das DIPJs
exercicios 2001 a 2006, verificamos que a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA apresentou em 31 de
dezembro dos anos-calendario 2000 a 2005 saldos elevados de
compras junto aos fornecedores da mesma, de acordo com
planilha anexa a fls. 91 (Anexo 4) e copias da referidas DIPJs
anexas as fls. 813 a 818.

()

a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA em 30/12/05, em
cumprimento ao MPF Fiscalizagdo n°. 1010300.2005.001711,
para que a mesma , apresentasse demonstrativo em planilha
excel com a composi¢do dos saldos das contas de passivo

circulante de fornecedores e contas a pagar em 31/12/01,
31/12/02 e 31/12/03.(fls, 01, 160.¢ 161).
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Em 30/12/05 e 10/04/06, a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA foi intimada a apresentar os Livros Didrio e
Razao relativamente ao periodo de 01/01 a 12/03, os Livros de
Apurag¢do do Lucro Real — LALUR, os Livros Registro de
Entradas, Registro de Saidas e Registro de Apuracdo do ICMS
do periodo de 01/04 a 12/04, bem como os arquivos digitais de
lancamentos contdabeis dos anos-calendario de 2001 a 2005 (fls.
160, 161, 169, 170).

()

Em 10/04/06, 26/04/06 e 18/07/06, intimamos a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA a apresentar a documentagio
comprobatoria dos saldos em 31/12/01 e 31/12/03 das contas de
fornecedores acima mencionadas (fls. 169, 170, 173, 174, 181,
182).

Alem das referidas contas de fornecedores, intimamos a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA em 10/04/06 a apresentar a
documentagdo comprobatoria dos saldos em 31/12/01 e 31/12/03
das contas de fornecedores BAYER S/A, BASF S/A, BUNGE
FERTILIZANTES S/A, PAULO EDUARDO PAGLIOLI E
OUTROS, ROSA MARIA F. OLIVEIRA E OUTROS,
COUTINHO KUBASKI & CIA. LTDA., COOPERS BRASIL
LTDA. e FERTILIZANTES PIRATINI LTDA. (cddigos
2.1.01.01.0602, 2.1.01.01.0619, 2.1.01.01.0622, 2.1.01.01.0632,
2.1.01.01.0653, 2.1.01.01.1260, 2.1.01.01.1264 ¢ 2.1.01.01.3010,
respectivamente).

()

De posse dos documentos entregues em 26/04/06, "15/05/06 e
08/08/06 (fls. 171, 172, 175 a 178, 190 a 192), verificamos que a
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA  conseguiu r
demonstrar a exigibilidade dos saldos existentes em 31/12/01 e
31/12/03 nas contas de fornecedores BAYER, BASF, BUNGE
FERTILIZANTES, PAULO EDUARDO PAGLIOLI E OUTROS,
ROSA MARIA F. OLIVEIRA E OUTROS, COUTINHO
KUBASKI & CIA. LTDA, COOPERS e FERTILIZANTES
PIRATINL

Entretanto, em relagdo as contas de fornecedores CYANAMID,
DEFENSA, HOECHST SCHERING, GENERAL MOTORS,
ROHM AND HASS, PROAVEL, HOKKO, COASUL, NORTOX,
MILENIA, MONSANTO DO  BRASIL, SEMENTES
AGROCERES, SEMENTES MONSANTO e BRASKALB, a
empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA  apresentou

apenas os documentos anexos as fls. 841 a 887.

Com relagdo as contas de fornecedores CYANAMID, DEFENSA
e HOECHST SCHERING, foram apresentados apenas os valores

dos saldos em 31/12/01, sem quaisquer langamentos contdbeis
(fls. 841 a 843).

()
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Diante do acima exposto, verificamos que a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA sequer apresentou as NFs e as
respectivas duplicatas comprobatorias das aquisi¢oes de
mercadorias | que compoéem os saldos em 31/12/01 das contas
de fornecedores CYANAMID, DEFENSA ,I HOECHST
SCHERING, GENERAL MOTORS e ROHM AND HASS, tendo
apresentado uma unica NF de aquisicdo de mercadorias
fornecidas pelas empresas BRASKALB e PROAVEL (fls. 846 e
848). Além disso, a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
deixou de apresentar a documentagdo comprobatoria da
composi¢do dos saldos em 31/12/01 e 31/12/03 das demais
contas de fornecedores acima mencionadas.

Neste  aspecto, intimamos a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA em 18/07/06 a apresentar as NFs e
respectivas duplicatas comprobatorias das aquisi¢oes de
mercadorias que ~( compdem os saldos em 31/12/01 das contas
do passivo circulante de fornecedores CYANAMID, 'l
DEFENSA, HOECHST SCHERING, GENERAL MOTORS,
ROHM AND HASS, BRASKALB e PROAVEL (fls. 181 e 182).

()

De acordo com os Anexos 5 e 6 (fls. 92 e 93), no dia 11/12/02 e
no periodo de 16/09/04 a 30/12/04 a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA efetuou a baixa dos saldos credores das
contas de fornecedores CYANAMID, DEFENSA, HOECHST
SCHERING, GENERAL MOTORS, ROHM AND HASS,
PROAVEL, HOKKO, MILENIA, MONSANTO DO BRASIL,
SEMENTES AGROCERES e BRASKALB, através dos
langamentos contdbeis efetuados em 11/12/02, 16/09/04,
11/10/04, 10/11/04, 11/11/04, 07/12/04 e 30/12/04 nos valores de
RS$ 429.134,59, RS 627.077,75, R 332.725,87, RS 145.494,70,
R$ 38.854,75, R$ 61.050,00, R$ 221.956,21, R$ 238.340,17, RS
92.556,51, R$ 907.881,14 e RS 456.670,16, no montante de RS
3.551.741,85, lancados a débito das contas acima relacionadas,
em contrapartida dos langamentos a crédito das contas de ativo
circulante CAIXA e PROAVEL PROD AGRIC E VET DO SUL
(codigos 1.1.01.01.0001 e 1.1.02.01.0164, respectivamente), de
acordo com o Anexo 6 (fls. 93).

Neste  caso,  intimamos a  empresa  MARQUETTO
AGROPECUARIA em 26/04/06, 18/07/06 e 18/12/06 a
apresentar a documentagdo comprobatoria dos langamentos

contabeis representativos dos pagamentos acima relacionados
(fls. 173, 174, 181, 182, 203 e 204).

No Encaminhamento datado de 31/07/06, com as respostas aos
itens 01 a 08 da Intimagdo datada de 18/07/06, a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA informou que os documentos
comprobatorios dos pagamentos ndo foram encontrados, uma
vez que podem ter sido extraviados durante a mudanga de
endereco (fls. 192).

(=)
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Diante da insuficiéncia de documentos apresentados pela
empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA relativamente ds
intimacoes datadas de 30/12/05, 10/04/06, 26/04/06 e 18/07/06
(fls. 160, 161, 169, 170, 173, 174, 181, 182), intimamos em
20/07/06 as empresas PROAVEL PRODUTOS AGRICOLAS E
VETERINARIOS DO SUL LTDA., CNPJ n. 92.634.385/0001-67,
MILENIA AGRO CIENCIAS S/A, CNPJ n°. 74.075.490/0001-21,
MONSANTO DO BRASIL LTDA., CNPJ n'. 64.858.525/0001-45
e NORTOX S/4A, CNPJ n°. 75.263.400/0001-99, a apresentarem
demonstrativo em planilha excel com a relagio de
NFs/duplicatas e seus respectivos pagamentos bem como
relatorios de conta-corrente de cliente de todas as
aquisicoes/devolugoes de mercadorias efetuadas no periodo de
01/98 a 12/05 pela empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
(fls. 278 a 288).

()

Esclarecemos que além das empresas SEMENTES AGROCERES
S/A e SEMENTES MONSANTO LTDA., as empresas BRASKALB
AGROPECUARIA BRASILEIRA  LTDA. CNPJ n'
53.734.760/0008-65, e MONSOY LTDA., CNPJ n o.
075.358.298-80, também foram baixadas por 1{ incorporag¢do
pela empresa MONSANTO DO BRASIL em 01/01/01, 31/10/00 e
29/12/00, respectivamente, razdo pela qual constam na resposta
encaminhada em 18/09/06 (fls. 821 e 822).

Neste caso, a andlise dos langamentos contdabeis efetuados nas
contas de fornecedores MONSANTO DO BRASIL, SEMENTES
AGROCERES, SEMENTES MONSANTO, BRASKALB e
MONSOY foi feita conjuntamente, porque a segregacdo das
informagoes contidas nos demonstrativos encaminhados pela
empresa MONSANTO DO BRASIL em 18/09/06 em suas
respectivas "divisoes de negocios" nao corresponde aos valores
contabilizados pela empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
nas diversas contas de fornecedores que compoem o GRUPO
MONSANTO.

()

Em 02/02/07, 12/02/07 e 22/03/07, as empresas MILENIA e
MONSANTO DO BRASIL encaminharam demonstrativos com os
saldos em 31/12/00 a 31/12/04 de todas as operagdes comerciais
mantidas com o cliente MARQUETTO AGROPECUARIA, bem
como copias dos Livros Didrios e Razdo com a conta de clientes
(fls. 339 a 402).

As copias do Livro Diario n °. 100 do més de 01/00 da empresa
MILENIA anexas as fls. 356 a 360 apresentam as operagoes de
vendas de mercadorias relativamente as NFs n o'. 10.582,
10.583 e 10.612, emitidas em 07 e 10/01/00 pelos valores de R$
43.920,00, R$ 22.560,00 e 21.690,00, respectivamente, sem
entretanto apresentar os saldos apos a ocorréncia de cada
operagdo comercial.
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Por sua vez, as copias do Livro Didrio no. 372 do més de 09/03
da empresa MILENIA anexas as fls. 365 a 368 demonstram que
a empresa MARQUETTO  AGROPECUARIA  efetuou
pagamentos no dia 23/09/03 relativamente as NFs/duplicatas ri
s. 21.196, 21.199, 26.661, 26.662, 26.806 e 28.093, nos valores
de RS 54.884,73, RS 168.949,26, R$ 32.336,02, R$ 11.796,57, R$
89.642,70 e R$ 21.027,30, respectivamente, no montante de R$
378.636,58.

Entretanto, de acordo com as copias do Livro Razdo anexas as
fls. 369 e 370, a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA ndo
contabilizou quaisquer pagamentos a empresa MILENIA no
periodo de 01/07/03 a 31/12/03 na conta de passivo circulante
representativa do referido fornecedor, que manteve o mesmo
saldo de R$ 982.191,50 de 31/07/03 até 01/12/03. De
acordo com o Anexo 7, no periodo de 05/06/01 a 31/12/03,
a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA contabilizou
em 10/09/01 apenas o pagamento da duplicata n o. 18.931,
que, de acordo com as copias do Livro Diario n. 177 do
més de 01/01 anexas as fls. 361 a 364, foi contabilizado
pela empresa MILENIA em 02/01/01.

()

Os demonstrativos entregues pela empresa MONSANTO em
18/09/06 ¢ 12/02/07 (fls. 312 a 330, 372 a 395) bem como o
Anexo 8 (fls. 104 a 128) demonstram que 39 NFs/duplicatas
emitidas no periodo de 12/07/02 a 24/10/02 com vencimento em
25/04/03  foram  pagas pelas empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA em 02/06/03, 13/06/03 e 30/06/03, nos
montantes de R$ 38.644,90, R$ 40.000,00 e R$
237.271,27.

Entretanto, a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
contabilizou na conta de passivo circulante SEMENTES
MONSANTO LTDA. apenas os pagamentos efetuados em 02 e
13/06/03, tendo deixado de contabilizar os pagamentos no
montante de R$ 237.271,27 efetuados em 30/06/03 (fls. 398).

()

O Anexo 10 (fls. 131) apresenta as diferencas constatadas entre
os saldos das contas de passivo circulante de fornecedores
constantes das copias dos Balancetes Mensais anexas as fls. 823
a 840 e os saldos anuais apresentados no Anexo 9 (fls. 129 e
130), diferencas estas que constituem passivo ficticio quando
positivas, ou-aplicagées ndo contabilizadas, quando negativas.

As diferencas positivas apuradas demonstram que a empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA manteve em contas de forn
ecedores obrigacoes ja quitadas, o que levou a existéncia de
saldos irreais em seu passivo circulante.

()
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Antes de serem confrontados com os saldos anuais informados
nos demonstrativos das empresas circularizadas, os saldos
contabeis das contas de fornecedores foram ajustados pelas
diferencas acumuladas apuradas em anos-calendario
anteriores. Tal ajuste é necessdrio para que o passivo
ficticio apurado em periodos anteriores ndo seja
transportado para os anos-calendario subseqiientes,
acarretando em diferencas tributdveis em duplicidade.

()

Finalmente, o Anexo 11 (fls. 132) apresenta o passivo ficticio
apurado por essa fiscalizagdo em 31/12/99 a 31/12/04,
decorrente da manutengdo no passivo de obrigagoes jd pagas
pela empresa MARQUETTO AGROPECUARIA. Além dos totais
anuais de passivo ficticio apurados em relagdo aos fornecedores
GRUPO MONSANTO e MILENIA, sujeitos a langamento de
oficio objeto do presente Auto de Infracdo, o Anexo 11 (fls. 132)
apresenta também os totais anuais de passivo ficticio apurados
em relacdo aos fornecedores NORTOX, PROAVEL, COASUL,
CYANAMID, DEFENSA, GENERAL MOTORS, HOECHST
SCHERING, HOKKO e ROHM AND HASS, que foram lan¢ados
de oficio no Auto de Infracdo quanto ao IRPJ e reflexos objeto
do Processo n'.

11060.000001/2007-41 decorrente do encerramento parcial em
29/12/066 a agdo fiscal relativamente a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA.”

Em outro trecho do TVF ainda temos:

“Em 19/07/07, mantivemos contato telefonico (55 3222-8000)
com o Sr. NILTON ROZA LOPES, CPF no. 243.434.120-91,
CRC/RS n°. 50.550, quando solicitamos seu comparecimento a
Se¢do de Fiscalizagdo — SAFIS da Delegacia da Receita
Federal do Brasil em Santa Maria — RS para que fossem
esclarecidas  algumas  questoes  relativas a  empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA, ji que o mesmo prestou
servigos de assessoria contabil para a referida empresa no
periodo de 01/01 a 12/05, de acordo cdpia de Procurag¢do anexa
afls. 504.

Em 20/07/07, o Sr. NILTON compareceu a DRF/STM/SAFIS,
quando informou que seus servigcos de assessoria contabil foram
dispensados em 02/06 pelo Sr. HERIBERTO, socio-gerente da
empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA. O Sr. NILTON
afirmou que o Sr. HERIBERTO atribuiu a ele e ao Sr. VALDI
PAZ DE OLIVEIRA, CPF n° . 045.945.090-53, Ex-Contador da
empresa  MARQUETTO AGROPECUARIA, as dificuldades
enfrentadas pela mesma no atendimento as intimagoes feitas por
essa fiscalizagdo, de acordo com Termo de Verificagdo Fiscal
anexo as fls.253 e 254.

De acordo com o Sr. NILTON, tais dificuldades decorreram do
fato de o Sr. HERIBERTO ter deixado de entregar documentos
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inerentes a atividade comercial da empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA para que os mesmos fossem contabilizados, o
que acarretou, por exemplo, na falta de contabiliza¢do de
pagamentos a fornecedores e na conseqiiente manuten¢do no
passivo circulante de obrigagoes ja devidamente quitadas. O Sr.
NILTON informou que na época em que esses pagamentos aos
fornecedores foram efetuados, a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA ndo dispunha de recursos disponiveis na
conta CAIXA, ou seja, tais pagamentos foram feitos com
recursos estranhos a contabilidade.”

Como visto acima, no minucioso ¢ detalhado trabalho da fiscalizacao, a
contribuinte fora intimada a comprovar seu passivo, contudo, ndo o fez. Sem outra alternativa a
fiscalizag¢do procedeu a circularizagdo, e em diversas oportunidades intimou a contribuinte para
os devidos esclarecimentos e comprovacdes, contudo a contribuinte ndo se esforcara para
comprovar seu passivo. Em duas outras oportunidades impugnagdo e recurso, a contribuinte
apenas atacara as provas da fiscaliza¢do. Estas foram colidas detalhadamente e com critérios
rigidos.

Quanto a alegacdo de nova fiscalizagdo Igualmente, sem razao o recorrente.
O procedimento de fiscalizacao foi iniciado em 30/12/2005 com a ciéncia ao sujeito passivo do
Mandado de Procedimento Fiscal — Fiscalizagdo n° 10.1.03.00-2005-00173-1, tendo a
fiscalizagao encerrado parcialmente o procedimento fiscal e procedido ao langamento do
passivo ficticio apurado em relagdo aos fornecedores Nortox, Proavel, Coasul, Cyanamid,
Defensa, General Motors, Hoechst Schering, Hokko ¢ Rohm and Hass, conforme processo n°
11060.000001/2007-41, o qual foi juntado ao presente. Por sua vez, o langamento
consubstanciado no auto de infragdo objeto deste processo abrange o passivo ficticio apurado
em relacdo aos fornecedores do Grupo Monsanto e Milenia, conforme explicitado na planilha
de folha 132.

Quanto a qualificacdo da multa a fiscalizagdo asseverou:

“O procedimento adotado pelo contribuinte quanto a
manuteng¢do no passivo circulante de obrigagoes ja quitadas ndo
pode ser considerado como escusdvel, uma vez que representou
uma prdtica reiterada para suprimir ou reduzir tributo ou
contribuicdo social, de acordo com o disposto no artigo 1°
inciso I e Il da Lei n° 8.137/90, pela omissdo ao fisco as
informagoes quanto a existéncia de recursos estranhos a
contabilidade que foram utilizados para o pagamento de suas
obrigagoes, fato devidamente comprovado através das respostas
encaminhadas pelos fornecedores circularizados, com a
consegqiiente aplica¢do da multa de oficio qualificada, com valor
percentual de 150%, de acordo com o artigo 44, inciso I, § 1 0
da Lei no. 9.430/96, com a reda¢do dada pela Lei n'
11.488/07, em face do evidente intuito de fraude praticado
pelo contribuinte, ficando tal infra¢do sujeita a
representacdo fiscal para fins penais, de acordo com a
Portaria do SRF n°. 326/05.”
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Como vimos, houve manuten¢do de passivo pago durante seis anos —
calendarios, e de valores expressivos. A estes fatos nao se pode atribuir outra coisa a nao ser o
dolo especifico de omitir receitas, ou melhor, omitir receitas apuradas a margem da
contabilidade. Assim, a multa qualificada deve ser mantida.

OMISSAO DE RECEITAS — SALDO CREDOR EM CAIXA

A recorrente renegociou suas dividas junto a Monsanto do Brasil, referente
mercadorias adquiridas no periodo de 02/12/1999 e 25/10/2002, no montante de R$
1.804.158,90, ao qual foi acrescido a titulo de juros o valor de R$ 471.937,55, tendo sido
emitidas seis notas promissorias em 31/01/03, as quais foram pagas no periodo de 20/05/2003 a
31/10/2003, conforme relacdo a folha 216 e copia dos cheques as folhas 217/218.

Porem, ndo foram efetuados os langamentos de saida dos recursos da conta
“Caixa” e baixa da conta “Fornecedores”, ou seja, a débito da conta “Caixa” e a crédito da
conta “Fornecedores”

Como salientado anteriormente, a falta de contabiliza¢ao dos langamentos de
saidas da conta CAIXA nos dias 20/05/03, 20/08/03 e 22/09/03, nos montantes de R$
366.286,25, R$ 381.962,04 ¢ R$ 387.244,10, aparentemente, teve como objetivo evitar-se que
a conta CAIXA ficasse com saldos credores.

Dessa forma, a fiscaliza¢do procedeu corretamente ao refazer os saldos da
conta “Caixa”, incluindo os valores correspondentes aos pagamentos (saida), conforme
demonstrado a folha 134.

Quanto a qualificacao da multa, entendo por toda a conduta da contribuinte
ndo so nesta infragdo como também na infragdo “passivo ficticio” junto a Monsanto do Brasil
caracteriza o conluio entre as duas empresas, € por conseguinte, a certeza da conduta dolosa da
contribuinte. Assim, deve — se manter a qualificagdo da multa.

PAGAMENTO SEM CAUSA e PASSIVO FICTICIO - EXIGENCIA EM
DUPLICIDADE

Do TVF transcrevo:

“no periodo de 16/09/04 a 30/12/04 a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA efetuou a baixa dos saldos credores das
contas de fornecedores BRASKALB, CYANAMID, DEFENSA,
HOKKO, HOECHST SCHERING, MILENIA, PROAVEL,
SEMENTES AGROCERES, ROHM AND HASS e GENERAL
MOTORS, através dos langcamentos contabeis efetuados em
16/09/04, 11/10/04, 10/11/04, 11/11/04 e 07/12/04, nos valores
de R$ 221.956,21, R$ 627.077,75, R$ 332.725,87, R$ 92.556,5 1,
RS 145.494,70, R$ 907.881,14, R$ 235.144,17, R$ 455.854,16,
R$ 61.050,00 e R$ 38.854,75, lancados a débito das contas
acima relacionadas, em contrapartida dos langamentos a crédito
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da conta de ativo circulante CAIXA (codigo 1.1.01.01), de
acordo com copias dos livros Razdo anexas as fls. 1042 a 1052.

()

Adicionalmente,  intimamos a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA em 18/07/06 e 02/08/06 (fls. 312 e 313, 316 e
317) a apresentar os comprovantes dos pagamentos efetuados
em 21/09/04, 30/11/04 e 01/01/05 nos valores de R$ 51.061,80,
RS 113.057,61, R§ 24.425,00, 28.563,58, R$ 28.781,44, RS
140.000,00, RS 56.279,66, R$ 50.000,00 e R$ 37.048,00,
langcados a débito das contas de passivo circulante de
fornecedores ELIPAL IND. & COM.DE EQUIP. AGR. LTDA.,
PAULO EDUARDO PAGLIOLI E OUTROS, OCTALIVIO
FERNANDO OLIARI, FABIANA BRANDA SANTIAGO, LAURO
ROQUE LEAL OLIVEIRA e COASUL-COOP.

AGRIC. CENTRO SUL LTDA (codigos 2.1.01.01.2411,
2.1.01.01.0632, 2.1.01.01.0634, 2.1.01.01.0636, 2.1.01.01.0649 ¢
2.1.01.01.1216, respectivamente), em contrapartida dos
lancamentos a crédito da conta de ativo circulante CAIXA, , de
acordo com cdpias dos livros Razdo anexas as fls. 1045,
1054 e 1059.

()

Com relagdo a empresa COASUL, o Anexo 14 (fls. 118) e copia
do Livro Razdo anexa a fls. 1058 a 1060 mostram que foram
efetuados em 01101105 os lancamentos a débito de sua conta
representativa de fornecedor pelos valores de R$ 140.000,00 e
R$ 56.279,66 com os historicos "PG REC 290 COASUL
LANCADO NESTA DATA — PAGAMENTO EFETUADO
EM 07/02/02" e "PG NFS 15271-15272-15273 LANCADO
NESTA DATA - PAGAMENTO EFETUADO EM
02/01/03".

Tais lancamentos representam a prova contabil de que a
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA manteve até
01101105 na conta de fornecedor COASUL obrigagoes
quitadas em 07/02/02 e 02/01/03, o que, juntamente com o0s
lancamentos de baixas dos saldos credores das contas dos
demais fornecedores relacionados no Anexo 6 (fls. 76),
demonstra a existéncia de saldos irreais em seu passivo
circulante, conforme demonstrado no item 3.2 da presente
Representagado Fiscal para Fins Penais.

As copias do Livro Diario n° 12 da COOPERATIVA DOS
AGRICULTORES DO CENTRO SUL LTDA. — COASUL, CNPJ
n° 01.948.673/0001-30, entregue pela referida Cooperativa em
10/11/06, de acordo com Termo de Recebimento de Livros e
Documentos, em cumprimento ao MPF Fiscalizagdo n°.
1010300.2006.001573, demonstra que a mesma contabilizou em
07/12/04, 08/12/04 e 01101105 os valores de RS 50.000,00, R$
37.048;00-@ R$- 191:423,70 a débito da conta CAIXA (codigo
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1.1.01.01.0001), em contrapartida dos langcamentos a crédito da
conta de duplicatas a receber MARQUETTO AGROPECUARIA
(codigo 1.1.02.03.0084), com os historicos "Pgto. Rec. Pg. Por
conta — Marquetto Agrop.” e "Vir. Rec. ref. NFs ano 2003

langadas nesta data — lancamento em 2003— NFs a vista" (fls.
1061 a 1064).

Ou seja, os pagamentos efetuados em 01101105 nos valores de
R3 140.000,00, RS 56.279,66, R$ 50.000,00 e R$ 37.048,00
referem-se a objetivos diversos daqueles de quitar obrigagoes
perante a referida Cooperativa, que ja haviam sido
anteriormente quitadas.

()

Em 26/04/06, quando da entrega do Termo de Intimagdo com
mesma data, os Srs. HERIBERTO, CPF n° 138.380.590-34 e
VALDI PAZ DE OLIVEIRA, CPF n°. 045.945.090-53, sécio e
Ex-Contador/Procurador da empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA, prestaram informagdo verbal no sentido de
que os pagamentos acima mencionados representaram o ajuste
da conta CAIXA, que estava com o saldo contabil superior ao
saldo monetdrio. De acordo com os Srs.

HERIBERTO e VALDI, tal situagdo teria ocorrido pelo fato de
que alguns pagamentos aos fornecedores da empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA eram feitos diretamente pelos
clientes da mesma No Encaminhamento da Resposta datada
de 20/12/06, a empresa MARQUETTO AGROPECUARIA
informou que seus clientes, ao invés de efetuarem o
pagamento junto a empresa, direcionavam os pagamentos
para as multinacionais fornecedoras, desburocratizando,
dessa forma, a quitagdo de duas operagoes, quais sejam, a
operac¢do do cliente junto a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA e a operagio desta junto a
multinacional fornecedora, tendo a mesma reconhecido que

pode ter havido lacunas nos registros contabeis (fls. 339 a
341).

A alegagdo dos Srs. HERIBERTO e VALDI de que o ajuste
da conta CAIXA foi necessario, uma vez que a mesma
estaria com o saldo contabil superior ao saldo monetario,
ndo encontra respaldo na propria contabilidade da
empresa. No periodo de 16/09/04 a 11/10/04, foram
efetuadas baixas dos saldos credores das contas de
fornecedores BRASKALB, CYANAMID e DEFENSA no
montante de R$ 1.232.821,63, de acordo com o Anexo 14

(fls. 118).

Entretanto, os saldos da conta CAIXA em 01/09/04 e
01/10/04 eram de R$ 359.511,62 e 242.62992,

respectivamente, de acordo com copias dos Livros Razdo
anexas as fls. 1065 a1068.
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O Anexo 15 (fls. 119) apresenta os saldos da conta CAIXA
no periodo de 01/01 a 12/05, que demonstram que no
periodo de 09/04 a 01/05, houve uma elevagdo do saldo
final apenas no més de 10/04, de acordo com copias do
Livro Razdo anexas as fls. 1065 a 1071.

De acordo com o Sr. NILTON ROZA LOPES, que prestou
servigos de assessoria contabil a empresa MARQUETTO
AGROPECUARIA no periodo de 01/01 a 12/05, os pagamentos
contabilizados como baixa dos saldos credores das contas de
fornecedores em contrapartida de retiradas da conta CAIXA e
relacionados no Anexo 14 (fls. 118) foram efetuados através de
slips dos langamentos contdbeis autorizados pelo Sr.
HERIBERTO quando a conta CAIXA ja dispunha de recursos
para que tais pagamentos fossem efetuados.

Neste caso, tais pagamentos foram efetuados com motivos
diversos daqueles de quitar obriga¢oes perante fornecedores, o
que demonstra que os mesmos constituiram pagamentos sem
causa, de acordo com o Termo de Verificagdo Fiscal datado de
20/07/07 (fls. 382 e 383).

O Sr. NILTON informou ainda que o Sr. ROQUE LANI DA
CAS, CPF n °. 324.833.250-68, era encarregado do Caixa da
empresa MARQUETTO AGROPECUARIA, e controlava seus
pagamentos e recebimentos, sendo também responsdvel pela
ndo entrega a contabilidade dos documentos de pagamentos
a fornecedores efetuados com recursos estranhos a
contabilidade da mesma (fls. 382 e 383).

()

Neste caso, verificamos que a conta CAIXA da empresa
MARQUETTO AGROPECUARIA foi suprida nos meses de 09/04
a 11/04 com a devolucdo no montante de R$ 915.186,00 dos
empreéstimos efetuados aos socios HERIBERTO e ROQUE, com
o incremento de R$ 2.467.702,82 de vendas a vista e o
recebimento de RS 1.438.515,53 de clientes, no montante de RS
4.821.404,35. Ou seja, havia disponibilidade suficiente na conta
CAIXA para as retiradas no montante de R$ 3.325.629,94
efetuadas no mesmo periodo com objetivos diversos daqueles de
quitar obriga¢oes perante fornecedores que ja haviam sido
anteriormente quitadas, de acordo com o Anexo 14 (fls.118).

Assim, no periodo de setembro de 2004 a janeiro de 2005 o contribuinte
contabilizou diversos pagamentos pela conta “Caixa” tendo como contrapartida a conta
“Fornecedores”. Entretanto, ndo apresentou a fiscalizacdo os comprovantes dos pagamentos,
esclarecendo que os pagamentos representaram ajustes na conta “Caixa”, que estava com saldo
contabil superior ao saldo monetario, pois alguns pagamentos aos seus fornecedores eram
feitos diretamente pelos seus clientes e que ndo haviam sido contabilizados. Tal contabilizagdo
somente teria sido efetuada no periodo de 16/09/04 a 30/12/04 como baixa dos saldos credores
das‘contas de fornecedores:
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Como a conta Caixa apresentava disponibilidade suficiente para a retirada
dos valores apontados na planilha de folhas 135, conforme demonstrado a folha 136, a
fiscalizacdo concluiu que a contabiliza¢do dos pagamentos foi efetuada com objetivos diversos
daqueles de quitar obrigacdes perante fornecedores, as quais ja haviam sido anteriormente
quitadas, e efctuon o langamento do imposto de renda exclusivo na fonte por ficar configurado
o pagamento a beneficidrios nao identificados sem comprovacao das operagdes ou suas causas.

Os valores apontados pela defesa realmente integram os langamentos

relativos ao passivo ficticio, neste processo € no processo n° 11060.000001/2007-41. contudo,

e a defesa tivesse comprovado que a contabilizagio dos pagamentos apontados pela

fiscalizacao (folha 135) foi efetuada a destempo, ndo haveria passivo ficticio nem pagamento

sem causa ou pagamento a beneficidrio ndo identificado. Nesse caso, seria necessaria a

recomposi¢ao da conta “Caixa” incluindo-se esses pagamentos. Se em determinado momento
ocorresse saldo credor de caixa, essa seria a presun¢ao a ser langada.

Contudo, nenhum documento relativo aos pagamentos e a respectiva
contabilizacdo foi apresentado pelo contribuinte. Dai decorre que os valores relativos aos
pagamentos aos fornecedores, realizados nos anos-calendario de 2001, 2002 e 2003, foram
efetuados com recursos mantidos a margem da escrituragdo, ou seja, de uma anterior omissao
de receita. J& os valores relativos aos langamentos dos pagamentos efetuados nos anos-
calendario de 2004 e 2005, referem-se a saidas de recursos da pessoa juridica originarios de
receitas devidamente declaradas, que ndo decorrem de omissdo de receitas. Neste caso, se
percebe claramente que o contribuinte buscou um artificio contdbil para transferir a terceiros os
recursos financeiros disponiveis em caixa. Os dois fatos nao se confundem. No primeiro caso,
o contribuinte manteve na sua contabilidade obrigagdes pagas com recursos alheios a
contabilidade, decorrentes de uma omissdo de receita anterior ao pagamento. No segundo caso,
o contribuinte contabilizou pagamentos ficticios para transferir a terceiros os recursos
financeiros disponiveis em caixa, oriundos de operagdes regularmente declaradas.

Assim, deve ser mantida a exigéncia do imposto de renda na fonte na forma
em que foi efetuado o langamento.

Quanto a multa qualificada o conjunto probatorio me faz crer o intuito doloso

da acdo da contribuinte. Junta-se a tudo o fato de os pagamentos terem sido efetuados em dois
anos —calendarios (pratica reiterada).

COMPENSACOES DE INFRACOES APURADAS COM PREJUIZOS
FISCAIS

Correto o procedimento adotado pela fiscalizacdo de compensar os valores
das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, decorrentes das infragdes apuradas, com os saldos de

prejuizos fiscais e da base de célculo negativa da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido,
pois tal procedimento foi realizado em beneficio do préprio sujeito passivo.

DA INDEVIDA CUMULACAO DAS MULTAS DE OFICIO

Nosrautostndohd’acumulo de multa de oficio e multa isolada.
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DECADENCIA DO QREDITO TRIBUTARIO — APURACAO DO
IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA ¢ CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO TRIMESTRAL

O contribuinte alega que o ano-calendario de 2001 havia sido atingido pela
decadencia do direito de o Fisco efetuar o langamento, pois transcorrido mais de cinco anos da
data da ocorréncia dos fatores geradores.

Tal situagdo nao ocorre, pois, ano-calendario de 2001, conforme copia de
consulta junto aos sistemas de controle da Receita Federal do Brasil (folha 804), o contribuinte
apurou o imposto de renda da pessoa juridica e a contribui¢do social sobre o lucro liquido pelo
Lucro Real Anual, com determinacao da base de calculo mensal com base em balango ou
balancete de suspensdo ou reducao do imposto, nao tendo apurado saldo de imposto de renda a
pagar em nenhum dos meses do referido ano-calendario.

De acordo com o paragrafo 4° do art. 150, para que se possa definir o termo
inicial do prazo decadencial, quando se trata de lancamento por homologacao, ¢ necessario
considerar se o pagamento foi realmente antecipado, independentemente de sua suficiéncia
para extinguir totalmente o crédito tributario e da anuéncia da autoridade administrativa sobre
os procedimentos envolvidos na sua apuracao.

Assim, somente se sujeitam as normas aplicaveis ao langcamento por
homologagdo os créditos tributarios ja satisfeitos por meio do pagamento, ainda que
parcialmente efetuado.

No caso dos autos, o contribuinte apurou o Imposto de Renda da Pessoa
Juridica e a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido pelo Lucro Real Anual, com
determinagdo da base de calculo mensal com base em balango ou balancete de suspensdo ou
redug¢do do imposto, ndo tendo apurado saldo de imposto de renda a pagar em nenhum dos
meses do referido ano-calendario.

Nestas circunstancias, a contagem do prazo decadencial deve ser efetuada
com base no artigo 173 inciso I do CTN, iniciando-se no primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Assim, considerando a data do fato gerador do Imposto de Renda e da
Contribui¢do Social em 31/12/2001, no exercicio de 2002 o fisco poderia efetuar o lancamento.
Por conseqiiéncia, a contagem do prazo decadencial se inicia em primeiro de janeiro de 2003,
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.
Portanto, em 31/10/2007 nao havia decaido o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario.

CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL (COFINS) E PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL (PIS)

Nas infragdes postas em julgamento tivemos o art. 173 como balizador da
decadéncia, assim, também nao vislumbro decadéncia para o PIS e a Cofins, pois,o lancamento
mais antigo data de 31/12/2001, e a fiscalizagdo poderia lancar até 31/12/2007, contudo o
lan¢amento foi cientificado em 317/10/2007 (fl. 06 e seguintes).
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Em face do exposto, voto por rejeitar as preliminares, € no mérito, negar
provimento ao recurso.

Mario Sérgio Fernandes Barroso
(assinatura digital)

‘ote Vencedor

Conselheiro Aloysio José Percinio da Silva, Redator designado

Pego permissdo ao 1. relator para apresentar divergéncia quanto a aplicagdo
da multa qualificada sobre as infragdes relativas a passivo ficticio, saldo credor de caixa e
pagamento sem causa.

Segundo informado no relatério, a autuada afirmou ndo ter restado
comprovado pela fiscalizacdo o evidente intuito de fraude, além de considerar descabida a
aplicagdo da qualificadora sobre infracdes apuradas por presuncao.

A multa qualificada de 150% ¢ prevista no art. 44, 11, da Lei 9.430/1996. O
referido dispositivo legal assim prescreve:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes
multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de tributo ou contribuicéo:

I-..

II - cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de fraude,
definido nos arts. 71, 72 € 73 da Lei n® 4.502, de 30 de novembro de 1964,
independentemente de outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis.

(.

Bem se vé que a condigdo para aplicagdo da multa ¢ a comprovagdo do
“evidente intuito de fraude”.

Nao poderia ser diferente o entendimento pacifico deste colegiado,
reproduzido no enunciado da Simula Carf n® 14:

“A simples apuracdo de omissdo de receita ou de
rendimentos, por si s0, ndo autoriza a qualificacdo da
multa de oficio, sendo necessaria a comprovagao do
evidente intuito de fraude do sujeito passivo.”

Com efeito, a tributagdo estd amparada em presuncdes legais, sem
comprovagao inequivoca da inten¢ao de fraudar.

Os fatos descritos ndo sdo suficientes para caracterizacdo de casos de
sonegacao, fraude ou conluio, assim definidos na Lei 4.502/1964:
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“Art. 71. Sonegacdo é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou
retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por parte da autoridade fazendaria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributaria principal, sua
natureza ou circunstancias materiais;

II - das condi¢des pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar a obrigagao
tributaria principal ou o crédito tributario correspondente.

Art. 72. Fraude ¢ tdda agdo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou retardar,
total ou parcialmente, a ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributaria principal,
ou a excluir ou modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o
montante do impdsto devido a evitar ou diferir o seu pagamento.

Art. 73. Conluio € o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas naturais ou
juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos arts. 71 ¢ 72.”

Assim, deve ser reduzida a multa para o seu percentual ordinéario de 75% —
previsto no art. 44, 1, da Lei n° 9.430/1996 — sobre os tributos decorrentes das infragdes
relativas a passivo ficticio, saldo credor de caixa e pagamento sem causa.

No mais, acompanho o voto do relator.

Aloysio José Percinio da Silva
(assinatura digital)
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