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" PRIMEIRA CAMARA
PROQESSO N° 11065.000006/94.75

- SESSAO DE 26 de fevereiro de 1997

ACORDAO N° 301-28.285
RECURSO N° 117.567
RECORRENTE CALCADOS JUCARA LTDA
RECORRIDA DRIJ/PORTO ALEGRE/RS

Compete a SRF a apuragdo de fraude inequivoca na exportagdo e

aplicar a multa de que trata o artigo 532, inciso I, do Regulamento

Aduaneiro, ouvida a Secretaria de Comércio Exterior do Ministério da

Indistria do Comércio € do Turismo. Subfaturamento comprovado.

Devido o imposto de exportagdo incidente sobre as diferengas

apuradas, bem como multa e juros. Negado provimento ao recurso .
voluntario para manter a decisdo recorrida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Ciamara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso, na forma
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 26 de fevereiro de 1997

MOACYR DEIROS

Presi

LUIZ FELIP AO CALHEIROS

Relator PROCURADORIA.GERAL DA FAZENDA NACIONAL

Coordenagdo-Geral da Fepretentacdo Extrajudictal
<a fazenda Moclonal

18 JUN1997 T

LUCIANA CORTEZ RORIZ PONTES
Procuradora ¢a Fazenda Nocional

Participaram, amda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: LEDA RUIZ

DAMASCENO,

JOAO BAPTISTA MOREIRA, FAUSTO DE FREITAS E CASTRO

NETO, MARCIA REGINA MACHADO MELARE e ISALBERTO ZAVAO LIMA.
Ausente o Conselheiro: SERGIO DE CASTRO NEVES.
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RELATORIO

O exame preliminar da documentag3o apreendida durante fiscalizag3o
de rotina efetuada pela autoridade aduaneira na RDV Comercial e Exportadora,
empresa que atua como agente de comércio exterior, revelou fortes indicios de
subfaturamento nas exportagdes promovidas por Calgados Jugara Ltda., o que justificou
o comego da agdo fiscal a que se refere o termo de fls. 02.

A autoridade administrativa teve o cuidado de, em cumprimento ao
disposto nos artigos 66 § 5° € 74 § unico, da Lei 5.025/66 (artigos 532, § 3° e 542 §
inico, inciso I do Regulamento Aduaneiro) ouvir o Banco Central do Brasil e Secretaria
de Comércio Exterior do Ministério da Industria, do Comércio e do Turismo, conforme
documentos de fls. 467 ¢ 468.

Em seguida, formalizou-se a exigéncia do crédito tributario referente
ao imposto de exportagfio, acrescido de multa e juros, bem como da multa especifica
por fraude de que trata o artigo 532, inciso I do Regulamento Aduaneiro. Como se
verifica da descrigdo dos fatos as fls. 495 a 501, que integra os autos de infragdo
lavrados as fls. 503 e 508, a autuada praticou o subfaturamento na venda de
mercadorias para o exterior, depositando diretamente nas contas bancarias os recursos
provenientes de tal pratica. Foi apurado também que a empresa mantinha talonéario
especifico de notas fiscais complementares, que objetivavam acobertar o ingresso
daqueles recursos, ora contabilizando os ingressos subfaturados como receita de
exportagdo, ora omitindo os valores nas contas de resultado, caracterizando, nesse caso,
além do subfaturamento, a omissdo de receita.

Nio se olvidou, por outro lado, a autoridade de primeira instincia de,
diligentemente, fazer cumprir a determinag&o do artigo 1° do Decreto 982/93, mediante
representagdo ao Secretirio da Receita Federal, protocolizada sob o namero
11065.000008/94-09, para efeito de posterior encaminhamento do processo ao
Procurador Geral da Republica, visto que as infragdes apuradas, configuram, em tese,
ilicito penal. (fls. 511).

Finalmente intimada, a interessada insurgiu-se em prazo habil contra
as exigéncias fiscais, através da impugnagio de fls. 512 a 524, onde em sintese, argui,
preliminarmente, a incompeténcia da SRF para apurar a fraude relativa a prego,
invocando o artigo 74 da Lei 5.025/66 e o artigo 126 do Decreto 59.607/66. No mérito,
alega que a diferenga de prego decorreu de renegociagdo de pregos entre a empresa e
seus clientes no exterior, renegociagdo esta ocorrida apds o embarque da mercadoria, o
que constitui procedimento usual nas exportagdes que promove. A autoridade julgadora
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de primeira instancia n3o acatou a preliminar de nulidade e julgou procedente a agéo
fiscal. Inconformada a autuada recorre a este Conselho, apresentando exatamente as
mesmas razdes de defesa, e, inclusive, a preliminar de nulidade.

E o relatério.
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VOTO

Devo, de inicio, reafirmar a minha convicgdo de que o valor aduaneiro
a ser observado, quer na exportagdo, quer na importagio € aquele consagrado pelo
cddigo de valoragdo universalmente aceito, ou seja aquele efetivamente pago ou a pagar
e que, normalmente, € o da fatura comercial ou do contrato de cdmbio. Outras hipéteses
somente podem ou devem ser consideradas, no meu entendimento, quando existem
provas documentais incontestaveis e nio simples presungdes basecadas em catilogos,
média de pregos fornecida por entidades governamentais ou ndo e outras suposigdes do
mesmo teor. Na realidade, ¢é forgoso que se verifique, caso a caso, antes de quaisquer
outras consideragdes, o valor praticado naquelas condigdes especificas de negociaggo e
as leis de mercado, bem como as circunstincias da transagdo € a situag&o econdmica de
todos os envolvidos. Compondo com a tarifa “ad valorem” e a verificagdo de origem,
um dos trés instrumentos basicos de controle do comércio exterior ¢ fundamental sua
correta apurag@o, por motivos 0bvios. E como tal apuragdo ¢ extremamente dificil e,
segundo entendo, deva ser aceito, em principio, o valor proposto pelo importador ou
exportador, a fraude, devidamente comprovada, deve ser punida da forma mais severa -
possivel. E exatamente o que aqui ocorre. Estd fartamente demonstrado o
subfaturamento e outras infragdes graves. Assim ¢ que, tendo em vista a decis@o de fls.
527 a 537, que adoto na integra e sem ressalvas, ndo acato a preliminar de nulidade e
nego provimento ao recurso para manter a decisdo recorrida.

Sala das Sessoes, em 26 de fevereiro de 1997

LUIZ FELIP AO CALHEIROS - Relator
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