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FINISTERIQ DA ECOMOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINMTES
Firocesso ng 11.065-000.306/914646
Sess¥o de @ 30 de abril de 1992 ACORDAOD Np 202-05.000
Recurso ng: 846.960
Recorrente: ERENNER E VIEIRA LTDA.
) Recorrida @ DRF EM NOVO HAMBURGO - RS
DCTF ~ Entrega fora do prazo. Responsabilidade
tribuwtaria. Dentincia egspontinea caracterizada
Cart. 138 do CTMN). Recurso provido
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso ipterposto por BREMNMER E VIEIRA L.TDA.
ACORDAM os Meobros da Segunda Cmara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar
» praovimento ao recurso. Vencido o Conselbeiro ELIOQ ROTHE. MAusente
o Conselheiro RURENS MALTA DE SOUZA CHMPOS FILHD .
/
Bala das Sewvsiies, em ] /;e abril de 19%92.
/ A/
77/
f-1EL. W I Fuf&DU BAY U LLOS Fresidente
f‘ﬁél?ﬁo ra ,a rn ator
N
JOBE (8 5 DL ALMELDA LEFMQS —~ Procurador-Repre-—
gsentante da Fa-
zenda Macional
vista ed sessao oe 0 4 DEZ 1992
Farlticiparam, ainda, do presente  dulgamento, os Conselheiros
0SCAR  L.UIS DE FORAIS, ROSALVO VITAL GOMZAGA SANTOS  (Buplente),
ACAETA DE LOURDES KODRIGUES E AMNTOMIO CaRLOS BUHERNG RIRBEIRQO.
HR/ovirs/Gr
»
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MIMISTERIO DA ECONOMIA, FAZEMDA E FLANEJAMENTO '
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo ng 11.065-000.306/91~466 o
Recursa Ho:z 86.960
Acdrddo Moz 202~05.000
Recorrentes BRENHMER E VIEIRA LTDA.
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Contra a ora Recorrente foi emitida a notificag®o.

de langamento de fls. 08, no valor de 744,25% BTN, referente Wa.

multa por atraso na entrega de DCTF, no periodo de janeiros/67 a

dezembro de 1989.
Defendendo—se, a Motificada apresen touw a
Impugnagdo de fls. 0L, argumentando gue entregou a DCTF com

atraso € sem a multa, mas por culpa da repartico preparadora,

que n¥o cobrow essa penalidade, mas mesmo assim  recebeu  aguele

|
tlocumento. E  argumentou, mais, que o atraso na entrega desse !

documentoc decarreud do fato de ndo haver, a dépoca, formuldrios nas

papelarias, © que tados  os tributos declarados foram |

Figorosanente recolhidos dentro dos prazos de vencimento.

A decisdo singular (fle. 45}, julgou procedente a
ag¥o Fiscal e manteve a malta, considerando que a falta de
formildrions nas papelarias, ndo djustifica o atraso na entrega  da
DCTF e que o pagamento da multa ¢ obrigagdo do contribuwinte,

mendo  irrelevante o fato de ter o Fisco exigido, o nfo, essa

-~
=



Servigo Fublico Federal
Frocesso no 11.065-000.306/91~66

Acorddo ng 202-05.000

penalidade, aquandeo do ato de entrega degse documento. & decisfo

tem esta ementan

"OBRIGAGHD TRIBUTARIA ~ MORMAS GERAIS.

) mul ta calewlada em conformidade Com Of
pardgrafos segundeo, terceiro e gquarto do artigo 11
do Decreto-lei np 1968782, com a redag®o dada pelo
artigo 10 do Decreto-lei no 20657835, deve ser
aplicada a todo contribuinte que apresentar DCTF
Ffora do prazo. IMPUGHAGAHD IMPROCEDENTE."Y

Com gquatrda do prazo legal, wveio o Recurao
Vaoluntdario de fls. OZ2/712, postulando & reforae da decis®o
recaorrida & o cancelamento da exigéncia, merct destes resumidos

argumentos (fls. 10/11)z«

"E fato notdrio entre os contribuintes de gue
& Receita Federal jamais exigiu a apresentag®o de
tal comproavante, simplesmente aceitava a4  enlrega
intempestiva das DOTF (Declara¢do de ContribuieXo
e Tributos Federais).

Mo pode agora o contribuwinte ser penalizado
por culpa do fisco. 0 momento de  exigir (4]
pagamento da multa é antes de aceitar a entrega
intempestiva do  documento. Agiu no mlinimo com
negligéncia o agente que recebew og formuldrios da
DCTF fora do prazo legal sem exigir a apresentagfo
do comprovante de pagamento da muelta. Este sim &
qui deve ser responsabilizado por culpa funcional.

Ademais, esta prdtica reiterada cda Receita
Federal em receber as DCTFs fora do  praza  gsem
exigir o pagamento da respectiva muldla, acabou
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Servigo Fdblico Federal

Fracessa ng

AcoOrdXo

ng

11.0653-000.306/71~&4

202—-05.000

HE ftornandg  wma  norma  complementar para' 0s
contribuintes. Milhares de DCTFs  foram aceitas
intempestivamente pelo fisco sem o pagamenta da
multa correspondente, durante vArios anos. B
f
Destarte, n¥o se pode esquecer da regra do
pardgrato dnico do art. 100 do CTH, qgue proibe : a
imposicXo de penalidade, a cobranga de Juros de
mara, & & atualizag®Ho do valor monetdrio da base
de  calculo do tributo, quando o contribuinte age
em desacordo com a lei, mas em observ&cia das
normas complementares mencionadas no art. 100 (no
casn especifico o0 sew inciso I11). pois seria
injusto penalizar—-se o contribuinte que pratica .o
ato  ou se omite de sua prdtica em obediéneia Aas
citadas normas, agindo, pois, de hoa fé.

Ocorre também que os mandos e  desmandos  do
Executivo n&¥a sdo de hoje. As  prorrogagclet de
prazos ¢ uma constante de varios anos, tumal tuando
a wida dos contribuintes e fazendo com gue,
realmente, emn alguns mesegs, a falta de formuldrios
fosse Lm empecilhao para o cumprimento da
legislag®o vigente." '

E o relatédrio.
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Servigo Publico Federal
Frocesso no 11.065/000.306/91~66 _ o

AcHrddo no 202-05.000

voTro po COMSELHEIRO-RELATOR SERASTIAQ BORGES TAQUARY

A legislagdo tributdria presume-se conhecida de
tados, principalmente dos esmpresdrios. N30 se pode invocar Ia
ignorétncia da led para isentar-se do pagamento de tributos.

|

Guando a Recorrente entregouw fora do prazo leggl
sua  DCTF, deveria faz@-lo acompanhada da multa respectiva (art,_
11 pardgrafos 2. 30 e 40, do Decreto-lei ng 1.968/82, com &
redag®o dada pelo art. 10 do Decreto-Lei ng 2.0465/83, observada#
as  alteracides do art. 27 da Lei no 7.730/8% & do art. &6 da Lw;

|
O 7 .T9P/E9) .

A falta de formuldrios nas papelarias da praga ou
o siléncic do funciondrio da Receita Federal quanto & exig@nciﬁ
da multa, ne ato de recebimento por ele da PCTF, sdo irrelevantm#
para excluir essa responsabilidade tributdria, ou lseja, par$ :
excluir esssa penalidade, prevista pelo atraso na entirrega desmé

daocumento.

Isto posto e por tudo maigs gue dos autos consta,

voto no sentido de dar provimento ao Recurso.
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Servigo Publico Federal
Proceso no 11.065/7000.306/91-46

Acorddo np 202-05.000

Entretanto, no cagso, & dar-se provimento A
Recurso, porgque a Recorrente agiu espontaneamente ao recolher o
encarge  fiscal, antes do inicio do procedimento a presente
exigéncia, fato que a torna amparada pela regra do artigo 138 do

CTN.

E este o entendimento majoritédrio da 2a Camara do
20 Conselho de Contribuintes, ao gual me filio, no sentido de que
o descumprimento de obrigag¢®o de fazer (que € a hipStese:
apregentar DOCTF) ndo motiva, & mingua de previs®o legal, a4 malta

compensatoria, qgue ¢ a natureza da penalidade agui exigida.

Sala das Sessles, em 30 de abril de 1992.
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