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DECISAO DE PRIMEIRA INSTANCIA TEMA Nf\Q-'
ENFRENTADO. NULIDADE.

A falta de enfrentamento pela Delegacm da Receita Federal do
Brasil de Julgamento de todas as matérias . suscitadas na
manifestagio de inconformidade interposta pela recorrente
implica em nulidade da decis8o proferida e o retorno dos autos a
respectiva DRI para que outra seja proferida enfrentando todas as
matérias susc:tadas com wstas nao ense_]ar a supressao de

 instincia.

~ Recurso provido em parte para anular a deciso recorrida. |

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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. Partlc:param, ainda, do presente Julgamento 0s Conselhelros Emanuel Carlos
. Dantas de Assxs Eric Moraes de Castro e Silva, Oda551 Guerzom Fllho Jean Cleuter Slmoes

Mendon(;a € Dalton Cesar Cordeiro de Miranda. -
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A recorrente acima quahﬁcada apresentou em 02/02/2005 as Declarag:oes de .

g Compensat;ao (Dcomps) as fls. 01 e 47, declarando a compensag:ao de débitos fiscais, no valor

total de RS 11.866,26 (onze mil oitocentos e sessenta e seis reais € vinte e seis centavos),
vencidos nas datas de 29/01/2005 e 26/02/2005, cumulado com o pedido de ressarcimento de

. créditos decorrentes da contribuigdo para o Programa de Integragdo Social — PIS nfo-

. cumulativo, as fls. 49, protocolado 01/03/2005, no valor total de R$ 394.174,30 (trezentos e
' noventa e quatro mil cento e setenta e quatro reais e trinta centavos), apurado no 4° trimestre de
: 2004 nos termos da Lei n® 10.637, de 30/12/2002.

A DRF em Novo Hamburgo-RS com fundamento no Relaténo Fiscal as ﬂs |

~ 81/91, proferiu o Despacho Decisério DRF/NH/2005 & fl. 92, reconhecendo o direito da
- requerente ao ressarcimento parcial do crédito financeiro solicitado, deferindo-lhe o valor de
- R$ 284.687,38 (duzentos e oitenta e quatro mil seiscentos e oitenta e sete reais e trinta e oito
" centavos), homologando integralmente a compensagio dos débitos, objeto das Dcomps 3s fls.
- 01 € 47, conforme demonstrativos as 93/95, e emitindo ordem bancéria do saldo remanescente
- no valor de RS 272.821,12 (duzentos e setenta e dois mil oitocentos € vinte e um reais e doze
centavos), confonne extrato a fls. 107.

: Inconformada, com o defenmento parc1al de seu pedldo a requerente interpds a
mamfestag:ao de inconformidade as fls. 108/135, requerendo & DRJ em Porto Alegre-RS a

- reforma do despacho decisério recorrido para que lhe fosse reconhecido e deferido o valor de

“R$ 109.486,90 (cento € nove mil quatrocentos e oitenta e seis reais e noventa centavos)

~ glosado por aquela DRF, acrescido de juros compensatdrios a taxa Sehc desde a apura(;ao do
: ped1d0 até o efetwo ressarcu‘nento S : -

. Para fundamentar seu' pedido, expendeu extenso arrazoado as fls. 109/132,

_sobre: a) a natureza juridica da transferéncia de créditos de ICMS; b) o entendimento da DRF

sobre a natureza de tal transferéncia; ¢) as receitas que compdem a base de calculo das

.~ contribui¢des para o PIS e Cofins; d) a impossibilidade de considerar tal transferéncia como
- ‘receita tributdvel; e} o aproveitamento de créditos decorrentes do PIS sobre encargos de
"depreciagio de miquinas e equipamentos; €, f) a apuragdo do crédito supostamente a maior

sobre despesas e/ ou custos sem direito a crédito do PIS, discorrendo sobre o principio da ndo- .

~cumnulatividade e sua aplicagdo ao PIS e a implantagdo deste para essa contribuigio,

concluindo, ao final, que: a) a transferéncia de créditos de ICMS ndio constitui receita,

‘conforme entendeu a DRF em Novo Hamburgo-RS e que aquela ndo afeta o resultado da

empresa, mas tdo somente o seu pafrimdnio, via capitalizagio, € que sua escrituragdo contabil é

-+ feita mediante contas patrimoniais e que o cessionério (adquirente) de tais créditos somente os
" :.contabiliza na conta de ICMS a recuperar-e a crédito da conta clientes, ambas do ativo
" circulante; assim, tais transferéncias nfio podem ser tn‘outadas pelo PIS; b) os créditos sobre
“depreciagio correspondem &queles acumulados durante o prazo fixado pela Lei n° 10.865, de

© 2004, art. 6° I e II, devendo, portanto, ser mantido o ressarcimento relativo a eles; e, ¢) em -
" relagio aos créditos apurados sobre despesas e/ ou custos levou-se em conta que tais gastos

configuram -insumos utilizados no seu processo produtivo, assim tem ,direito a créditos
decorrentes deles em facc do principio da nao~cumulat1v1dade
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T : Quanto aos juros compensatorios, defendeu o seu pagamento a taxa Selic sob o
argumento de defasagem entre 2 data de apurar;ao dos respectivos créditos e a data do efetivo

e ressarcxmento

N _ Embora ndo conste dos autos sabe-se que a recorrente interpds mandado de
. seguranga preventivo com pedido de liminar a fim de que a autoridade coatora se abstenha de
.conmderar como receita os valores referentes as transferéncias de créditos de ICMS que a
" impetrante realiza para terceiros e também se abstenha de glosar dos valores dos pedidos de -

_ ressarcimento/compensaggo os valores correspondentes dincidéncia da contnbuxq:ao para o PIS
L 'c a Coﬁns sobre refendos valores

o A mamfesta(;ao de inconformidade interposta foi entdo anahsada ¢ julgada
1mprocedente pela DRJ em Porto Alegre-RS nos termos do Acérdio n° 7.680, de 06/04/2006,
és ﬂs 222/226 assim ementado:

"CONC‘OMI TANCIA DE A CAOJ UDI CIAL

A proposzrura pelo contnbumte contra a Fazenda de agdo judicial —
- por qualquer modalidade processual-, antes ou postenormeme a
autuacdo, com o mesmo objeto, importa a remincia ds mstanczas

' adm:mstrat:vas ouadeszstencza de eventual recurso interposto.

B 'Sohcztacao Indefer:da

: N Amda de acordo com aquela demsao a glosa do ressarc1mento pleiteado
decorrente de valores apurados sobre depreciagdo esta correta porque, nos termos do art. 3° das |
" Leis n° 10.637, de 2002, e n° 10.833, de 2003, ndo h4 previsdo legal para se creditar daqueles
~ valores, visto que tais despesas se referem a bens ndo-utilizados na produgdo ¢/ ou na prestagio
- de servigo, conforme demonstrativos apresentados pela prépria interessada. J4 com relag3o aos

- juros compensatorios, os arts. 13 e 15 da Lei n°® 10.833, veda expressamente a aplicagéo destes

no ressarcimento de créditos de PIS ¢ Cofins. Em relac;ao a glosa de valores sobre os estoques -
existentes em 3 1/01/2004, ndo houve Julgamento por parte daquela DRJ

L Inconformada a ‘recorrente mterpos o recurso voluntario as fls, 229/258,
" “requerendo o seu provimento para que seja reformado o acérdio recorrido a fim de lhe,

.- reconhecer o direito ao ressarcimento suplementar, no valor de R$ 109.486,90 (cento e nove

mil quatrocentos e oitenta e seis reais e noventa centavos), referentes & exclusdo das receitas

decorrentes da cessdo de créditos de ICMS a terceiros e das glosas dos créditos apurados sobre

,dcprec1ag:ao e sobre despesas e custos que considerou insumos, bem como o pagamento de

-juros & taxa Selic sobre este valor e sobre o valor ja deferido pela DRF em Hamburgo-RS,

trazendo como razdes de mérito as mesmas expendidas na manifestagdo de inconformidade, ou

seja, de que a cessdo de crédito de ICMS decorrentes de incentivo a exportacio ndo constitui

~ receita e sim variagio patrimonial ¢ que as glosas efetuadas contrariaram a legislagdo do PIS.

.. - Quanto aos juros compensatérios, alegou que sio devidos em face do tempo decorrido entre a
o aprescntac;ao de seu pedldo eo efetl 0 ressarcimento. :
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0 recurso apresentado atende aos requ1sntos de adm1551b111dade previstos no

R Decreto n°® 70.235, de 06 de1 margo de 1972. Assim, dele conhego.

T T ' Conforme constou do relatério, a recorrente plelteou o ressarcimento de RS de
“RS$ 394. 174,30, cumulado com a apresentagio de Dcomps, visando & compensagio de débitos
fiscais vencidos de sua responsabilidade, no total de R$ 11.866,26. A DRF em Novo
.~ Hamburgo-RS reconheceu o ressarcimento de R$ 11.866,26, homologou a compensagio dos

- débitos declarados e emitiu ordem de pagamento do remanescente, no valor de R$ 272.821,12.

A dlferenc;a ndo reconhecxda e indeferida por aquela DRF, no valor total de R$

. 109. 486,90 (cento e nove mil quatrocentos e oitenta e seis reais € noventa centavos), deveu-se a
.. ndo-inclusdo, pela requerente, das receitas decorrentes da cessfio de créditos de ICMS para
" terceiros, bem como das glosas efetuadas pela Fiscalizagdo dos créditos apurados sobre
»depreaagao € sobre despcsas ¢ custos, respectivamente, nos valores de R$ 42.233,36; R$

| 156,00; eR$ 67.097,54.

. : No Julgamento da mamfestag:ao de 1nconform1dade, a DRJ em Porto Alegre—RS
- ndo conheceu da matéria ObthO de discuss@o judicial — incidéncia da contribuigfio sobre as
. receitas decorrentes da cessdo de créditos de ICMS para terceiros - em face da concomitancia
. - entre este processo administrativo € o processo judicial interposto pela requerente na qual
. dxscute amesma matena Na parte conhemda, mdefenu 0 ressarc1mento

No entanto, do exame do voto profendo por aquela DRI, venﬁcamos que a

" glosa de créditos _sobre despesas e/ ou custos que a recorrente con51derou como insumnos
- utilizados em seu processo produtivo, no valor de R$ 67.097,54 (sessenta e sete mil noventa e
- setfe reais e cmquenta € quatro centavos), suscitada pela requerente em sua mamfestagao de
' 1nconf0rrn1dade as ﬂs 110 e 122/ 132 nao f01 Julgada | -

Embora nao suscxtada no recurso voluntano a omisso so‘ore ponto fundamenta]
. desatendeu aos requlsltos essenciais previstos nos arts. 31 e 59, inciso {i, do Decreto n°® 70. 235
~de 1972, como condigio de sua validade, ensejando nulidade por preterigio aos direitos da
defesa, como reiteradamente tem decidido a Egrégia Camara Supenor de Recursos Fiscaise os -

" Conselhos de Contnbumtes, nos termos das seguintes ementas: :

- “EMBARGOS DE DE CLARACAO Conf gurando-se omissdo de ponto

. sobre o qual a Turma devia se pronunciar, é de se acolher os

. Embargos interpostos, conforme determina o art, 27, do Reg:mento :
.+ Interno da Cémara Supenor de Recursos Fx.scazs ‘

o o ."PRETERICAO DO DIREITO DE DEFESA DO CONTRIBUINTE - .
ST - NULIDADE - Tendo a.cdmara recorrida deixado de decidir sobre
" matéria trazida no recurso voluntirio do contribuinte, confi gura-%f
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pretencao do direito de deﬁzsa e, consequentemente a nuhdade do
. acardao recomdo : :

ENER Embargos de declara¢ao acolh:dos (Acordao da 3" Turma da CSRF no
" . Recurso -~ 'de - Divergéncia n° 301-122.696, Processo n°
... 13149.000230/96-05, em sessdo de 17/05/2005, Acérdio CSRF/03-

_ 04.421, rel. Conselheiro Paulo Roberto ‘Cucco Antunes, em nome de
" Viagcdo Xavante Ltda )" :

“PROCESSO ADMINISTRATI VO FISCAL NULIDADE TEMA NAO
ENFRENTADO PELA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
JULGAMENT 0. IMPUGNACAO DEDUZIDA POR CON’IRIBWNTF

Toda a matena suscitada em lmpugnag'ao deve ser enfrentada pela

delegac:a da receita federal de julgamento, pois a omissdo a respeito

- de quaisquer das matérias cogitadas em tal expediente enseja a

nulidade da decisdo exarada ao ensejo do exame da defesa do

. contribuinte. Toda a extensdo da defesa do contribuinte merece exame e
defini¢do, por for¢a da previsdo do artigo 31 do Decreto n®70.235/72.

= Processo n.° 13811.001814/00-79 Acdrdio n.° 201-80.481 CC02/C0I
» . Fis. 1338 ‘A nulidade da decisdo proferida pela delegacia da receita -
. federal de _,'ulgamento implica em retorno.do processo administrativo
. para tal 6rgao julgador, a fim de que novo provimento seja exarado
.- com vistas a ndo ensejar supressdo de instancia. Inteligéncia do artigo - '
© 23, 1 e II, do Decreto n® 70.235/72. Processo anulado, a partir da
- decisdio de primeira instdncia, inclusive. (cf. Acérdéo n°®203-09919, da -
. 3% Cdmara do 2° CC,. Recurso n° 1229255 Processo n°
. 10830.005027/97- 76, rel. Conselheiro César Piantavigna, em sessdo
- de 02/12/2004, .em nome de Miracema Nuodex S/A- Indistrias.
_ .. Quimicas) Decisdo: .“Por unanimidade de votos, anulou-se o processo
Tl et a partzrda decxsao deprxmezra m.stanc:a inclusive.” .. S -

“PROCESSO ADMINIS TRA I VO FISCAL - DECISAO DE PRIMEIRO

- GRAU - NULIDADES - 4 OMISSAO NO EXAME DE MATERIA

POSTA NA PEGA IMPUGNATORIA DE TERMINA A NUIJDADE D4 -
DECISAOASSIM PROFERIDA o

Preliminar acolhzda a'eclarada nula a deczsao a‘e przme;ro grau (DOU
L 11/10/01). (cf. Acérdio n® 103-20570, da 3% Cémara do 1° CC, Recurso
© .n®124.874, Processo n® 10820.000854/00-04, rel. Conselheiro Marcio -
" Machado Caldeira, em sessdo de 19/04/2001, em nome de Color Visio
do Brasil Indiistria Acrilica Ltda.) Decisdo: “Por unanimidade de
votos, DAR provimento ao recurso para, acolhendo a preliminar
suscitada pela recorrente, declarar a nulidade da decisdo ‘a quo’ e
. determinar a remessa dos aulos & reparticdo para que nova decisio .- -
“seja prolatada. A contribuinte foi defend:da pelo -Dr. Ives Gandra da
S:Iva Martms m.s::ncao OAB/SPn 1 .' 178 s :

- "PROCESSO ADMINISTRATI Vo - NULIDADE OMISSAO Do
...~ JULGADOR "NA APRECIACAO DA MATERIA ALEGADA NA
* - IMPUGNACAO - CERCEAMENTO DO. DIREITO DE DEFESA -

" ' Caracteriza-se cerceamento do direito de defesa a falta de andlise e

- pronunciamento pela autoridade julgadora acerca de documentos e

. argumentaciés apresentadas’ na impugnagdo pelo sujeito passiv% .

6
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J 'zmplzcando na declaracao de nulzdade da dec:sao com ﬁmdamento no
.art. 59, II a'o Decreto 70. 235/72

: Declarada nula a deczsao smgular (cf. Acordao n® 1 08-05949 a’a 8
. Cdmara do 1° CC, Recurso n® 120.305, Processo n° 13971.000266/98-
o i . .68 rel Conselheiro José Henrique Longo, em sessdo de 08/12/1999)
"~ . Decisdo: “Por. unamm:dade de votos, DECLARAR a nuhdaa‘e da
B deczsao de pr:metro grau S

: Em face do exposto ¢ de tudo o mais que dos autos consta, dou provunento"
parc1al a0 recurso voluntério para, com fundamento no Decreto n° 70.235, de 1972, arts, 31 e

: 59, inciso II, anular a deciséio recorrida, acérddo n® 7.680, s fls. 222/226, para que outra seja
: " proferida, enfrentando todas as questdes suscitadas pela recorrente em sua manifestacio de

_ inconformidade, inclusive, a glosa dos créditos apurados e pleiteados por ela sobre despesas ¢/
- ou. custos, retomando-se, a551m -0 devido processo, legal do contencmso admmlstratlvo-
) ---tnbuténo SN Ce :

) Sala das Sessées, em 07 .c_le égosté)_de 2608;
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