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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSD N2 110465/000.457/91-41
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Sessdo de 21 de margo de 1994 ACORDAO nQ 104-11.251
Recurso n8: 103.361 - IRPJ - EXS. DE 1987 a 1990
Recorrente: LOJAS ROMLAR LTDA.
Recorrida : DRF EM NOVO HAMBURGO (RS)

NULIDADE — DECISAO DE PRIMEIRO GRAU — CERCEAMENTO
DO _DIREITO DE DEFESA - A mera sugest3o ou pedido
condicional de pericia conté&bil nAo implica
obrigatoriedade de manifestaclo expressa sobre a
sua negativa por parte do prolator da decis3o de
primeiro grau.

Nulidade rejeitada.

- Constando de inteiro teor da decis®o de primeiro
grau a correta descrigldo dos fatos, a sua andlise
e a conclusi3o sobre a matéria em litigio, n¥o
procede a arglic%o de nulidade do mencionado
decisdrio, por inocorretr cerceamento do direito de
defesa.

Nulidade n¥o acolhida.

IRPJ ~ OMISSAD DE RECEITA - SUPRIMENTO DE CAIXA -
Ndo comprovada satisfatoriamente & origem e a
entrega efetiva de numerdrio por parte dos sdcios,
fica caracterizada a omiss3o de receita, nos
termos do art. 181 do RIR/80.

Recurso veoluntario n¥o provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por LOJAS BOMLAR LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cé&mara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as
preliminares de nulidade da decisfo e, no mérito, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado.

Sala das Sesslies, em 21 de margo de 1994

.~

oD
LEILA MARIA SCHERRER LEITAD - PRESIDENTE
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CARLOS WALEERTO CHAVES ROSAS - RELATOR
I \
VISTO EM CARMELLIO MANTUANO DE E;ZVA —~ FROCURADOR DA FA-
SESSAO DE: 95 AGC 1994 ZENDA NACIONAL

RECURSO DA FAZENDA NACIONKL: NAO HOUVE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes
Conselheiros: Waldyr Pires de Amorim, Faulo Roberto de Castro
(Suplente convocado), Evandro Pedro FPinto, Miguel Rendy e 8érgio

Murilo Marello (Suplente convocado).
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RECURSO N9: 103.361
RECORRENTE: LOJAS BOMLAR LTDA.

RELATO6HRIO

Trata-se de litigio que se originou a partir da
lavratura de Auto de Infrag3o contra a empresa ora recorrente, em face
da ocorréncia de infragles que determinaram a omiss3o de receita
operacional apuradas e vinculadas a suprimentos de caixa n¥o
comprovados satisfatoriamente e de passivo ficticio, nos exercicios de
1987 a 1990.

A exigéncia fiscal arrimou-se na sequinte base de

cdlculo:

EX. 1987
(periodo-base 01/09/8%5 a 31/12/86)

SUpPrimentoS.sccecrensnsasnssnssnnnnsse233.487,84

EX. 1988
(periodo-~base 12/01/87 a 3I1/12/87)

SUPrimentoS..ccenscnneanesnannnnsnssaa/7l7.466,00

- EX. 1989
(periodo—-base 12/01/88 a 31/12/88)

}Suprimentos.........................3.535.711,20

EX. 1990

(periodo-base 18/01/89 a 31/12/89)
SUPrimentoS.ccsesnenacassvsananssnnnnseel1F 408,00
Passivo FictiCiOcisnssenaasncncennesns38.9262,56

92.370,56
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Impugnando a ag¥o fiscal, manifestou—-se a recorrente as
fls. 133/168, alegando:

«Constata-se, & simples vista d‘olhos, que o maior
volume dos fatos tipificados como suprimento de caixa,
contidos no Auto de Infracgo, faz referéncia as
operagties supostamente praticadas pelos Senhores Guido
Utz e Carlos Eduardo Ut=z.

Ocorre, entretanto, que ambos, além de fazerem
parte do quadro societério da ora Impugnante, so
também quotistas da empresa ‘UTZ -~ Participactes
Societadrias Ltda.’.

Ditos Senhores, por serem administradores de ambas
as empresas, te€m nelas, més & mEs, creditado a seu
favor, valores relativos a retiradas pré-labore.

Assim, tanto a ora Impugnante quanto a ‘UTZ -
Farticipagtes Societdrias Ltda.’ registraram, no
periodo fiscalizado os créditos a que eles faziam jus.
Os pagamentos desses valores, por razlies de ordem
administrativa, foram feitos sistematicamente pela
empresa autuada.»

No que concerne aos demais suprimentos, sustenta a peca
reclamatoria que ficaram devidamente comprovados os ingressos

respectivos.

Quanto ao passivo ficticio, registrou a impugnante que
as duplicatas relacionadas foram quitadas com cheques pré-datados, o
que levou a empresa a somente proceder ao seu lancamento na data

efetiva dos respectivos descontos.

Seguiu-se a Informacdo Fiscal de fls. 3I34/335, que

sustentou a manuteng®do integral do Auto de Infrac¥o.

.0 _decisdrio de primeiroc grau. julgou--procedente;--em

parte, a reclamagdo, para exXcluir da tributac3o a parcela de Cz%
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1.550,00 no exercicio de 1987, referente a suprimentos comprovadamente
realizados pelo sécio Paulo 0Oscar Chinepe Abdala e da quantia

correspondente ao passivo ficticio (Cr$ 3B.962,56).

Foi mantida, assim, a exigéncia tributaria concernente
a Cr$ 867.173,49.

Inconformada recorreu a contribuinte, suscitando,
preliminarmente, a nulidade da decisdo a quo pelo fato de n3o ter sido
apreciado o pedido de pericia constante da impugnacio e, ainda, por
ndo ter apreciado os arqgumentos de defesa e identificados os

dispositivos legais embasadores da decisd3o.

No mérito, reportou—-se as aleqgacgles expendidas na

impugnacgdo.

FPor sugest3o deste relator, houve por bem esta C3amara
converter o julgamento em diligéncia para que ficasse esclarecido o
valor efetivo dos suprimentos relativos ao exercicio de 1987, e bem
assim a raz¥o pela qual foram computadas parcelas no periodo de
19/09/85% a 31/12/86.

A fl. 364 elaborou a digna autoridade autuante a
relacdo dos valores que serviram de base de céalculo para a tributagio
referente ao exercicio de 1987, esclarecendo, ainda, que os valores
relativos até 28/02/86 expressos em cruzeiros foram convertidos em

cruzados, com a supressdo de I digitos.

Intimado a se manifestar sobre a conclusdo da

dilig@ncia, omitiu-se o sujeito passivo. lﬁﬁé;:ffs

£ o Relatério.
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vVOTO
Conselheiro CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS, Relator

Conhegco do presente apelo porque atende ele aos
pressupostos de admissibilidade que regem o procedimento

administrativo fiscal.

Fasso a examinar o feito, & partir das preliminares
suscitadas, que inquiriram de nulidade o r. decisério de primeiro

grau.

A primeira, alicercada no fato de que nXo houvera
manifestagdo daquele veredito sobre o pedido de pericia por parte da

impugnante.

N&o obstante assista raz3o & recorrente com relacg3o a
jurisprudéncia arrolada, que reconhece a nulidade da decis3o que
silencia sobre o pedido de pericia, a hipdtese dos autos, a meu ver,

nXo se afina com aquele entendimento.

Com efeito, os termos contidos na impugnac3o n¥o
caracterizam um pedido formal de pericia, sen3o uma mera formulac3o
condicional, pois deixa ao discernimento do julgador a necessidade, ou

n¥o, daquele procedimento.

Assim se manifesta a impugnante, verbis:

’4412551 «Caso V.Sa. n3do se conforme com as provas produzidas ou
as considere insuficientes para um justo convencimento,
requer digne-se proceder todas as dilig®&ncias

necessarias, inclusive pericia contdabil.» (fl. 14%5)

Ora, como se depreende da leitura do trecho-acima, o
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que sugeriu a contribuinte foi que, se entendesse a autoridade
julgadora que os elementos informativos contidos nos autos n¥o fossem
suficientes para a formagdoc do seu convencimento, que procedesse a

todas as diligéncias necessarias, incluindo-se ai, a pericia contdabil.

Deixou-se, entXo, aquela autoridade a

discricionariedade de buscar novos elementos, ou nXo.

For entender desnecessdrio para o seu convencimento a

busca de novas provas, & digna autoridade lavrou a decisdo em tela.

N&o houve, portanto, a meu ver, pedido formal e
expresso de pericia, sendo uma mera alus3o aquele procedimento, se
viesse o Jjulgador a sentir necessidade de elementos probatdérios

indispensaveis ao seu convencimento sobre a matéria de fato.
Rejeito, por essas razlies a preliminar argliida.

De igual modo n&%o vejo como acolher & nulidade da
decis3o por falta de identificacqo dos fundamentos legais e da

apreciacdo analitica do pedido.

Da leitura atenta que fiz do mencionado decisério,
convenci—-me de que n3o procedem as criticas formuladas pelo recurso em

exame.

0 veredito em questdo, apds discorrer, e diga—-se de
passagem, com toda propriedade, sobre as infraclies que determinam a
omissdo de receitas mediante suprimentos de caixa ndo comprovados e
passivo ficticio, além de expor sobre a relevancia da contabilidade
como meio de prova, passou a analisar o litigio de forma objetiva e

plena, referindo expressamente ao artificio descrito pela impugnante

B %/g; ST DRSS
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que teria envolvido o sécio Guido Utz e a empresa UTZ PARTICIFPACHES
SOCIETARIAS LTDA.

de igual forma foram objeto de expressa menciio por
pafte da decis3do em quest®o, os demais casos de suprimentos e do de
passivo ficticio, tendo, inclusive, determinado a exclus3o de duas

parcelas do total global exigido originalmente.

0 decisdrio, portanto, n3o merece qualquer censura da
parte formal, pois ndo proporcionou ele cerceamento do direito de

defesa da contribuinte.

No mérito, de igual forma, n3o me parece que deva ser

reformada a r. deciso monocratica.

No que concerne aos sdcios Buido Utz e Carlos Eduardo
Utz, que s3o também sbédcios da empresa UTZ PARTICIPAQ&ES SOCIETARIAS
LTDA., e que, segundo a ora recorrente recebiam desta «pro labore»,
cujo valér era repassado pela UTZ PARTICIPACHBES & LOJAS BOMLAR LTDA.,
parece-nos irrespondivel a conclusdo a que chegou o r. veredito a_guo,

cujo teor @ o seguinte:

«Em relacdo a estes sdédcios alega o reclamante n&3o
ter havido suprimento. Diz que ambos s&%0, também,
sbcios da empresa UTZ PARTICIPAGBES SOCIETARIAS LTDA.
da qual, mensalmente, recebem pro-labore. Este, por sua
vez, era pago pelo reclamante.

Das cépias dos livros Didrio das duas empresas,
44{// o que foram anexadas como comprovantes, n3o se pode
constatar o alegado. Na contabilidade do reclamante

estdo registrados os sequintes lancamentos:

Débito: UTZ PARTICIPAGHBES SOCIETARIAS LTDA.
Pg. Cf. Recibo Guido Utz
Crédito: Guido Utz
s/entrega Numer. Cf. Rec.
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LTDA. constam os lancamentos:

Crédito: Lojas Bomlar Ltda.
N/retirada

Débito: Guido Ut:z
S/retirada

Os langamentos realizados na escrituraclo do
reclamante, nao deixam davida quanto & operacldo
realizada. Houve um débito em conta de Ativo, para
representar um valor que foi entregue a uTzZ
PARTICIFACHES SOCIETARIAS LTDA. Em contrapartida, houve
um crédito em conta de Passivo, representando um
crédito a favor do sdédcio, face a entrega de recursos ao
caixa. Nesta operag3o foi omitido o lancamento de
entrada e simult3nea saida do dinheiro na conta caixa.
Na contabilidade da UTZ REFR. foi escriturado um
credito & favor da reclamante, para representar a
divida decorrente do dinheiro recebido. Em
contrapartida, e registrado um débito em conta de
despesa, para representar o pagamento ao sécio. Houve,
também neste caso, a omiss¥o do registro da entrada e
saida do dinheiro no caixa.

Torna-se evidente na documentac®o apresentada que,
apds os lancamentos contdbeis realizados, o sécio ficou
com direito a um crédito junto a reclamante. O
histdrico registrado para justificd-lo ¢ ’S/entrada
numer. cf. Rec.’. Nao ha como entender deste registro,
outra coisa sen3o a de que o sécio fez entrega de
dinheiro na empresa BOMLAR. Isto é o0 que estd expresso
em sua contabilidade. O reclamante alega que ocorreu
exatamente o contrdrio. Foi a empresa que entregou
dinheiro ao sdécio, o que nXo estd de acordo com os
registros contdbeis. N&o traz, no entanto, nenhum
documento que possa embasar seu argumento. Por esta
razio deve ser mantida esta parte do lancamento. uma
vez que ndo ficou comprovada a efetiva entrega do
recurso ao caixa da emprega.»

De igqual forma, n3o houve a prova efetiva da entrega do

numerario nos demais langamentos que caracterizaram suprimentos de

caixa, registrando-se que tal comprovag3o se faz indispensavel, nos

termos do artigo 181 do RIR/80, aplicavel A espécie.
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Na realidade, ficou & contribuinte no plano das
alegaclies, observando-se que contra ela acham—-se os lancamentos
contabeis por ela propria procedidos, cabendo registrar, neste passo,
as afirmagles da ora recorrente na peca impugnatéria, a fl. 136,

verbis:

Na verdade, o que de fato ocorreu foi a formalizac3o
inadequada do negdcio efetivamente praticado.

Os socios n3o realizaram suprimentos de caixa para a
empresa Lojas Romlar Ltda. 0Os valores registrados a
este titulo s3o frutos da formalizagcdo errdnea do
negédcio praticado.»

Em assim sendo, cabia & empresa comprovar o0 erro
contabil que, diga-se de passagem, influiu diretamente nos seus

resultados e se manteve por longo periodo de tempo.

0 conjunto de provas que integra o presente
procedimento levou-me ao convencimento de que deve ser mantida a r.
decis3o de primeiro grau.

Pelas raztes expostas, e por tudo mais que do processo
consta, rejeito as preliminares de nulidade da decis3o recorrida e, no

mérito, nego provimento ao recurso.

Brasilia (DF), em 21 de margo de 1994

CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS — RELATOR
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