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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NORMAS
PROCESSUAIS - NULIDADE - Quando puder decidir do mérito
a favor do sujeito passivo a quem aproveitaria a declaragio de
nulidade, a autoridade julgadora nfio a pronunciara nem mandara
repetir 0 ato ou suprir-lhe a falta (Decr. 70.235/72, art. 59, § 3°).

IRPJ - CSLL - OMISSAO DE RECEITA - CREDITO
PRESUMIDO DO IPI - ARBITRAMENTQ DE LUCRO - O
crédito presumido do IP] a que se referem os artigos 1° ¢ 2°, da
Lei n® 9.363, de 1996, integra a receita bruta operacional e, na
hipotese de arbitramento de lucro, deve compor a receita
conhecida.

IRPJ - CSLL - OMISSAO DE RECEITA - TRANSFERENCIA
DE CREDITO DE ICMS NAO COMPENSADO - O crédito de
ICMS registrado como tributo a recuperar, quando transferido a
terceiros, constitui disponibilidade econdmica e integra a receita
bruta operacional e, portanto, deve compor a receita bruta
conhecida para efeito de arbitramento de lucro.

IRPJ - CSLL - ARBITRAMENTO DE LUCRO - RECEITA
BRUTA CONHECIDA - O crédito presumido de IPI e crédito de
ICMS transferido, por integrar a receita bruta operacional, deve
ser adicionado a receita bruta operacional (arts. .531 e 532, do

RIR/99) e ndo como acréscimo ao lucro arbitrado (art. 536, do
RIR/99).

TRIBUTAGCAO REFLEXA - Quando ndo ha matéria especifica,
de fato ou de direito, a ser apreciada, aplica-se as exigéncias
reflexas © mesmo tratamento dispensado R0 lancamento matriz,
em razdo da intima relagdo de causa ¢ efeito)

Recurso Voluntario Provido.
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‘ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS MALU LTDA.

ACORDAM os Membros da OITAVA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO

de CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento a0 recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO

}RINEU BIANCHI

Relator
rormMaLIZADO EM: 0 6 FEV 2009

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, JOSE CARLOS TEIXEIRA DA
FONSECA, VALERIA CABRAL GEO VERCOZA, CANDIDO RODRIGUES NEUBER. e

KAREM JUREIDINI DIAS.
Yz

[1%)
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Relatoério

Adoto o relatorio da decisdo recorrida (CNPJ 87.018.768/0001-70)
“QO trabalho fiscal

“Em 29 de junho de 2005, a Administracdo Tributdria deu inicio aos
trabalhos de fiscalizagdo tendentes & verificagdo do adequado
recolhimento dos tributos administrados pelae Secretaria da Receita
Federal - SRF (vide documenio du folha 8). Os atos administrativos
que determinaram a execucio do trabalho foram ¢ Mandado de
Procedimento Fiscal — FiscalizagGo — MPF-F nmimero 10.1.07.00-
2005-00550-7 (vide documento da folha 1) e os Mandados de
Procedimento Fiscal Complementares — MPF-C nitmeros 10.1.07.00-
2005-00550-7-1, 10.1.07.00-2005-00550-7-2 ¢ 10.1.07.00-2005-00550-
7-3 (vide, respectivamente, documentos das folhas 2, 3 e 5).

“2.No curso dos trabalhos de fiscalizagdo, houve a identificacdo de
quatro irrvegularidades na determinagdo dos wibutos devidos pelo
contribuinte nos anos-calenddrio de 2001, 2002 e 2003. 4 apuragdo do
lucro se deu pelo arbitramento, “tendo em vista que o contribuinte ndo
autorizado a optar pelo Lucro Presumido, e em virtude de ndo possuir
escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais, se auto-arbitrou,
porém por valores inferiores aos apurados pela fiscalizagdo” (vide
documento da folha 701). A primeira infracdo teria sido a ndo-
consideragdo como receita dos valores correspondentes ao
ressarcimento do crédito presumido do Imposto sobre Produtos
Industrializados — IPI, instituido pela Lei n® 9.363, de 13 de dezembro
de 1996 (vide “Relatério Fiscal” nas folhas 693 e 694). A segunda
infracdo decorreria da ndo-inciusdo na base de cdleulo do Imposto de
Renda da Pessoa Juridica — IRPJ e das contribui¢ées sociais das
receitas auferidas com a transferéncia para terceiros de créditos do
Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS (vide
“Relatorio Fiscal” nas folhas 694 e 693). A terceira infracdo
identificada consiste no ndo-oferecimento a tributagio de receitas
financeiras auferidas junto ao BankBoston vide (“Relatério Fiscal”
nas folhas 695 e 696). A quarta e ultima infragio seria wma
decorréncia da ndo-tributagio das diferencas cambiais observadas
entre a emissdo das notas fiscais de vendas para o exterior e o valor
destas vendas na data do efetivo embarque (vide “‘Relatorio Fiscal”
nas folhas 696 a 698).

“3.Diante do cendrio acima descrito, a Fiscaliza¢do concluiu suas
atividades com a lavratura de quatro autos de infragdo, quais sejam:

“a) IRPJ no valor de R$ 6.072.876,29, que, acrefcido\de mulia de
oficio e juros, atingiu o valor de R8 14.422.553,98 (vide doumento das
Jolhas 700 a 710);

CCO1/COo8
Fls. 3
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“b) Comtribuigdio para o Programa de Integragdo Social - Pis no valor
de R$ 155.856,80, que, acrescido de multa de oficio e juros, atingiu o
valor de RS 373.142,05 (vide documento das folhas 711 a 720);

“c) Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social incidente
sobre o Faturamento - Cofins no valor de R$ 719.339,52, que,
acrescido de multa de oficio e juros, atingiu o valor de R§ 1.722.196,01
{(vide documento das folhas 721 a 730);

“d) Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social
incidente sobre o Lucro - CSL no valor de R$ 2.197.548,36, que,
acrescido de multa de oficio e juros, atingiu o valor de R 5.219.366,15
(vide documento das folhas 731 a 741);

“4.0 valor total da exigéncia atingiu 0 montanie de R$ 21.737.258,19
(vide documento dua folha 699).

“3.4 ciéncia do Auto de Infragdo ocorreu em 13 de fevereiro de 2006,
unia segunda-feira (vide documentos das folhas 700, 711, 721 ¢ 731). A
impugnagdo da exigéncia, por sua vez, foi apresentada ao Fisco no dia
13 de margo de 2006, uma quarta-feira. O dia 15 de marco de 2006 era
o trigésimo dia do prazo concedido para a apresenta¢io da
impugnacao (que é de trinta dias).

“A impugnagdo

“6.0 contribuinte abre sua contestag¢io destacando que as quatro
infragdes ensejaram a exigéncia de [RPJ e CSL, enquanto somente as
exigencias relativas ao ressarcimento do crédito presumido do IPI e ¢

transferéncia para terceiros de créditos do ICMS embasam a exigéncia
do Pis e da Cofins.

“Conceito de receita para fins do arbitramento

“7.0 impugnante indica a aplicagdo, ao caso vertente (arbitramento
quando conhecida a receita bruta), da disposi¢io do artigo 31 da Lei
n” 8.981, de 20 de janeiro de 1995 (“A receita bruta das vendas e
servigos compreende o produto da venda de bens nas operacdes de
conta propria, o prego dos servigos prestados e o resultado auferido
nas operagoes de conta alheia”). Defende, também, a inalterabilidade
do conceito de receita em funcdo das formas de tributagdo possiveis
(real, presumido ou arbitrado). O contribuinte teria aplicado os
percentuais de 9,6% e 12% sobre a receita bruta de suas vendas para
identificar a base de cdlculo do IRPJ e da CSL respectivamente.
Adicionalmente, o contribuinte teria observado a disposi¢do do artigo
27, inciso II, da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, que
determina a inclusdo no lucro arbitrado das demais receitas (‘'os
ganthos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em
aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos
decorrentes de receitus ndo abrangidas pelo inciso anterior — atinente
a incidéncia dos percentuais anles referidos - e demais valores
determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo perigdo ). Destaca
que a base da tributagdo é a receita auferida pela gessoq juridica. A
Fiscalizagdo, sem respaldo no ordenamentio juridico,\teria onsiderado
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os valores do ressarcimento do crédito presumido do [Pl e da
transferéncia para terceiros de créditos do ICMS como receitas.

“0 crédito presumido do IPf

“8.0 crédito presumido do IPI, no entender do impugnante, ndo é uma
receita, mas uma parcela redutora do custo dos insumos adquiridos
para a fabricagio dos produtos exportados. Refere, dentre outros, o
artigo 1° da Lei n” 9.363, de 13 de dezembro de 1996 ("4 empresa
produtora e exportadora de mercadorias nacionais fard jus a crédito
preswmido do  Imposto  sobre Produtes Industrializados, como
ressarcimento  das coniribuicdes de que tratam as Leis
Complementares nos 7, de 7 de setembro de 1970, 8, de 3 de dezembro
de 1970 e 70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes sobre as
respectivas aquisigées, no mercado interno, de matérias-primas,
produtos intermedidrios e material de embalagem, para wtiliza¢do no
processo produtive”). Salienta, também, os termos do artigo 3°§ 10 da
Medida Provisoria n* 135, de 30 de outubro de 2003, posteriormente
convertida na Lei n°® [0.833, de 29 de dezembro de 2003. O dispositivo
em questdo fixa que os créditos apurados no dmbito da apuragdo ndo-
cumulativa da Cofins ndo constituem “receita bruta da pessoa juridica,
servindo somente para dedugdo do valor devido da contribuicao”. Esta
disposigdo, por forga do artigo 15 da Medida Provisoria 135, de 2003,
e da posterior Lei n® 10.833, de 2003, também se aplica & apuragdo do
Pis,

“9.4 contabilizacdo dos fatos atinentes ao crédito presumido do IPI
segue, para o comribuinte, a orientagdo acima exposia, Como o
objetivo do crédito presumido do IPI foi o de desonerar as exportagoes
das incidéncias da Cofins e do Pis, os valores obridos com o
ressarcimento sdo reduzidos do custo de aquisigdo dos insumos
wtilizados na industrializagdo dos produtos exportados. O caminho
seguido seria o mesmo observado em relagdo ao Imposto sobre a
Circulagio de Mercadorias e Servigos ~ ICMS e o IPL “cujos créditos
pelas entradas dos insumos sdo, também, considerados como redutores
do custo de aquisicdo’. Traz, em sua defesa, parte do voto proferido
pelo Consellieiro Paulo Roberto Cortez no julgamento do Acorddo n®
101-94.342, ocorrido em 9 de setembro de 2003, Junta, também,
Jurisprudéncia cofhida perante o Tribunal Regional Federal da 47
Regido - TRF 4° Regido, pelas duas Turmas que tratam de matéria
vinculada ao Direito Piblico, no sentido de que o crédito presumido do
IPIl representa rvessarcimento de custos, ndo integrando a receita.
Transcreve ementas e junta copias de acorddos do TRF 4° Regido.

“ICMS rransferido a terceiros

“10.0s créditos de ICMS obtidos quando da aquisi¢do dos insumos
utilizados na industrializagio dos produtos exportados também
represemtariam, no entender do impugnante, uma recuperagdo de
custos. O contribuinte busca alicerce para o seu raciocinio nos termos
do artigo 12 do Decreto-lei n® 1.598, de 30 de dezembro de 1977
(conceito de receita bruta — equivalente ao do artigo 31 da Lei n®
8.981, de 1995) e da Instrugido Normativa n® 51, de novembro de
1978, em especial do item 0 do ato administrativo er excluido
do custo de aquisicio de mercadorias para revenda e de¢ matérias-
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primas o montante do Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias
recuperdvel destacado em nota fiscal”). Desta forma, a contabilizagdo
do ICMS destacado nas notas fiscais de aquisicdo de insumos seria o
crédito em uma conta redutora de custos e o débito em uma conta do
ativo circulante denominada “impostos a recuperar”. O raciocinio é
mesmo esposado no Acordido n® 101-94.342 do Primeiro Conselho de
Contribuintes antes referido. E direito do contribuinte compensar seus
créditos de ICMS com débitos proprios. Caso ndo existam débitos, é
direito do contribuinte efetuar transferéncias para terceiros (¢ o caso
do contribuinte — empresa exportadora). A pretensdo do Fisco seria
absurda, pois equipara qualquer wiilizagio de valores do ativo
circulante para pagamentos ao conceito de receita. Transferéncias de
créditos de ICMS para terceiros ndo sdo receitas e ndo integram a
base de cdlculo do lucro arbitrado.

“Receitas financeiras

“11.0 Fisco incluit na base de cdlculo do IRPJ e da CSL receitas
Sinanceiras auferidas no 2° trimestre de 200/ (R$ 1.807,00) e no 4*
irimestre de 2001 (R§ 103.089,80). Relativamente ao 2° trimestre de
2001, o impugnante concordou com a exigéncia e informou ter
efetuado o pagamento. Com relagdo ao 4° trimestre de 2001, o
impugnante indicou erro na apuragdo do montante pretensamente ndo-
tributado. O ervo seria conseqiiéncia do reconhecimento “pro rata
tempore” da receita financeira auferida com a aplicagio financeira
(Certificado de Depésito Bancdrio - CDB) efetuada junto ao
BankBoston no diu 5 de novembro de 2000 (vide documento da folha
510). Excluido do vesultado o valor de R$ 118.493,18 relativo a receita
financeira acima auferida durante o ano de 2000, comprovada pelos
lancamentos contdbeis nos livros comerciais (vide documentos das
Sfolhas 813 e 814), bem como acrescidas as receitas financeiras nio
consideradas pelo Fisco e confessadas pelo impugnante no valor de R$
15.403,38 (vide documento da folha 769), restaria sem sentido a
exigéncia fiscal atinente ao 4° trimestre de 2001.

“Variagdes cambiais

“12.Quanto q este item o contribuinte concorda com parte significativa
do lancamento (informa ter feito o pagamento parcial). A discorddncia
se dd em relagdo as variagdes cambiais observadas em torno de
remessas para embarque e exportacdo que ndo se concretizaram, Nos
casos contestados teria havido o retorno das mercadorias. As remessas
impugnadas sdo as seguintes:

“a) nota fiscal n® 108.870 no valor de RS 56.036,40 relativa ao
segundo trimestre de 2001 (folha 397, retorno dia 06/06/2001);

“b) nota fiscal n® 109.566 no valor de RS 51.397,67 relativa ao
segundo trimestre de 2001 (folha 398, retorno dia 06/06/2001),

“c) nota fiscal n® 113.207 no valor de R$ 9.873,73 relativ
trimestre de 2001 (folha 404, retorno 07/08/2001);

lerceiro

“d} nota fiscal n® 116.504 no valor de R$ 59.202,27 relativa ao\terceiro
trimestre de 2001 (folha 407, retorno dia 06/08/2001).
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“Taxa Selic

“13.Ataca a incidéncia da Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liguidagdo e Custodia — Selic por entender que a referida taxa seja
“utilizada pelo mercado financeiro nas suas transagées, e que, por isso
mesmo, ndo pode ser aplicada sobre créditos tributarios”. A taxa de
Juros aplicavel seria de [% ao més nos termos do artigo 161,
pardgrafo 1, do CTN. Distingue os juros de mora dos compensatorios
(“legitimo uso do capital préprio por terceiros”). Os primeiros sdo
indenizatorios, enquanto os ultimos seriam rvemuneratorios. A taxa
Selic teria carater remuneratério. 4 aplicagdo da taxa Selic redundaria
na exigéncia de valores bastante superiores dqueles que seriam devidos
em fun¢do da inflagdo. Afirma que a utilizagdo da taxa Selic para fins
tributdrios afronta o artigo 161, § 1° do CTN e o artigo 150, I, da
Constituigdo Federal de 1988, pois acarreta o aumento do “tributo sem
lei que o estabeleca” A exigénecia, sob este prisma, é invdlida
Juridicamente. Cita jurisprudéncia judicial em favor da tese que
sustenta (Recurso Especial n® 215.881/PR). Alega, ainda, ofensa ao
principio constitucional da isonomia, na medida em que a Instru¢io
Normativa SRF n” 600, de 28 de dezembro de 2005, fixa que ‘“‘nio
incidirdo juros compensatorios no ressarcimento de créditos do IPI, da
Coniribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins, bem como na
compensagdo de referidos créditos” (artigo 52, pardgrafo 5°).

“Pedido

“14.0 contribuinte  culmina sua impugnacdo requerendo o
cancelamento das exigéncias tributarias e, caso alguma seja mantida, a
exclusdo da incidéncia da taxa Selic”.

A acdo fiscal foi julgada procedente em parte, nos termos do Acérddo n® 10-
12.120 (fls. 939/958), da 1* da Turma/DRIJ/POA, o qual se apresenta assim ementado:

“IRPJ - As receitas decorrentes do crédito presumido do IPI séio
subvengdes correntes para operagdo e integram a base de cdlculo do
IRPJ apurada pela modalidade do lucro arbitrado. O crédito
presumido do IPI ndo se caracteriza como recuperagdo de custos.

A transferéncia de créditos de ICMS configura receita segundo o
conceito de receita que se extrai do sistema juridico. Inexisténcia de
recuperagdo de custos”.

Cientificada da decisdo (fls. 962), a interessada interpds o recurso voluntario de
fls. 965/1004), suscitando, preliminarmente, a nulidade da decisdo de primeira instincia, face a
mudanga de fundamentacio.

Aduziu que o Acédrdido recorrido inovou a fundamentagdo pois na parte relativa
ao crédito presumido de [P, o fundamento foi no sentido de tratar-se de uma subvengio (IRPJ)

enquanto que o auto de infragdo considerou como infringida a disposi¢do do art. 536 do
RIR/99.

Quanto ao mérito, tornou a suscitar os argumentos da impu

E o Relatério.
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VYoto

Conselheiro IRINEU BIANCHI, Relator

O recurso voluntario reune os pressupostos de admissibilidade, devendo ser
conhecido.

O litigio remanescente nestes autos diz respeito a:

a) falta de inclusdo de valores relativos ao crédito presumido de IPI — Imposto
sobre Produtos Industrializados, ressarcido e constante do Livro de Apurac¢do do IPI, como
adigdo ao lucro arbitrado, na base de cdlculo de IRPJ e CSLL; e,

b) falta de inclusio de crédito de ICMS transferido a terceiros, como adigio ao
lucro arbitrado, na base de calculo de IRPR e CSLL.

A imputagfo correspondente a falta de inclusido de receitas de aplicagdes
financeiras e de diferenga cambial entre o faturamento ¢ a data de embarque foi cancelada,
como adi¢fo ao lucro arbitrado, face ao valor do crédito tributdrio exonerado inferior ao limite
de al¢ada, ndo foi objeto de recurso de oficio e, portanto, a decisdo de 1° grau foi definitiva.

1. PRELIMINAR DE NULIDADE DA DECISAO DE 1° GRAU. INOVACAO
DE LANCAMENTO.

A decisdo de 1° grau entendeu que o crédito presumido de IPI seria uma forma
de subvengdo corrente para custeio ou operacio recebida de pessoa juridica de direito
publico e, portanto, de acordo com o inciso IV, do artigo 44 da Lei n® 4.506/1964 ¢ nio seria
recuperagiio ou devoluciio de custo, a que se refere o inciso 11l, do mesmo artigo e que esta
receita de crédito presumido de IPI integraria a receita bruta operacional.

A mesma decisdo recorrida quando tratou de ICMS transferido a terceiros,
declarou no item 21 que em relagdo a logica do artigo 44, inciso 11I, da Lei n® 4.506/1964, que
deve ser interpretada em conjunto com o artigo 43 da mesma Lei.

O artigo 43 da Lei n® 4.506/1964, determina:

“Art. 43 — O lucro operacional apurado serd formado pela diferenca
entre a receita bruta operacional e os custos, as despesas operativas,
oS encargos, as provisoes e as perdas autorizadas por esta Lei”.

Embora a redagdo da decisio de 1° grau esteja ligeiramente confusa, na medida
em que combina os artigos 43 e 44 da Lei n® 4.506/1964, que tratam de receita bruta
operacional, e exclui o crédito de ICMS do conceito de recupera¢do ou devolugido de custos,
dedugdes ou provisdes, resta que o crédito de ICMS quando da trangferéycia para terceiros
acarreta aquisi¢io da disponibilidade econdmica e juridica da renda e,/ portanio, seria, também,
uma forma de subvengio do poder publico que integra a receita bruta operaciohal.
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A recorrente levantou a preliminar de nulidade da decisdo de 1° grau porque no
langamento inicial a fiscalizagdo sequer cogitou de subvengles correntes e, desta forma, a
decis?o recorrida inovou o langamento.

Efetivamente tem razdo a recorrente, porquanto no Relatério da Agdo Fiscal e
nos autos de infragdo ndo hé qualquer referéncia a subvengdes recebidas de pessoa juridica de
direito publico.

Desta forma e consoante jurisprudéncia consagrada no Primeiro Conselho de
Contribuintes, o recurso voluntirio deveria ser apreciado como nova impugnacgdo, face a
inser¢do de novos argumentos para confirmar a exigéncia.

Entretanto, consoante o disposto no artigo 59, § 3° do Decreto n® 70.235/1972
(art. 1° da Lei n°® 8.748/1993), quando puder decidir o0 mérito a favor do sujeito passivo a quem
aproveitaria a declara¢do de nulidade, a autoridade julgadora nfo a pronunciard e nem mandari
repetir o ato ou suprir-lhe a falta.

2. FALTA DE INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO LUCRO
ARBITRADO DE VALORES CORRESPONDENTES A CREDITO PRESUMIDO DO IPL.

Na apuragdo de resultados pelo lucro arbitrado, como o valor do IPI ndo foi
apropriado como custo ndo ha como falar em recuperagdo de custo e, ainda, considerando que
este crédito presumido de IPI ¢ registrado diretamente na conta patrimonial denominada IPI a
Recuperar, ndo tem qualquer interferéncia na conta de resultados e nem tampouco como
receita.

Se fosse o caso de valores recuperados, correspondentes a custos e despesas
operacionais, inclusive com perdas no recebimento de créditos, deveriam ser adicionados ao
lucro arbitrado para a determinagio das bases de calculo de IRPJ e CSLL, conforme disposto
no artigo 53 da Lei n® 9.430/1996.

Alias, para fins de incidéncia de COFINS e PIS/FATURAMENTO, este
entendimento ja € pacifico, conforme o disposto no § 10, do artigo 3°, da Lei n° 10.833, de 29
de dezembro de 2003.

No tocante a COFINS e PIS/FATURAMENTO, a jurisprudéncia administrativa
tem sido fixada no mesmo sentido, conforme as seguintes ementas:

“COFINS - CREDITO-PREMIO DE IPI - NAQ CONFIGURACAO DE
RECEITA - NAO OCORRENCIA DO FATO GERADOR DA
CONTRIBUICAQ - A incorporagdo de crédito-prémio de IPI pela
empresa ndo reflete absorgdo de faturamento ou receita bruta, mas a
inclusdo de direito ao patrimdnio, sendo impossivel, portanto, falar-se
de faturamento ou receita bruta para efeitos de exigéncia da COFINS.
Recurso provido. (Ac. 203-09.763, de 15/09/2004).

PIS - CREDITO-PREMIO DE IPI - NAQ CONFIGURACAO DE
RECEITA - NAO OCORRENCIA DO FATO GERADOR DA
CONTRIBUICAO - A incorporagio de crédito-prémic IPI pela
empresa ndo reflete absor¢do de faturamento ou receita brita, mas a
inclusdo de direito ao seu patrimdnio, sendo impogsivel, \portanto,
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Sfalar-se de faturamento ou receita bruta para efeitos de exigéncia do
PIS. Recurso provido. (Ac. 203-09.780, de 16/19/2004) ",

Por outro lado, a decisdo recorrida entendeu que o crédito presumido do 1PI
seria uma receita bruta operacional como subvencio do poder publico.

O crédito presumido do IP1 objeto destes autos foi criado na Lei n® 9.363, de 13
de dezembro de 1996, conforme a redagdo dada aos artigos 2° e 3°, nos seguintes termos:

“Art. 1° - A empresa produtora e exportadora de mercadorias
nacionais farda jus a crédito presumido do Imposto sobre Produtos
Industrializados, como ressarcimento das contribuicdes de que tratam
as Leis Complementares n® 7, de 7 de setembro de 1970, 8 de 3 de
dezembro de 1970, e 70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes sobre
as respectivas aquisicoes, no mercado interno, de matérias primas,
produtos intermedidrios e material de embalagem, para utilizacdo no
processo produtivo.

()

Art. - 2° A base de cdlculo do crédito presumido serd determinada
mediante a aplicacdo, sobre o valor total das aquisi¢bes de matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem referidos no
artigo anterior, do percentual correspondente a relagdo entre a receita
de exportagdo e a receita operacional bruta do produtor exportador.

§ 1°- O crédito fiscal serd o resultado da aplicagdo do percentual de
3,37% sobre a buse de calculo definida neste artigo.

()

§ 37 - O crédito presumido, apurado na forma do pardgrafo anterior,
poderd ser transferido para qualquer estabelecimento da empresa para
efeito de compensagdo com o Imposto sobre Produtos Industrializados
observadas as normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal,

(..)

Art. 47 - Em caso de comprovada impossibilidade de utilizagdo do
crédito presumido em compensagdo do Imposto sobre Produtos
Industrializados devido, pelo produtor exportador, nas operagées de
venda no mercado interno, far-se-d o ressarcimento em moeda
corrente”.

O creédito presumido € calculado com aliquota de 5,37% sobre o percentual entre
a receita de exportagfo € a receita bruta do produtor exportador multiplicado pelo valor total
das aquisi¢Oes de matérias-primas, produtos intermedidrios € materiais de embalagem e pode
ser sintetizado na seguinte formula:

Receita de Exportagdo Matérias-primas

__________ . - x Produtos Intermediarios x\5,37%

Receita Operacional Bruta Material de Embalagem .
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Outrossim, o artigo 3° da mesma Lei n°® 9.363/1996, determina mais que:

“Art. 3°- Para os efeitos desta Lei, a apuragdo do montante da receita
operacional bruta, da receita de exportagdo e do valor das matérias
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem serd
efetuada nos termos das normas que regem « incidéncia das
contribui¢Ges referidas no art, 1° tendo em vista o valor constante da
respectiva nota fiscal de venda emitida pelo fornecedor ao produtor
exportador.

§ unico — Utilizar-se-a subsidiariamente, a legislacdo do imposto de
Renda e do Imposto sobre Produtos Industrializados para o
estabelecimento, respectivamente, dos conceitos de receita operacional
bruta e de producdo, maiéria-prima, produtos intermedidrios e
material de embalagem”

Como se Vvé, tanto o artigo 2° como o artigo 3°, acima transcritos vinculam o
crédito presumido do IPI como uma extensdo da receita bruta operacional e, a bem da verdade,
em nenhum momento houve qualquer insinuagdo de tratar-se de subvengdes ou subsidios
publicos.

A decisdo recorrida vislumbrou uma solugio para o deslinde deste litigio quando
mencionou o artigo 44 da Lei n® 4.506/1964, onde expressa que tanto a recuperagio de custos
como as subvengdes correntes integrariam a receita bruta operacional.

A jurisprudéncia administrativa, relativamente a incidéncia de IRPJ) ¢ CSLL, na
apuragio do lucro real, sobre o tema em exame estd encaminhada no sentido de que o crédito
presumido de IPI seria uma recuperagfo de custos ou receita operacional, conforme as
seguintes ementas:

“IRPJ - CREDITO PRESUMIDO DO IPI - REGISTRO CONTABIL -
APURACAQ DO LUCRO REAL - O registro na escrituracdo mercantil
do crédito presumido do IPI tem como fundamento a desoneragdo do
custo dos produtos vendidos, classificando-se como recuperacio de
custos ou ainda em receita operacional, porém, inadmissivel a sua
exclusdo na apuragdo do lucro real. (Ac. 101-94.342, de 09/09/2003).

IRPJ - RECUPERACAQ DE CUSTOS - CREDITO PRESUMIDO
PIS/COFINS. Se a empresa pleiteou o beneficio fiscal é porque ndo ha
duvida de que o custo dos insumos estd onerado por agquelas exagdes.
Se parte ou todo esse custo (PIS/COFINS) foi recuperado, via crédito
presumido do IPI, deve-se providenciar o estorno dos seus efeitos no
lucro e, por conseqiiéncia, no resultado tributivel pelo imposto de
renda. O estorno dd-se pela contabiliza¢do da ‘receita’ por tratar-se de
crédito junto ao poder ptiblico, a ‘receita’ podera ser reconhecida no

momento da compensagdo ou do ressarcimento em espécie. (Ac. 107-
06.276, de 23/05/2001).

LUCRO REAL - RECUPERACAO DE CUSTOS - CREDITO
PRESUMIDO DE PIS/COFINS - A recuperagdo custos
(PIS/COFINS), via crédito presumido do IPI, impli¢a no estorno dos
seus efeitos no seu lucro, seja pela contabilizagdo ' I
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Como se v€, a legislagdo ordindria consagra o crédito presumido do IPI como
receita bruta operacional ou como recuperagio de custo. A jurisprudéncia administrativa
confirma o mesmo entendimento.

Embora no caso de apuragdo de resultados pelo lucro arbitrado, a recuperagio de
custos torna-se mnaplicivel vez que ndo ha apropriagiio de custos ou despesas operacionais
como no lucro real, nio ha como afastar o entendimento de que o crédito presumido do
IPL, quando utilizado ou ressarcido, constitui uma receita bruta operacional e nio receita
nio operacional,

Ora, se o credito presumido do IPI € uma receita bruta operacional, esta receita
deveria compor a receita bruta conhecida para efeito de arbitramento de lucro, na forma
estabelecida nos artigos 531 e 532, do RIR/99 e ndo como acréscimo a base de calculo na
forma do artigo 536 do RIR/99, como consta do Auto de Infracdo.

O mesmo entendimento aplica-se para efeito de determinagio da base de calculo
de CSLL. O crédito presumido do IPI deveria ter sido adotado como receita bruta operacional e
nao como receita bruta ndo operacional como consta do Auto de Infragio.

Diante do exposto, ndo vejo como incluir o crédito presumido do IPI como
acrescimo ao lucro arbitrado para a apuragio das bases de célculo do Imposto sobre a Renda de
Pessoa Juridica e de Contribui¢iio Social sobre o Lucro Liquido € nem integra as bases de
célculo da COFINS e PIS/FATURAMENTO.

3. FALTA DE INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO LUCRO
ARBITRADO DE VALORES CORRESPONDENTES A CREDITO DE ICMS.

O credito de ICMS néo integrou o custo das mercadorias adquiridas e, portanto
ndo se trata de recuperagdo de custos, mas um valor que deveria ser escriturado de forma
segregada do valor da aquisi¢io de matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de
embalagem, numa conta patrimonial correspondente a ICMS a Recuperar.

Se o crédito de ICMS ndo integraria o custo, no caso de pessoas juridicas que
apuram o resultado pelo lucro real, no caso de lucro arbitrado, nem pode cogitar-se de
recuperagio de custos.

Caso tenha que ser incorporado na conta de resultados, como definida na
decisdo recorrida, esta receita deve ser a operacional face a intima relagio com a atividade
operacional: compra de matérias-primas, produtos intermedidrios ¢ materiais de embalagem.

Qutrossim, a propria decisdo recorrida registrou que o crédito de ICMS esta
vinculado aos artigos 43 e 44 da Lei n°® 4.506/1964, que trata de lucro operacional e receita
bruta operacional e ndo faz qualquer referéncia & receita ndo operacional ou na antiga
denominagio receitas eventuais,

De qualquer forma, em se tratando de valores que decorrem da atividade
operacional normal (crédito de ICMS incidente sobre compras) nfio pode ser classificado com
como receita ndo operacional ou receita eventual.

Em se tratando de receita operacional, esta receita dgve ser ddicionada a receita
bruta conhecida para efeito de base para o arbitramento de lucro\na formg estabelecida nos
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artigos 531 e 532, do RIR/99 € ndo se enquadra no artigo 536 do mesmo regulamento, como
quer a autoridade langadora.

Face ao erro contido nos autos de infragdo correspondente ao erro de
identificagdo das bases de calculo de IRPJ ¢ CSLL, a exigéncia contida nestes autos ndo pode
prosperar € deve ser cancelada na sua totalidade.

LANCAMENTOS REFLEXOS

Quando ndo ha matéria especifica, de fato ou de direito, a ser apreciada, aplica-
se as exigéncias reflexas o mesmo tratamento dispensado ao langamento matriz, em razio da
intima relagdo de causa e efeito.

DIANTE DO EXPOSTO e por tudo o mais que consta dos autos, voto no
sentido de conhecer do recurso voluntdrio e DAR-LHE PROVIMENTO.

s Sessdes - DF, em 18 de dezembro de 2008.

IRINEU BIANCHI
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