MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

MSR

PROCESSO NR. 11065/000.831/91~-36

Seasdo de 25 de Jjaneiro de 1993 ACORDAO NR. 103-13.421
Recurso nr.: 102.329 - IRPJ - EXS: 1989 e 1990

Recorrente : CALCADOS KITOKI LTDA.

Recorrida : DRF EM NOVO HAMBURGO - RS

INCENTIVADA - LUCRO DA EXPLORACAQ NEGATVO -  COM-
PENSACEO DE PREJUIZOS - Pessoa juridica que, con-

comitantemente com a=s atividades alcangadas por
tributagio fhvorecida, desenvolve outras, sujeitas
& aligquota geral do imposto, poder8o absorver o
prejuizo fiscal daquelas atividades com o lucro
real correspondente a essas, no préprio periodo-
base da apuracgdo.

O disposto no artigo 8c. do DL 2.429/88 diz res-
pelto &s hipbdtesees de apurag8o de prejuizos fis-
cais em ambaz as atividades, ou de o prejuizo fis-
cal das atividades= incentivadas exceder do lucro
real das demais atividades, quando, entdo, o pre-
Juizo fiscal das atividades incentivadas ou geu
excedente somente poder8o ser compensados, em pe-
riodos-base subseqguentes, com o lucro real das
mesmas atividades.

Recurso provido.

Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CALGCADOS KITOKI LTDA.,

ACORDAM o8 Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento ao re-

curso, nos termos do relatério e voto gque passam a integrar o presente

Julgado. Vencido o Conselheiro Céndido Rodrigues Neuber.

Sala das Sessf@es, em 25 de janeiro de 1993

ég% RODEIéé&éS N?BER — PRESIDENTE

LUIZ HENR - RELATCR

e
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VISTO EM PED W s’ - PROCURADOR DA FA-

SESSAO DE: ZENDA NACIONAL
20 MAI 1994

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: Victor Luis de Salles Freire, Maria de FAtima Pessoa de Mello
Cartaxo, Sonia Nacinovie, Paulo Affonseca de Barros Faria Junior e Jo-
aé do Egypto Vieira Soares (Suplente Convocado}.
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ACORDAC NR.: 103-13.421
RECORRENTE : KITOKI CALCADOS LTDA.

RELATIQRIQ

A contribuinte CALCADOS KITOKI LTDA., foi autuada em
virtude da constatag¢do de diversas irregularidades & legislacdo do im-
posto de renda pessoa juridica, detectadas mediante a¢Bo fiscal exter-
na desenvolvida na empresa, segundo descrito no auto de infra¢fio de
fls. 47/50.

A matéria litigiosa remanescente, estid assim descrita

no referido auto:

"FALTA DE ADICEQO AQ [UCRQO LIQUIDQ,

O contribuinte deixou de adicionar ao lucro ligquido, na
determina¢8o do lucro real dos exercicios financeiros
de 1989 e 1990, o "Lucro da Exploraclo Negativo da Ex-
portag8o Incentiva" de que trata os artigos 290 e 412
do RIR/80, aprovado pelec Decrete nr. 85.450/80, com in-
fragcdo a0 artigo B8o. do Decreto-Lei nr. 2.429 de
14.04.88, e orientagBes constantes do MAJUR folhas 31.
item 14/10, para o exercicio de 1989, e MAJUR 1990, fo-
lhas 31 item 14/10 do exercicio de 1980,

04.1 - EX: 1989. base 1988
Falta de adi¢80o na declaragdo item 14/10, Lucro Explo-

rativo
apurado no Anexo 2 2.594.750,00
Menos: Resultado apurado,prejuizo 764.452,00

Diferenga tributével - Ex: 1989 NCz$ 1.830.299,00

04.2 - Ex: 1990.base 1989
Falta de adi¢8oc na declara¢8o item 14/10, Lucro da Ex-

rlora¢8c Negativo - Exportagdo Incentiva ..............
.................................... Czg 127.704.723,00

Apurado no Anexo 2."



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NR. 11065/000.831/91-36
ACORDAO NR. 103-13.421 4.

Cientificada da autua¢do em 30.04.81, fls. 47, a con-
tribuinte apresentou impugna¢8o em 22.05.91, fls. 57/63, alegando, em
resumo, que n8o entende como um "Beneficio Fiscal” possa trazer um
6nus adiciocnal para contribuinte; no caso n8o existia vantagem em
optar pelo beneficio conferido, por nd3o ter sido utilizada a faculdade
atribuida pelo art. 290 ddo RIR/80; n8o utilizada a vantagem, devem os
rendimentos apurados ser tributados pela regra geral, como o foram; ©
enguadramento no art. Bo. do Decreto-Lei nr. 2.429, de 14.04.88, esté&
equivocado pois a empresa, nos exercicios de 1889 e 1990 n8o efetou
nenhuma compensagBo de prejuizos fiscais, n8o tendo infrigido regra

sobre compensagdo de prejuizos.

InformagBio fiscal, fls. 103/104, opina pela manutencgEo
da exigéncia.

Decisdo de primeiro grau, fl=. 115/121, manteve a tri-
butagBo, nesta parte, sob os fundamentos a segulr transcritos:

“4.2 - FALTA DFE ADICRQ AO LUCRO LIQUIDO

Neste item foi exigido imposto scbre o valor do lucro
da explorac8io negativo, que foi apurado nos exercicios
de 1983 e 1990. A contestac8o apresentada se resume em
dizer gque o artigo 290 do RIR/80 lhe conferia um bene-
ficio, gque ndo pode resultar em pagamento de imposto
maior que aquele devido, caso deixe de utilizar o bene-
ficio.

A autuac8o, neste item, decorre dos beneficios fiscais
concedidos a exportagdoc de produtos industrializados.
Até o exercicio de 1988 teve vigéneis o art. 290 do
RIR/80, que facultava ao contribuinte excluir do lucro
liguido do exercicio, para determinagdo do lucro real,
o valor do lucro da exporta¢f3o. Até este exercicio a
aliquota aplicével sobre o lucro real era tnicca. Admi-
tia-se, unicamente, gu o lucro da exportag¢lio fosse ex-
cluido de tributacdo. No caso de prejuizo naz operacles
relativas a exportag8o, este se integrava aos resulta-
dos das operagdes relativas ao mercado interno.

da pela Decreto-Lei 2.413/88, que estiffjeleceu e u

A partir do exercicio de 1989, a legislacBio fol alteég—
artigo lo.:
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“Art: 1lo. - 0O lucro decorrente de exportagéo
incentivada sera tributado, pelo imposto de renda,
a4 aliquota de 3¥ (trés por cento) no exercicio fi-
nanceiro de 1989 e a aliquota de 6% (=eis por cen-
to) a partir do exercicio financeiro de 1980."

Nos exercicios de 1989 e 1890, portanto, a situagdo das
empresas exportadoras perante o imposto de renda passou
a ser totalmente diferente. No sistema anterior ¢ con-
tribuinte apurava o lucro liguido do exercicio. englo-
bando as operagdes de mercado interno e exportagBo. Se-—
paradamente, com base no lucro da exploragdo, era veri-
ficado =e das opera¢des de exportacdo resultava lucro.
Em caso positivo easte valor era excluido da tributacéo.
A existénecla de prejulzo nas sxportaclez n8o produzia
qualguer repercussido.

A nova legislagio, contrariamente & anterior, determina
que sajam tributados, separadamente, os resultadoas das
operagdes de venda no mercado interno e agueles do mer-
cado externo. Assim, o contribuinte apura o lucro 1i-
quido como nos exercicios anteriores. Apds, deve sepa-
rar, mediante c&lculo do lucro da explorasdo, o resul-
tado correapondente a exportagdo. No sistema anterior
interessava apurar unicamente o lucro da exportagdo,
que seria excluido da tributagdo. Apds o Decreto-lei
2.413/88 deve ser apurado o resultado das operac¢des do-
mercado externo, seja ele lucro ou prejuizo. Esta obri-
gotoriedade foi estabelecida no art. 8o0. do Decreto-lei
2.429/88, que diz:

"Art. Bo. - A pessoa Jjuridica gue exerga ativi-
dades sujeitas a tributagio por aliquotas dife-
renciadas somente poderé compensar 0s prejui-
zos decorrentes do exercicio de atividade
tributada por aliguota reduzida, com lucros
da mesma atividade."”

A redaglio acima impSe, claramente, a separag8o total da
apurag¢io dos resultados de cada atividade. Ao apurar ©
lucro 1liquido de cada exercicio, tendo ele sido in-
fluenciado com & dedugfo de prejuizos apurados nas ati-
vidades de exporta¢io, este valor deve a ele ser adi-
cionado. Desta forma fica recomposto o lucreo das ativi-
dades de mercado interno a ser tributado pela aliguota
normal. O prejuizo apurado na exportacdo serd registra-
do no LALUR, para compensac¢do com lucros desta ativida-
de que venham a ser apurados em exercicios seguintes.
Por esta raz8o, deve ser mantida esta parte do nea-—
mento."”
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Ciéncia da decisBo em 30.12.91, fls. 122.

Inconformada, a contribuinte interpds recurso volunté-
rio a este Conselho, fls. 123/125, em 10.01.92, argumentando, em subs-
té&ncia, gque a decisfo de primeiro grau esti alicergada no art. lo. do
Decreto~lei nr. 2.413/88, ¢/c o art. Bo. do Decreto-lei nr. 2.429/88,
entretanto, o fisco ao enguadrar a infra¢8o n8o mencionou o art. 1lo.
do Decreto-lei nr. 2.413/88.

Ratifica as demals razdes expendidas na impugnag¢8o pa-

ra, ao final, pedir o cancelamento do remanescente auto de infrag8o.

E relatério. y ﬁ
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Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA - Relator

0 recurso é tempestivo, por isso deve ser conhecido.

‘ Conforme relatado, remanesce o litigio, apenas, em
relacdo as parcelas de lucro de exploragio negativo, apuradas nos
periocdos-base de 1988 e 1989, correspondentes a exportagdes
incentivadas, que a Fiscalizagdc entende devem ser adicionadas ao
lucro liquido, daquelas periodos, para determinagio do lucro real.

Sem divida, a agdo fiscal, assim come a degisdo
prolatada pela autoridade a_quo, estio em perfeita sintonia com &
interpretagio manifestada pelos 6rgios centrais da Receita Federal,
explicitada nos manuais de orientagio (MAJUR), editados para os
exercicios alcangados pela auditoria.

Reside, portanto, a questio, tdo somente, em opinar
a respeito da adequagio dessegentendimento ao gpntelddo e ao alcance
do comando inserto no artigo 8 do Decreto-lei n 2429/88, que possuil
a sequinte dicgdo:

9
"Art. 8 - A pessoa Jjuridica que exerga atividades
sujeitas a tributacdo por aliquotas diferenciadas somente
pgd@ra compensar. _os_prejuizos decorrentes do _exercic

e tributada por aliguota:reduzida.. com. lucros da
yidade." (9F1fe1)

De plano, a simples leitura do enunciado acima me
conduz a convicgdo de ser insuscetivel de prosperar a compreensdo
esposada pela instdncia recorrida, uma vez que se trata de norma
disciplinadora de procedimento relativo a compensacio de prejuizos.

Ora, compensacdo de prejuizos é circunstidncia que
somente pode se verificar a partir do periodo-base subseqiente
adquele em que 0 prejuizo é apurado, e ndo no proéprio periodo-base
da apuragio, configurando redugio ao absurdo concluir que resultados
negativos de atividades incentivadas, apurados por pessca juridica
que se dedique a oputras, possa ensejar imposto maior que o devido
pelas pessoas Jjuridicas que somente desenvolvam atividades néo
incentivadas.

Logo, a hipGtese aventada haquele artigo aplica-se
as situacdes em que, em um mesmo periodo-base:

1. tanto as atividades incentivadas quanto demais aprasentam
prejuizos fiscais, ou ’
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2. o0 valor do prejuizo fiscal da atividade incentivada € maior do
que 0 lucro das demais atividades.

Nenhuma delas, porém, eesta presante no caso em
Julgamaento.

Conclui-se, entdo, ndo ter se materializado a
infragio apontada, pois, no periocdo-base de 1988, a Recorrente
apurou lucroe real e, no periodo~base de 1989, prejuizo, sem qualquer
compensacio de resultado procedente de ano anterior.

A vista do exposto e do mals que dos autos consta,
meu voto é no sentido de dar provimento a0 recurso.

Brasilia (DF)},25 de janeiro de 1993.

~~%——‘Welator -
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