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" Periodo de apuragdio: 01/10/2004 a 31/12/2004

. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL LANCAMENTO

Constatado que, na apurag:ao do tributo devido, no &mbito do

_ langamento por homologagdo, o sujeito passivo nio oferecera a
~ tributac@o, matéria que a fiscalizagio julga tributdvel, impde-se o

langamento para formalizagfio da exigéncia tributéria, pois a mera

- glosa de créditos legitimos do sujeito passivo configura irregular
compensa¢do de oficio com crédito tributirio ainda ndo

constituido e, - portanto,” destituido da certeza e da hqundez

.. imprescindiveis a sua cobranga.

' CUMULATIVO
: INCABIVEL

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO PIS NAO-
| _ATUALIZAcAo MONETARIA.

B incabivel a atuahzacao monetana do saldo credor do PIS niio-

cumulativo objeto de ressarcimento.

. Reéursb Voluntérid Provido em Parte -

Vlstos, relatados e dlSCutldOS 0s presentes autos

. ACORDAM 0s membros da quarta ‘cAmara . do segundo conselho de
contr:bumtes por unanimidade de votos, em -dar. provimento parcial ao recurso, para
reconhecer o dlrelto ao crédxto pleiteado, sem a atuahzav;ao monetarla ’

: %;,,, ik
ENRIQUE PINHEIRO TORRES :
Presndente L . _ :
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Partacnparam amda do presente Julgamento 0S Conselheiros Jullo César Alves -
. Ramos Ivan Allegretti (Suplente) ‘Ali Zraik Jumor, Renata Auxlhadora Marchet1 (Suplente) e
Leonardo Slade Manzan. . .- 1

i Ausente a Conselhelra Momca Montelro Garc:a de Los RIOS (Suplente) /
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A pessoa Juridlca quallﬁcada nos autos deste processo apresentou em 15 de
marc;o de 2005 Pedido de Ressarcimento e Declaragio de Compensagio (DCOMP) relativos a
saldo credor da contribuigfo para o Programa de Integrag#o Socnal (PIS) apurado no perfodo de
outubro a dezembro de 2004. -

A Delegacia da Receita Federal em Novo Hamburgo-RS, com fundamento no
Relat6rio da Agdo Fiscal das fls. 40 a 42 reconheceu parcialmente o direito creditério pleiteado
e homologou as compensages até o limite do crédito reconhecido, por entender que, na
apuragio dos débitos do PIS, a contribuinte nio oferecera i tributagio receita decorrente da
transferéncia de créditos de ICMS a terceiros.

_ Contra essa decisdo, foi épresentada mani-festaqﬁo de inconformidade &
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre-RS (DRJ/POA), que, nos termos
do voto condutor do Acérddo n® 10-12.077, de 18 de maio de 2007, as fls. 95 e 96, frente e

verso, indeferiu a solicitagdo, ensejando a interposiciio do recurso voluntano das fls. 100 a 123
para alegar, em sintese, que: - -

_ [-as operagdes de transferéncia de créditos do ICMS ndo implicam receita para
a recorrente; R

II - se admitidas como recelta, seria quahﬁcada como receita de exportagdo,
sendo, pois, isenta e imune;

III — é ilegal e mconstxrucmnal o art. 3% § l° da Lel n° 9 718, de 1998, que
ﬁmdamentou a razdo de decidir do Acorddo recorrido; e

IV —o valor ja ressarcndo bem como a diferenga aqui plelteada deve sofrer
atualizagiio monetdria com base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custédia (Selic), no periodo entre a data da apura:;ao dos créditos até sua efetiva utilizagio.

Ao final, sohc:tou a recorrente o provimento do seu recurso para reconhecer
integralmente os créditos pleiteados acrescidos de corre¢do monetéria por indice que reflita a
inflagdo e da taxa Selic, desde a data da apuragio até o efetivo aproveitamento dos créditos, ou,
alternativamente, a partir da data de protocolo do pedido de ressarcimento e compensagio.

E o Relatério.
Voto
 Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Relatora |
~ Orecurso ¢ tempéstivo por isso deve ser conhecido.

- Dos autos em exame desponta questio relativa & fonnahdade processual, a qual,
entendo afetar a matéria em htlglo, constmnndo prejudlmal a anilise do mérito. Sobre essa
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Questdo passo a tecer algumas constdgragies, exidinddisd ¥4 apreciacio do mérito relativo &

cornposu,:ao da base de calculo do PIS por parcelas relativas a rece:ta de venda de cré:dxtos do

‘ ICMS

Tratando estes autos de pedido de ressarcimento de saldo credor do PIS

~ submetido & forma de cobranga ndo-cumulativa, conforme Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de

2002, de plano, causa espécie que neles se debatam aspectos estritamente relacionados & base
de calculo dessa contribuigdio, portanto, proprios do langamento tributirio, com vista ao
deslinde do litigio que decorre de glosas efetuadas no saldo credor objeto do pedido de
ressarcimento protocolizado pela recorrente. :

Assim, na hipdtese em aprego, ndio tendo a fiscalizagdo proferido nenhuma
manifestagio sobre a ilegitimidade do crédito pleiteado, mas, ao contrério, ao proceder a
dedugdo dos valores necessérios a satisfazer suposto crédito tributario, ela afirmou, em face do
que dispde o art. 170 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cddigo Tributario Nacional
(CTN), a certeza e a liquidez desse crédito, pois, aos olhos da fiscalizagio, tal crédito presta-se
a satisfazer obriga¢do tnbuténa ¢ de se concluir que o total pleiteado €, em tese, passivel de

ressarcimento.

Ora, ao proceder & glosa do crédito objeto do pedido de ressarcimento, com o
escopo de satisfazer a acusada obrigagdo tributiria nascida com a venda de créditos do ICMS,
o que afinal se caracteriza é uma compensagéo efetuada de oficio com “crédito tributério” nao
constituido, nem confessado em nenhum dos documentos instituidos como obrigag#o acesséria
pela administragdo tributdria e que caracterizem confissdo de divida.

Nesse ponto, regisfre»se que a compensagdo de oficio estd subordinada a rito
proprio e depende de concordéncia expressa ou tcita do suposto devedor, conforme art. 34, §
2°, da Instru¢@o Normativa (IN) SRF n° 600, de 28 de dezembro de 2005.

Ademais, a fiscalizagio, ao verificar a ocorréncia do fato gerador do tributo e
ndo tendo sido o débito correspondente objeto de confissio de divida, tampouco de pagamento,
deveria ter procedido ao langamento, conforme determina o art. 142 do CTN, com a
correspondente multa de oficio, nos termos do art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de

1996, ¢ ndo pretender sua extingdo, por meio da compensagdo, sem sequer os encargos da
mora. .

O procedimento adotado nestes autos, a meu ver, configura clara inversio do
processo de determinagdo e exigéncia do crédito tributério, pois estd-se, primeiro, satisfazendo
a obrigagdo tributdria para, depois, conferir ao crédito tributdrio correspondente que, vale
lembrar, sequer foi constituido, certeza e liquidez.

Por essas razdes, entendo que ndo pode prosperar a glosa efetuada nestes autos,
ficando prejudicado o exame das razdes recursais que, conforme dito alhures, referem-se a base
de calculo do PIS e amoldam-se aos autos que formallzarem a ex;gencxa dcsse tributo sobre a
matéria acusada como tnbutavel

Aqui, vislurribrando poséivel alegacéo de julgamento extra petita, convém que

se registre que a insurgéncia recursal,. conquanto- focalizada na questdo da incidéncia da

contribuigdo em tela sobre receitas a@dvindas da venda de créditos do ICMS, rcfere-se,' ao cabciﬁ
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a glosa efetuada pela ﬁscahzaq;ﬁo razdo pela qual n#o se pode furtar ao exame da legalidade
dessa glosa. :

Quanto a atuahzag:ao monetaria, cumpre lembrar que ela foi gradualmente
abollda a partir da instituigdo do Plano Real pela Lei n® 9.069, de 29 de junho de 1995,
culminando com a extingdo do indice utilizado para essa corregfio, a Unidade Fiscal de
Referéncia (Ufir), pelo art. 29, § 3° da Medida Proviséria (MP) n® 1.973-67, de 26 de outubro
de 2000, que, apds sucessivas reedu;oes foi convertida na Lei n° 10.522, de 19 de julho de
2002, .

Atualmente, no dmbito tributério, o que se observa é a incidéncia da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidaglio e Custbdia (Selic) que se presta & indenizagio da
mora, em que pode incorrer o sujeito passivo, em relagdo & satisfagio de seus débitos, e a
Fazenda Nacional, quanto # restitui¢do dos indébitos ou aos ressarcimentos.

Assim " sendo, uma vez que, a partir da protocolizagio do pedido de
ressarcimento até o efetivo pagamento ou compensagdo com débitos do crédito pleiteado, tem-
se caracterizada a mora da Administrag#io, seria cabivel a incidéncia da Selic nesse interregno.
Ocorre que, tratando-se de ressarcimento de PIS ndo-cumulativo, o art. 13 ¢/c o art. 15, inc. VI,
ambos da Lei n° 10.833, de 29 de dezembro de 2003, expressamente determina que, nessa
hipétese, ndo ha que se falar em atualizagio monetéria ou em mcldencna de juros sobre os
respectivos valores. -

Por todo o exposto, voto pelo provimento parcial do recurso para reconhecer o
direito ao saldo credor do PIS objeto do pedido de ressarcimento, sem atualizagZo monetéria ou
incidéncia da taxa Selic.

Sala das S/essﬁes; em 08 de agosto de 2008.
D(.

/siL —BRITO OLIVEIRA

—————_.
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