MINISTERYO DA FAZENIDE
PRINMEIROCONSELHODE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° 11.065/001.152/91-20
SESSAO DE: 25 DE JANEIRO DE 1994 ACORDAO N° 101-86.014
RECURSO N° 76.213 - LR.F. - Ano de 1989
RECORRENTE: CURTUME SCHUCK S/A

RECORRIDA: D.RF. EM NOVO HAMBURGO/RS

LR.PJ. - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE. PROCEDIMENTO
REFLEXO - A decisdo, prolatada no processo instaurado contra a
pessoa juridica, intitulado de principal ou matriz, da qual resulte
declarada a materializagdo ou insubsisténcia do suporte fitico que
também embasa a relagdo juridica referente a exigéncia materializada
contra a mesma empresa para exigéncia do Imposto de Renda na Fonte
aplica-se, por inteiro, aos denominados procedimentos decorrentes ou
reflexos.

Recurso conhecido e provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CURTUME SCHUCK S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao

recurso.
SessOes, 25 de janeiro de 1994.
- PRESIDENTE
SEBASTIZO »EkﬁL - RELATOR
T
LUIZ FERNANPO OLIVEIRA DEMORAES” - PROCURADOR DA FAZENDA
Yy NACIONAL
VISTO EM _

SESSAO DE: 7 0 QuUT f%gg?

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: Jezer de Oliveira Candido, Manoel Antonio Gadelha Dias, Celso
Alves Feitosa e Raul Pimentel. Ausentes justificadamente os Conse—o

lheiros: Francisco de Assis Miranda e Roberto William Gongalves.
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RELATORIO

CURTUME SCHUCK S/A, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
C.G.C. - MF. sob on® 90.102.807/0001-28, ndo se conformando com a decisdo proferida
pelo Delegado da Receita Federal de Novo Hamburgo/RS- , recorre a este Conselho
conforme peticdo de fls. 96/153, na pretensdo de reforma da mencionada decisdo o da

autoridade julgadora singular.
A peca basica nos da conta de que o langamento tributario resulta de:

“.. pratica de superfaturamento de preco de mercadoria
importada, demonstrado no Relatério de Fiscalizagdo, caracterizando
percepcéo, por pessoa fisica ou Juridica no exterior, de receitas geradas
no pais, por efeito de remessa ilegais de divisas em razdo de que parte
de remessa cambial foi repassada pelo fornecedor para contas
clandestinas mantidas no exterior pelo contribuinte, conforme provas
anexas ao Processo Matriz de Fraude Cambial.”

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, o que ocorreu com a
protocolizagdo da peca impugnativa de fls. 13/18, proferida decisdo pela autoridade

julgadora monocratica, cuja ementa tem esta redacéio:
“RENDIMENTOS DE RESIDENTES OU DOMICILIADOS NO EXTERIOR

Tributa-se na fonte os valores desviados da contabilidade mediante
subfaturamento de importagcdes, que s@o remetidos para crédito no
exterior em conta corrente mantida em nome de pessoa fisica 1a residente
e um dos diretores do importador.

IMPUGNAGAO IMPROCEDENTE.”

Cientificado dessa decisdo em 17 de novembro de 1992, o contribuinte
ingressou com seu apelo para esta Segunda Instdncia Administrativa, protocolizado no dia
16 de dezembro de 1992, onde reconhece tratar-se de tributacdo reflexa e diz estar
recorrendo no processo principal por considerar injustificada e ilegitima a cobranca que

naqueles autos estd sendo promovida.

E o relat()ﬁ(l)%
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VOTO.
Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator:

O recurso foi manifestado no prazo legal. Conheco-o0 por tempestivo.

Do relato se infere que a presente exigéncia decorre de outro langamento
levado a efeito contra a pessoa juridica CURTUME SCHUCK LTDA., onde foram
apuradas irregularidades que acarretaram pagamento a menor do Imposto de Renda devido
no exercicio de 1990, ano-base de 1989, com reflexo na tributagio na Contribuigido Social.

Esta Cémara, ao julgar o Recurso protocolizado sob n® 104.791, deu-lhe
provimento integral conforme faz certo o Acoérddo N° 101-86.013, de 25 de janeiro de 1994,

assim ementado:

“CUSTOS DOS BENS E SERVICOS. MAJORACAO. DEVER DE PROVAR.
Os dispéndios suportados pela pessoa juridica, com aquisicdo de matérias-
primas necessarias a produgao, integram os custos dos produtos vendidos.
Cabe a Fiscalizagdo comprovar, principalmente quando invocada a pratica
de fraude, que a pessoa juridica majorou, indevidamente, seus custos.

Recurso conhecido e provido.”

Em observancia ao principio da decorréncia, e sendo certo a relagdo de
causa e efeito existente entre as matérias litigadas em ambos os processos, o decidido no
processo principal aplica-se, por inteiro, aos procedimentos que lhe sejam decorrentes.

Voto, pois, dar provimento ao recurso voluntario interposto.

Brasilia-DF, airo de 1994.

SEBASTIAO CABRAL - Relator.
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