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IPI RESSARCIMENTO - CORRECAQ - SELIC
RGS - INDUSTRIA DE COUROS LTDA.
FAZENDA NACIONAL

IPl - RESSARCIMENTO COMPLEMENTAR DE CREDITO
INCENTIVADO - CORRECAO MONETARIA - TAXA SELIC.

Incidindo a Taxa SELIC sobre a restituiciio a partir de 01.01.96 (art. 39, § 4°
da Lei n® 9.250/95) e, sendo o ressarcimento uma espécie do género
restituicdo, a referida Taxa incide também sobre o ressarcimento de créditos
de IP1. Precedentes da CSRF e do STJ.

Recurso Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em dar

provimento ao recurso, para reconhecer a incidéneia da taxa Selic a partir do protocolo do
pedido. Vencidos os Conselheiros Jilio César Alves Ramos e Nayra Bastos Manatta que
negavam provimento, nos termos do voto do Relator.

E.S&'m cmczj%(g; :
NayquBastos Manafta — Presidenta

\%mmid% W%’/

Fernando Luiz da Gama Lobo D'Eca — Relator

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Julio César Alves

Ramos, Raquel Mota Brandio Minatel (Suplente), Siivia de Brito Oliveira, Fernando Luiz da
Gama Lobo D’Eca, Leonardo Siade Manzan e Nayra Bastos Manatta.



Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntdrio (fls. 66/82) contra o Acordio DRI/POA n°
10-12.197 de 30/05/07 constante de fis. 63/64 exarado pela 2" Turma da DRJ de Porto Alegre -
RS que, por unamimidade de votos, houve por bem “indeferit” a Manifestacio de
Inconformidade de fls. 40/48, mantendo o Despacho Decisério de fls. 38 da DRF de Novo
Hamburgo - RS e respectiva Informacgio Fiscal de fls. 33/36, que respectivamente indeferiram
o Pedido de Ressarcimento complementar de crédito de IP1 no valor total de R$ 151.599,76
(f1s.01/05) protocolado em 08/04/03, que visava a complementacio de incidéncia da Taxa
SELIC aos ressarcimentos ja deferidos respectivamente nos Processos n° 11065.00214/97-61
(1° trimestre de [997), n® 11065.002113/97-07 (2° trimestre de 1997), n® 13052.000459/97-09
(3 trimestre de 1997), n°® 11065 .001601/98-98 (4° trimestre de 1997), n°11080.008753/98-41
(17 e 2° frimestres de 1998) e n® 11065.000628/99-90 (3° e 4° trimestres de 1998).

Por seu turno, a r. decisfio de fls. 63/64 da 2" Turma da DRJ de Porto Alegre
- RS, houve por bem “indeferir” a Manifestagfio de Inconformidade de fls. 40/48, mantendo o
Despacho Decisério de fls. 38 da DRF de Novo Hamburgo - RS, que indeferiu o Pedido de
Ressarcimento complementar de crédito de IPI, aos fundamentos sintetizados na seguinte
ementa;

“ASSUNTO IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS {P!

Periodo de apuragdo. 01/01/1997 a 31/12/1998

RESSARCIMENTO DE CREDITOS CORRECAO MONETARIA
DESCABIMENTO.

Inaceitavel, por falta de expressa previsdo legal, a correcio
monetaria dos valores correspondentes a ressarcimentos de
créditos de [Pl

Solicitagdo Indeferida”

Nas razdes de Recurso Voluntario (fls. 66/82) oportunamente apresentadas,
a ora Recorrente sustenta a insubsisténcia da r. decisfo recorrida tendo em vista que a redugiio
no valor de seu crédito presumido seria conseqiiéncia de interpretagfio restritiva da legislacio,
raziio pela qual seria legitima a corregio monetdria conforme a jurisprudéncia citada.

E o relatorio,

Voto

Conselheiro Fernando Luiz da Gama Lobo D'Eca, Relator

O recurso reine as condicdes de admissibilidade e, no mérito merece
provimento.

Realmente, sendo o ressarcimento de créditos do IPI “uma espécie do género
restituicdo” (cf Ac. CSRF/02-01.911 da 2* Turma da CSRF, no Rec. n® 202-119191, Proc. n°



Processo n® 11065 003 311/2003-17 $3-C4T2
AcoOrdio n ° 3402-00.610 Fl. 2

13064.000120/99-17, Rel. Cons. Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva, em sessdo de
12/04/2605), vez que “o crédito ndo utilizado na época propria”, tem natureza juridica de “uma
divida passiva da Unifio” (tal como expressamente reconhecido pela Jurisprudéncia e pela
propria Administragfio tributéria), ndo ha duvida que o direito de pleitear o ressarcimento dos
referidos créditos (bésicos ou incentivados), extingue-se no mesmo prazo de 5 anos previsto no
art. 168 do CTN, contado a partir da data em que o crédito foi ou deveria ter sido efetivado,
quando se adquirem os direitos, ao crédito e & pretensfio contra a Fazenda Piiblica ao seu
ressarcimento (cf. PN/SRF n® 515/71, item 5; arts. 147, 148 e 150 do RIPI/98; arts. 164, 165 ¢
167 do RIPI/02).

Por outro lado, em relagfio & correcio do valor dos créditos ressarciendos vez
que a Jurisprudéncia indiscrepante da Camara Superior de Recursos Fiscais hd muito ja
assentou que “o ressarcimento é uma espécie do género restituigio”, seja decorrente de
créditos basicos ou créditos incentivados (cf. Ac. CSRF/02-01.911 da 2* Turma da CSRF, no
Rec. n° 202-119191, Proc. n® 13064.000120/99-17, Rel. Cons. Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva, em sessdo de 12/04/2005), razio pela qual “aplica-se ao ressarcimento de
créditos a taxa SELIC, sob pena da afronta aos principios da jisonomia e do
enriquecimento sem causa” (¢f. Ac. CSRF/02-02.063 da 2* Turma da CSRF, no Rec. n° 202-
118165, Proc. n° 10860.001211/97-81, Cons. Rogério Gustavo Dreyer, em sessdo de
17/10/2005; Ac. CSRF/02-01.690 da 2° Turma da CSRF, no Rec. n® 202-113793, Proc. n°
10830.001417/97-59, Rel. Cons. Rogério Gustavo Dreyer, em sessdo de 11/05/2004;
CSRF/02-01.414 da 2" Turma da CSRF, no Rec. n® 201-112809, Proc. n° 13839.000017/97-61,
Cons. Henrique Pinheiro Torres, em sessdo de 08/09/2003; Ac. CSRF/02-01.319 da 2" Turma
da CSRF, no Rec. n° 201-110145, Proc. n® 10945.008245/97-93, Rel. Cons. Henrique Pinheiro
Torres, em sessdo de 12/05/2003; Ac. CSRF/02-01.395 da 2* Turma da CSRF, no Rec. n® 201-
112433, Proc. n° 10930.000011/99-19, Rel. Cons. Francisco Mauricio R. de Albuquerque
Silva, em sessdo de 08/09/2003), que deve incidir “a partir da data da protocolizacio do
pedido”, (cf. Ac. CSRF/02-02.372 da 2* Turma da CSRF, no Rec. n° 201-124692, Proc. n°
13854.000209/97-80, Rel. Cons. Henrique Pinheiro Torres, em sessdo de. 24/07/2006; Ac.
CSRF/02-01.780 da 2° Turma da CSRF, no Rec. n° 201-115732, Proc. n® 10980.015234/99-12,
Rel. Cons. Henrique Pinheiro Torres, em sessdo de 24/01/2005).

Da mesma forma, encontrando-se a atualizago monetdria do indébito,
inserida nos limites da execugfo do ressarcimento proclamado administrativamente & vista de
seu regime juridico (art. 39, § 4° Lei 9.250/95) vigente 4 época de sua execugfo ou liguidagio
através da compensagio submetida & homologagio administrativa, parece evidente o direito da
ora Recorrente, ndo 50 a aplicag@io da lei vigente a data compensago administrativa (art. 144
do CTN), como & corre¢io do indébito de acordo com a Lei n® 9.250/95, eis que, o E. STJ ja
reconheceu que, fratando-se de decisfio transitada em julgado ap6s o advento da Lei n°
9.250/95, ¢ pacifico que a aplicagdo da taxa SELIC & atualizagfio do indébito tributério, nfio
ofende a coisa julgada, como se pode ver da seguinte e elucidativa ementa:

“TRIBUTARIO — REPETICAO DE INDEBITO — LIQUIDACAO

- J £
DE SENTENCA ~ INCIDENCIA DA TAXA SELIC ~ SENTENCA \f;@"/
POSTERIOR 4 LEI 9.250/95.

! E pacifica a jurisprudéncia desta Corte quanto a aplica¢do da
Taxa SELIC tanto na atualizagio da divida fiseal como na
repeticdo do indébito.



2. A Primeira Se¢do concluiu que, na repeticdo do indébito, a
atualizagdo monetdria se faz pela taxa Selic, a partir da data do
surgimento da norma que assim a estabeleceu (art. 39, § 4°, Lei
9.250/95)

3. Sentenca transitada em julgado apds o advento da Lei
9.250/95 que genericamente determinou a incidéncia de juros e
corregdo monetdria. Ndo ofende a coisa julgada decisiio que,
em execugde de titulo judicial, determina a incidéncia da Taxa
Selic - indice de corre¢do monetiria ¢ juros de mora
legalmente instituido

4. Agravo regimental improvido.” (¢f Ac. da 2° Twrma do §TJ no
AgRg no REsp 614 .813/PR, Reg. 2003/0223831-9, em sessdio de
23/08/2005, Rel Min. ELIANA CALMON, publ in DJU de
19.12.2005p. 326)

Ainda no que toca & corregio monetdria do indébito, observo que
Jurisprudéncia do E. STJ expressamente reconhece que a) “a Primeira Se¢do pacificou o
entendimento de que, na repetigio de indébito, seja como restitui¢io ou compensagio
tributaria, ¢ devida a incidéncia de juros de mora pela Taxa SELIC a partir de 01.01.96, a teor
do disposto no art. 39, § 4°, da Lei n° 9.250/95” b) “antes do advento da Lei 9.250/95, incidia a
correcdo monetdria desde o pagamento indevido até a restituigdo ou compensacdo (Sumula
162/3TJ), acrescida de juros de mora a partir do trénsito em julgado (Stimula 188/STJ), nos
termos do art. 167, pardgrafo Unico, do CTN”; ¢) “os indices a serem utilizados para corregio
monetaria, em casos de compensagfio ou restitui¢do, sio o IPC, no perfodo de margo/90 a
janeiro/91, o INPC, de fevereiro/91 a dezembro/91, a UFIR, de janeiro/92 a 31.12.95, e, a
partir de 1°.01.96, a taxa SELIC”; d) “a taxa SELIC é composta de taxa de juros e taxa de
corregdio monetaria, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro indice de correciio” e)
“apos a edi¢do da Lei 9.250/95, aplica-se a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ou, se
for o caso, a partir de 1°.01.1996, no podendo ser cumulada, porém, com qualquer outro
indice, seja de atualizacdo monetdria, seja de juros, porque a SELIC inclui, a um s6 tempo, o
indice de inflagdo do periodo e a taxa de juros real” (cf. Ac. da 2* Turma do STJ no REsp
584.246/PE, Reg. 2003/0156839-9, em sessfo de 03/02/2005, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
publ. in DJU de 19.12.2005 p. 320; cf. Ac. da I® Turma do STJ no REsp 827.990/SE, Reg.
2006/0064533-0, em sessfio de 09/05/2006, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, publ. in
DJU de 18.05.2006 p. 205; cf. Ac. da 1° Turma do STJ no AgRg no Al n° 627.867/SP, Reg.
2004/0126313-0, em sessio de 17/11/2005, Rel. Min. LUIZ FUX, publ. in DJU de 28.11.2005
p. 196; cf. Ac. da 1* Turma do STJ no REsp 826.211/PB, Reg. 2006/0048601-9, em sessio de
04/05/2006, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, publ. in DJU de 15.05.2006 p. 185; cf.
Ac. da 1* Turma do STJ no REsp 818.336/SP, Reg. 2006/0026334-5, em sessfo de 04/04/2006,
Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, publ. in DJU de 17.04.2006 p. 191; cf Ac. da 2°
Turma do STI no REsp 673.746/PE, Reg. 2004/0102096-6, em sessfio de 21/02/2006, Rel.
Min. CASTRO MEIRA, publ. in DJU de 13.03.2006 p. 263, etc.)

Assim, verifico que a aplicagiio da taxa SELIC para atualizacfio do indébito
tributario compensando, a par de nfo representar qualquer atentado & coisa julgada, d4 o mais
pleno e fiel cumprimento, quer & r. decisdo administrativa obtida pela Recorrente, quer a
Jurisprudéncia citada.

Nesse sentido a Jurisprudéncia Judicial como se pode ver da seguinte e
elucidativa ementa:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IPI AQUISICAO DE
INSUMOS TRIBUTADOS A ALIQUOTA ZERO. DIREITO AO
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CREDITAMENTO. NAO-CUMULATIVIDADE. CORRECAO
MONETARIA. INCIDENCIA.

()

3. Havendo oposigdo constante de ato estatal, administrativo ou
normativo, impedindo a utilizagiio dos créditos iributdrios
oriundos da aplicagdo do principio da néio-cumulatividade, esses
créditos ndo podem ser classificados como escriturais,
considerados aqueles oportunamente langados pelo contribuinte
em sua escrita contabil. Isto porgue a vedagdo legal ao seu
aproveilamento impele o contribuinte a socorrer-se do
Judiciario,  circunstdncia  que  acarreta  demora  no
reconhecimento do direito pleiteado, dada a tramitagdo normal
dos feitos judiciais,

4. A vedagdo legal ao aproveitamento desses créditos impele o
contribuinte a socorver-se do Judicidrio, circunstincia que
acarreta demora no reconhecimento do direito pleiteado, dada
a tramitacdo normal dos feitos judiciais Dessarte, exsurge
clara a necessidade de atualizar-se monetariamente esses
créditos, sob pena de enrviquecimento sem causa do Fisco.

5. In casu, revela-se inequivoca a ocorréncia de obice
normativo ao aproveitamento dos créditos, porquanto tanto o
art. 100 do RIPI, quanto o art. 4° da Instrugdo Normativa 33/99-
SRE impedem o creditamento pretendido, atentando contra o
principio constitucional da ndo-cumulatividade e gerando, por
conseguinte, o direito do contribuinte & corre¢io monetdria dos
créditos extemporineos.

6. Agravo Regimental desprovido.(cf Ac. da 1 Turma do STJ no
AgRg no REsp n® 675.982-PR, Reg. n® 2004/0112193-5, em
sessdo de 05/05/03, Rel. Min. LUIZ FUX, publ in DJU de
06/06/05 p. 205 e in REPDJ 05.09.2005 p. 255 )

Isto posto, voto no sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao do
presente Recurso Voluntario para reformar parcialimente a 1. decisdio recorrida e, na esteira da
jurisprudéncia reconhecer o direito ao ressarcimento complementar do crédito de IPI, com
incidéncia da a Taxa SELIC sobre o referido ressarcimento desde a data da protocolizagio do
pedido, tal como pacificamente reconhecido pela Jurisprudéncia da C. CSRF

E como voto.

\g?%«'sfuaﬁ,@wé@ J&é@%f/
Fernando Luiz da Gama Lobcé}iga



