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IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS,

CREDITO  PRESUMIDO. LEI N°  9.363/9.
INDUSTRIALIZACAO POR ENCOMENDA. Tratando-se de

ntnbumtsﬁ
Upi

a rw ot
fﬁﬁ_f’_@l—’ custo a que se submete a matéria-prima, a industrializagio por
Rubri - encomenda dos produtos exportados, por terceira empresa,
- realizada mediante o fomecimento, pelo exportador, de insumos

adquindos no mercado interno, autoriza o ressarcimento da
Contribuigio ao PIS e da COFINS incidentes sobre tais
aquisigdes.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
ROJANA CALCADOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

Sala das SessGes, em 29 de janeiro de 2003
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Presidente

30 L0

Eduardo da Rocha Schmidt

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Anténio Carlos Bueno Ribeiro, Ana
Neyle Olimpio Holanda, Gustavo Kelly Alencar, Raimar da Silva Aguiar, Nayra Bastos Manatta

e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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ROJANA CALCADOS LTDA.
RELATORIO

Por bem descrever a controvérsia, adoto o relatorio constante da decisfio

recorrida, lavrado nos seguintes termos:

“Q interessado solicitou ressarcimento de crédito presumido

de IPI instituido  pela Medida Proviséria n2948, de 23/03/1995,
posteriormente convertida na Lei n2 9.363, de 13/12/1996, referente ao
19trimestre do ano-calenddrio de 1998, conforme pedido de fl. 1, no valor de
R$ 39.747.59. Na oportunidade,  solicitou a compensagdo do crédito
pretendido com débitos proprios e de terceiros, conforme pedidos de fls. 2, 46

e 47

2. A DRF em Novo Hamburgo efetuou verificagdo fiscal
prévia, conforme relatério de fls. 42 e 43, onde foi constatado que o crédito
pretendido montava apenas R$ 33.801,39, tendo em vistaque o interessado
havia incluido, como componente do custo dos insumos, os valores referentes
a industrializagdo efetuada por outras empresas, o que ndo foi aceito, com
base na orienta¢do interna divulgada no Boletim Central n2 147, de 4/8/1998,
pergunia 2.7. Por decorréncia o pedido foi parcialmente deferido, nos limites
do apurado pela fiscalizagdo, conforme despacho decisorio de fl. 44.

3. Tempestivamente, o interessado protocolizou o arrazoado de
fls. 67 a 71, onde manifesta sua inconformidade com a redugdo do
ressarcimento pleiteado, alegando, em sintese:

a) a orientagdo interna que embasou o entendimento da
fiscaliza¢d@o seria equivocada, confundindo a natureza do incentivo, haja vista
que este ndo se refere ao IPI, mas sim ao PIS e Cofins, estando o assunto
regido pela Lei n29.363/1996 e ndo pelo Regulamento do IPI (RIPI),

b) embora a referida lei s6 mencione as contribui¢des
incidentes nas aquisigdes de matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem, seria evidente que neste contexto estaria também
incluido o beneficiamento da maréria-prima remetida pelo encomendante do
servigo, sobre cujo faturamento incidem as contribuig¢des para o PIS e Cofins,
sendo irrelevante, no caso, que a remessa para beneficiamento e o retorno do
couro em estado acabado ou semi-acabado sejam feitos ao abrigo de
suspensdo do IPI;

¢) também ndo se poderia dar tratamento diferenciado as
aquisigdes de insumos e ao beneficiamento desses, privilegiando a aquisigdo
do insumo acabado, em detrimento do semi-acabado, quando ambos integram
o produto industrializado exportado;

*

2




ff‘ 3
.

Recurson’
Acordion®

e @: Ministério da Fazenda
%  Segundo Conselho de Contribuintes

‘e sw we

22 CC-MF
FL.

11065.001419/98-64
119.142
202-14.505

d) a orientag¢do interna invocada pela fiscalizagdo estaria
restringindo o alcance da Lei n2 9.363/1996. Ademais, uma simples orientagdo
interna - mera norma complementar da legislagdo tributdria, a vista do

disposto no art. 100 do CTN - ndo poderia sobrepor-se a prépria lei
ordindria, ferindo assim o principio da hierarquia legal. ”

Defrontando as alegag0es langadas pela Contribuinte, o Delegado da Delegacia

da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre/RS proferiu decisdo indeferindo a solicitagdo,

que recebeu a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IP]

Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 31/03/1998

Ementa: CREDITO PRESUMIDO DE IPI: O valor referente ao
beneficiamento dos insumos efetuado por terceiros, com suspensdo do imposto
na remessa e no retorno ao encomendante, ndo se inclui na base de calculo do
crédito presumido, uma vez que se trata de servigos, e, portanto, ndo estdo
compreendidos no conceito de matéria-prima, produto intermedidrio ou
material de embalagem.

Solicitagdo Indeferida”.

Inconformada, interpés a Contribuinte o recurso voluntario de folhas 121 a

129, onde alega, em sintese, o seguinte:

a) que o objetivo da Lei n® 9.363/96 ¢ desonerar as exportagdes brasileiras da
forte carga tributaria nacional, notadamente o PIS e a COFINS incidentes,
por toda a cadeia produtiva, sobre os produtos exportados;

b) que ndo fazer incidir o crédito presumido em questdo sobre todo o processo
de industrializagdo, levando em conta aquela terceirizada pelo produtor
exportador, importa em restringir o alcance do citado diploma legal;

¢) que a jurisprudéncia do 2° Conselho de Contnbuintes do Ministério da
Fazenda se firmou no sentido de ser vedado a normas infralegais
estabelecer restngdes ao crédito presumido de IPI estabelecido pela Lei n°
9.363/96;

d) que o RIPI equipara a industnal o estabelecimento que industrializa por
encomenda, e

e) que o beneficiamento de couro é processo industrial e sofre a incidéncia do
PIS e da COFINS.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT

Sendo tempestivo o recurso, passo a decidir.

Antes de adentrar no exame da questdo propriamente dita, parece-me
pertinente tecer algumas breves consideragdes sobre a Lei n° 9.363/96, cuja correta interpretagio
determinara a solu¢do da lide.

Com efeito, através do referido diploma legal foi instituido beneficio fiscal por
meio do qual se objetivou unica e exclusivamente desonerar as exportagles de produtos
manufaturados brasileiros, mediante ¢ ressarcimento, na forma de crédito presumido de Imposto
Sobre Produtos Industrializados (IPI), das Contribui¢Ses para o Programa de Integragio Social
(PIS) e para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), incidentes sobre os insumos
adquiridos para consumo no processo produtivo de bens nacionais destinados ao mercado
extemo.

O objetivo que se buscou e se busca alcangar mediante a desoneragdo tributéria
das exportagdes de produtos manufaturados brasileiros, ndo é o de simplesmente tornar mais
competitivos, no mercado externo, tais produtos, mas sim o de melhorar o balanco de
pagamentos brasileiro e, via de conseqiiéncia, diminuir nossa perigosa dependéncia do cada vez
mais volatil capital financeiro internacional.

Tal necessidade, que mesmo antes dos recentes acontecimentos externos ja se
mostrava premente, levando o Presidente da Republica a afirmar que “é exportar ou morrer”,
revela-se, agora, de primeirissima grandeza, por relacionar-se direta e intrinsecamente com a
saude financeira do Brasil e, portanto, com o bem estar de toda a nagéo.

Releva notar, a propdsito, que a simples instituigio do beneficio fiscal em
questdo nio tem o cond3o de proporcionar um automdtico incremento das exportagdes, e, por
conseguinte, tomar de imediato o Pais menos dependente ou mesmo independente do volatil
capital financeiro intemacional, ¢ que efetivamente é o fim colimado. Esta pretendida
independéncia somente sera alcangada pelo continuo e firme estimulo estatal s exportagdes.

Este pequeno intréito se fez necessario para ressaltar que a questfio deve ser
examinada 4 luz das disposi¢des do artigo 5° da Lei Introdugio ao Codigo Civil (LICC) - lei de
introdugdo a todas as leis ~, que determina que “na aplicagdo da lei, o juiz atenderd aos fins
sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum”.

No caso, os fins sociais a que se destina a lei e as exigéncias do bem comum se

véem representados pela imperiosa necessidade de se tornar mais competitivos, no mercado
externo, os produtos manufaturados produzidos no Brasil, com vistas a proporcionar uma

melhora no balango de pagamentos.
W
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Tendo sempre em mira tal necessidade ¢ o disposto no art. 5° da LICC, passo,
agora, a efetivamente decidir, examinando de forma separada as diversas questdes que permeiam
a controvérsia.

No que se refere a0 ménto da questdo propriamente dito, valho-me do
entendimento manifestado pelo Conselheiro ANTONIO CARLOS BUENQO RIBEIRO em
alentado voto sobre o assunto, que reproduzo abaixo:

“Conforme relatado, o litigio em exame cinge-se a exclusdo da

base de calculo do beneficio do crédito presumido de IPI, deferido a empresa
produtora e exportadora de produtos nacionais pela Lei n° 9.363/96, como
ressarcimento da contribuigdo para o PIS/PASEP e a COFINS, incidentes
sobre as respectivas aquisi¢des, no mercado interno, de matérias-primas (MP),

produtos intermedidrios (PI) e material de embalagem (ME), para utilizagdo

no processo produtivo, do valor pago pela mdo-de-obra utilizada no
beneficiamento do couro em estabelecimentos de terceiros (ateliers).

A decisdo recorrida fundamenta essa exclusdo do valor de
beneficiamento de insumos no estabelecimento de terceiros na orienta¢do
contida na resposta a questdo 2.7 das Pergunias e Respostas sobre o Crédito
Presumido, aprovada pela Nota MF/SRF/COSIT/COTIP/DIPEX N° 312, de
03.08.98, cujo fundamento, por sua vez, residiria no fato de que, se a operagdo
ndo foi tributada, é porque ndo foi incorporado insumo no beneficiamento
encomendado, mas apenas servigos e servicos ndo estdo compreendidos no
conceito no conceito de MP, Pl e ME, que sdo os componentes bdsicos para o
caleulo do crédito presumido, nos termos do art. 1°da Lei n®9.363/96.

De pronto, tenho como inaceitavel que eventual direito da
recorrente possa ser negado com base em mera presungdo, jd que para a glosa
do beneficio incumbe ao Fisco provar a sua desconformidade com a legislagdo
de regéncia. Ainda mais que no caso a auséncia de créditos associados as
entradas dos insumos retornados apés o beneficiamento, ndo permite inferir
que o executor da encomenda ndo tenha utilizado na operagdo insumos outros
que ndo aqueles remetidos pelo autor da encomenda.

A hipotese de suspensdo de IPI prevista no art. 40, incisos VII e
ViIl do RIPI/98', deixa claro que, no que se refere a insumos, s6 a utilizagdo

Y “drt, 40. Poderdo sair com suspensio do imposto:
)
“VII - as matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem destinados a industrializa¢do, desde
que os produtos industrializados devam ser enviados ao estabelecimento remetente dagueles insumos; "
“VHI - os produtos que, industrializados na forma do inciso anterior ¢ em cuja operagdo o executor da
encomenda ndo tenha utilizado produtos de sua industrializagdo ou importagido, forem remetidos ao
estabelecimento de origem e desde que sejam por este destinados:

aj a comércio;
) / 5



28 CC-MF

Ministério da Fazenda o

Segundo Conselho de Contribuintes

Processon® :  11065.001419/98-64
Recurson® : 119,142
Acorddon® :  202-14.505

pelo executor da encomenda na operagdo de produtos tributados de sua
industrializacdo ou importagdo é que impediria o retorno do produto
beneficiado com suspenséo de IPI, ou seja, ndo hd perda da faculdade de
suspensdo na utilizagdo pelo executor da encomenda na operagdo de MP, Pl e

ME adquiridos de terceiros.

Dal se conclui que, nos proprios termos do critério implicito
adotado na resposta a questdo 2.7 das Perguntas e Respostas sobre o Crédito
Presumido, aprovada pela Nota MF/SRF/COSIT/COTIP/DIPEX N° 312, de

03.08.98° (fls. ...), é inconsistente afastar o valor cobrado ao encomendante da

base de cdlculo do crédito presumido pelo simples fato de o encomendante
remeter insumos com suspensdo do IPI ao executor da encomenda e este
remeter o produto industrializado, no qual aqueles insumos foram aplicados,

ao estabelecimento de origem também com suspensdo.

Se o critério adotado para admitir a inclusdo do valor cobrado ao
encomendante na base de cdlculo do crédito presumido é o de que o executor
da encomenda tenha utilizado na operacdo MP, PI e ME, que nio aqueles
remetidos pelo encomendante, ndo faz o menor sentido a distingdo entre
insumos proprios (de fabricagdo ou importagdo do industrializador) ou
insumos adquiridos de terceiros pelo industrializador, pois de qualquer
maneira estaria configurada a adi¢do de componentes bdsicos para o calculo
do crédito presumido, a justificar a inclusGo do valor cobrado ao
encomendante na sua base de cdlculo.

Desse modo, mesmo na prevaléncia desse critério, para a glosa de
valores registrados nos Livros Fiscais sob o CFOP 1.13 ou 213 -
Industrializagdio efetuada por outras empresas — cometia ao Fisco apontar,

b} a emprego, como matéria-prima, produto intermedidrio ou acondicionamento, em nova industrializagdo que
dé origem a saida de produto tributado; "

2 “2.7) Encontra-se com habitualidade, casos em que a empresa produtora exportadora, remete matérias-primas
de seu estoque para efetuar uma etapa produtiva em outra empresa. Por exemplo, o produtor exportador adguire
couro semi-acabado e 0 envia a outra empresa {um curtume) para acabamento. Nesse processo, sdo agregados a
essa matéria-prima diversos outros insumos, como produtos quimicos, corantes, ete. O couro relorna modificado
para o estabelecimento produtor exportador, acompanhado de nota fiscal indicando operagdo de beneficiamento,
Pergunta-se, se o valor agregads, corvespondente ao beneficiamento deve ser computade como aquisigdo de
insumos (periodo de 1996) e como custos (a partir de 1997)? E, em caso de beneficiamento que ndo agregue
outras matérias primas (exemplo, parte de calcado remetida para costura, colagem ou trancamento,
acompanhada de todos os materiais necessdrios), o iratamento deve ser o mesmo?

R) No caso em que o encomendante remete os insumos com suspensdo do IPI ao executor da encomenda
thipctese prevista no art. 36, incisos I e Il do RIFI/82 correspondente ao art. 40, incisos VIl e VII do RIPI/98) e 0
execufor da encomenda remete os produtos com suspensdo, ndo ha que se falar em inclusdo do valor cobrado
pelo encomendante na base de cdlenlo do crédito presumido. Porém, no caso em que o encomendante remete os
insumos com tributagdo, e o industrializador por encomenda utiliza insumos proprios e, apos a industrializagdo,
remete o5 produtos tributados pelo IPI ao encomendante, o valor cobrado pelo realizador da industrializagdo ao
encomendante integra a base de cdlculo do crédito presumido. O entendimento aplica-se tanto ao exercicio de

19935, quanio aos posteriores. "
.’V /’

6




Processo n® :
Recurson® :
Acordaon® :

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

22 CC-MF
EL

11065.001419/98-64
119.142

202-14.505

nas respectivas notas fiscais de suporte, a inexisténcia de registro e cobranga
de MP, PI e ME, que ndo aqueles remetidos pelo encomendante, ou obter a
sua anuéncia acerca dessa circunstdncia, o que ndo ocorreu nestes aulos. A
recorrente, desde o Inicio, enfatizou gque no processo de
industrializagdo/beneficiamento para acabamento do couro e execugdo de
acabamento de parte do processo industrial, realizado por Atelier, ndo é um
processo de cobranga de mo-de-obra, mas sim de transformagdo, envolvendo
mdo-de-obra, insumos e margem de ganho por parte do executor da
encomenda.

Por outro lado, este Colegiado, no voto condutor do Acorddo n°
202-12.301, da lavra do ilustre Conselheiro Marcos Vinicius Neder de Lima
(R. 104703), ji havia se pronunciado a favor da inclusdo no cdlculo do
incentivo do custo da industrializa¢do realizada por encomenda, com base nas
seguintes razdes:

Ainda com relagdo as aquisi¢des, analisa-se a
industrializacdo por encomenda. E certo que se a empresa
adquirisse a madeira beneficiada, o valor que constaria na nota
fiscal do fornecedor representaria o custo da madeira em bruto

mais o custo dos servigos de beneficiamento. Neste caso, ndo hd
divida de que o valor dessa aquisigiio comporia a base de cdlculo
do incentivo, posto que madeira beneficiada foi transformada em
maveis que foram exportados.

De outra forma, se a empresa fornecedora

emitisse, duas notas fiscals, uma da madeira em bruto e outra do
servigo de beneficiamento, que diferenga faria para o adquirente?
Para o fornecedor, a base do IPI, caso haja incidéncia, deve Ser a
soma dos valores das duas notas fiscais. Para o produtor

exportador, 0 custo da matéria-prima ha que ser composto pelo
somatorio das duas notas fiscais.

No caso presente, o fornecedor da madeira em
bruto ¢ um e o realizador do beneficiamento ¢é outro. Isto quer
dizer que as duas notas cogitadas no paragrafo anterior sdo
emitidas por estabelecimentos diferentes, mas isso néio muda o fato
de que, para o adquirente, o custo da matéria-prima é composto
pelas duas parcelas: o preco pago pela madeira e o prego pago

pelo beneficiamento da mesma, para que adquira as condigdes
exigidas pelo processo de fabricagdo dos méveis a serem
exportados.

Pelo exposto, reconhego como inerente ao custo

da matéria-prima o que é pago para o seu beneficiamento em
estabelecimento de terceiro, ainda mais que esse terceiro, como o

5
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primeiro fornecedor, também estd sujeito as contribuigdes que o
incentivo visa ressarcir.

A par dos argumentos acima expendidos a propria regulagdo da
industrializagdo por encomenda pela legislagdo do IPI, que nos termos do §

tinico do art. 3°da Lei n°9.363/96 deve ser utilizada subsidiariamente para o
estabelecimento dos conceitos bdsicos para o cdlculo do crédito presumido,

aponta para a legitimidade de se considerar o valor da prestagdo de servigos
decorrente de industrializacéio por encomenda na base de cdlculo do beneficio.

De se ressaltar o aspecto de que o produto a ser descrito na nota
fiscal de saida (retorno ao encomendante), emitida pelo executor dua

encomenda, serd o que resultar da industrializagdo que realizar, com a

classificagdo fiscal correspondente, o que também determinard a aliquota de
IPI a ser aplicada, se for o caso. No dizer do Parecer Normativo CST n.°
378/71: “... Se recebe blocos de ferro e confecciona magquinas ou aparelhos,
como ais {maquinas ou aparelhos) deverd (o executor da encomenda)
classificar os produtos saidos, ainda que neles empregue outras matérias-
primas, ou produtos de sua fabricagdo...”

Por certo que o valor cobrado pela operagio, com os destaques
regulamentares. correspondera a prestagdo de servigos decorrente de
industrializagdo por encomenda, que por sua vez representa o valor
adicionado ao custo dos insumos remetidos pelo autor da encomenda, mas isso
ndo descaracteriza o fato que realmente aqui importa, qual seja a nota fiscal
emitida pelo executor da encomenda se refere ao produto que industrializou na
sua integridade. Os destaques contidos nessa nota fiscal acerca dos insumos e
mdo-de-obra que utilizou atendem aspectos da cobranga entre as partes

envolvidas e de controle do IPI.

Essa é a razdo porgue afinal consolidei o entendimento de que, na
hipotese em exame, estando caracterizado na nota fiscal emitida pelo executor
da encomenda que o produto que industrializou se identifica com um dos
componentes bdsicos para o cdlculo do crédito presumido (MP, PI e ME), a
ser utilizado no processo produtivo do encomendante (empresa produtora e
exportadora de mercadorias nacionais), fica demonstrado o direito desse
insumo integrar a base de cdlculo do crédito presumido e, consegiientemente,
aferido pelo custo total a ele inerente, nos termos dos artigos 1% e 2% da Lei
n°9.363/96.

3 "Art. I° A empresa produtora e exportadora de mercadorias nacionais fard jus a crédito presumido do Imposto
sobre Produtos Industrializados, como ressarcimento das contribuigbes de que tratam as Leis Complementares
ns. 7, de 7 de setembro de 1970, 8, de 3 de dezembro de 1970; e 70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes scbre
as respectivas aquisi¢ses, no mercado interno, de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de
embalagem, para utilizagéo no processo produtivo."”

Yy
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Convém realgar que esse entendimento refere-se a situag@o em que
o executor da encomenda realiza efetivamente industrializagdo em qualquer
uma das modalidades previstas na legislagdo do IPI e que seja contribuinte em
face das contribuigdes sociais (PIS/PASEP e COFINS), cuja desoneragdo na

exportagiio de mercadorias nacionais é o objetivo e razdo de ser do beneficio
em tela.

Ademais, ndo vejo a disposigdo instrumental contida no art. 3° da

Lei n° 9.363/96 como dbice para esse entendimento, porquanto a nota fiscal
emitida pelo executor da encomenda contém (ou deveria conter) todos os
elementos para a apuragdo do valor do produto afinal a ser considerado na

“Pardgrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, nos casos de venda a empresa comercial
exportadora com o fim especifico de exportagdo para o exterior, "

4 “Art. 2° A base de cdleulo do crédito presumido serd determinada mediante a aplicagdo, sobre o valor total das
aquisicdes de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem referidos no artigo anterior, do
percentual correspondente a relagdo entre a receita de exporta¢do e a receita operacional bruta do produtor
exportador.”

“§ 1° O crédito fiscal serd o resultado da aplicagdo do percentual de 5,37% sobre a base de cdlculo definida
neste artigo. ™

“§ 2° No caso de empresa com mais de um estabelecimento produtor exportador, a apuracdo do crédito
presumido poderd ser centralizada na marriz, "

“§ 3% O crédito presumido, apurado na forma do pardgrafo anterior, poderd ser transferido para qualquer
estabelecimento da empresa para efeito de compensagio com o Imposto sobre Produtos Industrializados,
observadas as normas expedidas pela Secretaria da Receita Federal. ™

“§ 4% A empresa comercial exportadora que, no prazo de 180 dias, contado da data da emissdo da nota fiscal de
venda pela empresa produtora, ndo houver efetuado a exporiagdo dos produtes para o exterior, fica obrigada ao
pagamento das contribuicdes para o PIS'PASEP e COFINS relativamente aos produtos adquiridos e ndo
exportados, bem assim de valor correspondente ao do crédito presumido atribuido & empresa produtora
vendedora. "

“§ 5° Na hipotese do pardgrafo anterior, o valor a ser pago, correspondente ao crédito presumido, serd
determinado mediante a aplicagdo do percentual de 5,37%, sobre sessenta por cento do prego de aquisigdo dos
produtos adguiridos e ndo exportados.”

“$ 6° Se a empresa comercial exportadora revender, no mercado interno, os produtos adquiridos para
exportagdo, sobre o valor de revenda serdo devidas as contribuigdes para o FIS/PASEP e COFINS, sem prejuizo
do disposto no § 4°"

“§ 7°. O pagamento dos valores referidos nos §§ 4° e 5° deverd ser efetuado até o décimo dia subsegilente ao do
vencimento do prazo estabelecido para a efetivagdo da exportagdo, acrescido de mulia de mora e de juros
equivalentes & taxa referencial do Sistema Especial de Liguida¢do e Custodia - SELIC, para titulos federais,
acumulada mensalmente, caleulados a partir do primeiro dia do més subseqiiente ao da emisséo da nota fiscal de
venda dos produtos para a empresa comercial exportadora até o iltimo dia do més anterior ao do pagamento e de
um por cenio no més do pagamento. ™

5 “Art. 3° Para os efeitos desta Lei, a apuragdo do montante da receita operacional bruta, da receita de
exportagdo e do valor das matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem serd efetuada nos
termos das normas que regem a incidéncia das contribuigSes referidas no art, 1, tendo em vista o valor constante
da respectiva nota fiscal de venda emitida pelo fornecedor ao produtor exportador. "

“Paragrafo unico. Utilizar-se-d, subsidiariamente, a legislacido do Imposto de Renda e do Imposto sobre
Produtos Industrializados para o estabelecimento, respectivamente, dos conceitos de receita operacional bruta e
de produgdo, matéria-prima, produtos intermedidrios e material de embalagem.”
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base de cdlculo do crédito presumido, pois nela também ha a indicagdo da
nota fiscal com que foram remetidas as matérias-primas pelo autor da
encomenda.

Nesse diapasdo, a sistemdtica de apuragdo do valor de aquisigdo
desse produto, atendendo a conveniéncia de ordem pratica, mediante a soma
do valor do insumo adquirido no mercado interno registrado nos Livros
Fiscais sob o CFOP 1.11 ou 2.11 — Compras para indusirializagdo, com o0
valor consignado no CFOP 1.13 ou 2.13 — Industrializagdo efetuada por
outras empresas, com OS expurgos pertinentes, se for o caso, esid em
consondncia com o aludido dispositivo legal.

Isto posto, dou provimento parcial ao recurso para considerar
incluido na base de cdlculo do crédito presumido o valor cobrado decorrente
de industrializagdo por encomenda e desde que o executor da encomenda seja
contribuinte em face das contribuigdes sociais (PIS/PASEP e COFINS).”

A questdo ndo é nova, havendo, inclusive, decisdes preténtas deste Conselho

favoraveis a tese defendida pela Contribuinte. Veja-se, a propésito, as ementas desses julgados:

“IPI - CREDITO PRESUMIDO PARA RESSARCIMENTO DE PIS E COFINS
NAS EXPORTACOES - BASE DE CALCULO - A industrializagdo por
encomenda dos produtos exportados no estabelecimento exportador, por
terceira empresa, realizada mediante o fornecimento, pelo exportador, dos
insumos adquiridos no mercado interno, autoriza o ressarcimento da
Contribui¢do ao PIS e da COFINS incidentes sobre as aquisi¢des. Recurso
voluniario provido.”

(1* Cam do 2°. C. C., Acérddo 201-75.684, Rel. Cons. Sérgio Gomes Velloso,
d. p.m,j em4 122001}

“IPI - CREDITO PRESUMIDO - I) ENERGIA ELETRICA - Para
enquadramento no beneficio, somente se caracterizam como matéria-prima e
produto intermedidrio os produtos que se integram ao produto final, ou que,
embora ndo se integrando ao novo produto fabricado, sejam consumidos, em
decorréncia de agdo direta sobre o mesmo, no processo de fabricag¢do. A
energia elétrica utilizada como forga motriz ndo atua diretamente sobre o
produto, ndo se enquadrando nos conceitos de matéria-prima ou produto
intermedidrio. II) FRETES (NAO COBRADOS OU DEBITADOS N4 NOTA
FISCAL) - O frete ndo destacado na nota fiscal ndo pode ser incluido na
apuragdo da base de cdlculo do incentivo. III) INDUSTRIALIZACAO POR
ENCOMENDA - Tratando-se de custo a que se submete a matéria-prima, deve
o mesmo integrar o valor das aquisi¢des incentivadas. IV} COMERCIAL
EXPORTADORA - Incluem-se no cémputo do incentivo as vendas para o
exterior aftravés de comerciais exportadoras. V) VARIACAO CAMBIAL -
Integra o valor das exportagdes a ser utilizado no cdlculo do incentivo a
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variagdo cambial ocorrida entre a data de emissdo da nota fiscal e o
Jechamento do contrato de Cdmbio. Recurso parcialmente provido.”

(2° Cam. do 2° C. C., Acorddo 202-12.301, Rel. Cons. Marcos Vinicius Neder
de Lima, d. p. p. u, j. em 6.7.2000)

Por todo o exposto, certo de que a Lei n° 9.363/96, por imposi¢do das
disposigdes do artigo 5° da Lei Introdugdo ao Codigo Civil (LICC), deve ser interpretada de

forma a permitir a maior desoneraglo tributdria possivel dos produtos brasileiros exportados,
entendo que a industrializago por encomenda dos produtos exportados, por terceira empresa,
realizada mediante o fornecimento, pelo exportador, de insumos adquiridos no mercado interno,
autoriza o ressarcimento da Contribuigdo ao PIS e da COFINS incidentes sobre tais aquisigBes,
por se tratar de custo a que se submete a matéria-prima, razdo pela qual dou provimento ao

recurso voluntario.

E como voto.

Sala das SessSes, em 29 de janeiro de 2003

2., 04O

EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT
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