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MINISTERIO DA FAZENDA ¢

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

S CEEs0 NG 1104659.001475/92-69

SessXo de : L% e dunho de 1994 ACORDAD Mg 201-6%9.284
Recirso no: e I Ve

Recorrente i ARTEFATOS DE RORRACHA IRIS LTDA.

Recorrida H DRFOEM NMOVO HAFIRURGO ~ RS

IFT - RECOLHIMENTO NSO EFETUADO,  FOREM  LaMGano.
PILIL T /A DE QFTEIN. ARTIGR 10&8 DO {TTM. RN
AFLTCARILIDADE DA TRD. Verificado, em agfo fiscal,
A  falta do recolbhimnento do IFL, cabe a multa de
offcio do art. 364 da RIFIZBRE. HN¥o e pode
confundi-la com & mdta do arligo %9 da  Lei  no
HLE853/791,  que se aplica ao recolbhimento antes da
agdo Fiscal. Mo aplicdvel a TRERD noa periodo
antarior a 1o de agosto de 1991, Precedentes  do
Conselbho. Recurso provido em parte.

Vistos, relatados & discutidos os presentes  avtos
e recuwrso dinterposto por ARTEFATOS DE BORRACHA IEIS LTDA.

ACORDAM  os Membros da Primeira Cimara do Segunica
Conselho de Conltribuwintes, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Sala dasg BSessles, em 15 de junho de 19949,

EDI&HN.‘ N DE OLIVETRS — Fresidente

Y
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ROGERIO GUSTOVEZDREYER -~ Helator

CaRLOS ALRERTO MEDETR < Froouwrador-Re e
senlante da  Fa-

zenda Macional

VIETa EM SESSHO DE

Pdrlicipardm" ainda, do presente Julgamento, os Conselheiros
SERGEO GORES VELLOSGO,  SELMA SANTOS  SALOMNO  WOLSZCZAK,  LUIZA
HIEL NG umLﬂHTE DE PHIRAES (Suplente) e HENRIOUE MEVES DA SILVA. T
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso no 11068, 001 373/92—-469

Recuwrso no:z P4 .94
Achrdio ngy 201-6%.284
Recorrente @ ARTEFATOS DE RORRACHA IBIS LTDA.

EELATORIO

fAtravdés  do Auto  de Infragdo de fla., 08, foi
exigidao da  duluada, Artefatos de Rorracha  Ibis Lida., wvalor
e fe The aa Imposto - sobre Prodetos Induastrializados - T~
acrescido  de multa, duwros & corregdo monetdria, totalizando
YL AEH3, 4% UFER.

Fundamenta 4 exigénois nos  seguintes  preceltos
Legad artigo 364, T e 11, do RIFI/ABZ2: artige 20 do Deoreto-led
g L.7346°79 artigo 94, pardg. 2 da Ledi ng 8.383/7°91; artigo  Hp,
parags.  lo & do, do Decreto-led ng  1.704/795  arltigo 2353 do
Dacreto-leld ng 1.9677828 artigo 19, pardg. lg. do Decrelo-led g
DLRREAATY artigo 22, pardg. Gnico, b, da Led ng PLP30°8%r 0 artigqo
13 da lei neg ZLFEB8Y: arltigos A1, 65 e 67 da lel ng F.7V98%:
artigo 30, pardg. ﬂnirﬁq o artigo 90 da Led ng 8.177/791, o/ o
artigo 30 da Ledi ng 8.,218591 8 artiqo fo. T. da bed ng B8.0127°%08 @
artigos B33, T, & 54 da el ng B,.3837°90.

A Autuada, tempestivamente, impugna o Auto  de
Enfragdo & fls. 20 a 26, alegando n¥o opor contestagdo guanto A
efertiva &  involuntéaria constituig®o de  sua  posieo debitdria
relativanente ao tributo. Alega tal situagdo emn vista da situagio
acontmnica do  FPais, atravées da  inflaglo, redugdo do froder
agquisitivo, elevagio dos custos financeiros, além do  avul tamen o
Aa carga tribuldria e previdencidria.  Alega  gque  a  proapria
fisvalizago nHo Logrow constatar gqualguer desvio de capital  de
giro, destinado para setores vitaisz de suas atividades. Pede sela
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como preceito  legal a  ser np!t(ddu A guisa de penalidade,
aplicando-se o que displfe o artigo 1046 do CTM.

A fle. 2%, informagdo fiscal propondo a manutengdo

oo Auto de Infracdo. A s, 31 a 33, a decisdo de priseiro grauy
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gl e ligos 360,363 e 3464 do RIPI/ABE e nadnaplicabilidade do
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Treesignada, a Abuada interpis Recursn

COMD A a;ﬂ Ha_’\l‘:ld p_u'a A situagio dos Autos .
Voluntério, onde repete integralmente as alegaglies expendidas na
- peea dmapugnactdria, pedindo a procedéncia GOo—recursa. L -
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ess0 ng  11065.001573/92-49
AcordXo ng  201-69.284

VOTO DO COMSELHEIRO—-RELATOR ROGERIO GUSTAVO DREYER

@ Recorrente, na verdade, inpugnoun @ agora recorre
soments o gue concerne & multa imposta,.  Alega gue A&  mesma
deveria ter sido aplicada & taxa de 208 & ndo como conlnacda.,

Adaoto  como fFundamenio do volo, o do dJulgador  de
prameiro grad, owio entendimento ratifico., de que a multa
cominada pelo artigo 5% da el ng 8.383/791 somente se aplica acs
casos  em gue hada o recolhimento do tributo antes da  agfo
Fiscalizadora., Apds esta, cabe a multa de oficio, come  aplicada
o prresente caso, oom base no artigo 364 do RIFLIZB2. aduzo gque &
aplicagiio da artigo 1046 do CTH, gue admite o aplicag®o da lei a
ate  on fato prelérito quando The comine penalidade menos sovera
oue a prevista na lei vigente ao tespo de suas pratica,  aplica-se

A penalidade da mesme nalureza, o que ndo & o caso dos aubtos, n¥Eo.

1 {]

padendao confundir-se & penallidade aplicada para o recolhimnento
anterior & agfo fiscal, com a aplicada em decorréncia dela.

Constato, no entanto, a aplicag®o da O e A
monetdria com base na TRD e@m perliodo anterior a 19 de agosto de
1991, '

Com base emn precedentes deste Colegiado, deven see
desconsiderados o valores da atualizagdio com  base em tal
indexador, nagquele perlodo, bem como nXo ser o mesno aplicéavel
comoa Guwras de omora antes de lo de agosto de 1991,

TES

Dou, portanto, provimento parcial ao recurso  para
martter a multa aplicada, com base nos valores apuradaos,  exclulda
a corregio monetdria referente & variagdo da TRD anterior a 1o de
agosto de 1991,

F_como_seto.,

iala das Sesalies, en 13 de junho de 1994,

ROGERTO
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