~

™

UlNIQTiRlo DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
' PROCESSO N? 11065/001.661/90~62

nlfr ) i
Sessdo ge21_de julho 4,39 92 ACORDAQ N9103-12.516

Recurso n®:  1G0.628 ~ IRPJ - EXS: DE 1986 a 1989
Recorrents: HOTEL CAMPO BOM LTDA

Recorrida : DRF EM NOVO HAMBURGO (RS)

IRPJ ~ LUCRO INFLACIONARIO - A opgdo pelo
diferimento do lucro inflaciondrio nac re
alizado deve ser exercida na detlaracdode
rendimentos, sendo defeso ac contribuinte
pléitea-la apds a tributacd3o em agdo fis-
cal.

IRPJ - INCENTIVOS FISCAIS -~ REDUCAC DO I~
POSTO - A utilizagao de incentivo fiscal,
calculado com base no lucro da exploragao,
depende de escrita mercantil regular e o
montante do beneficio restrige-se aos va-
lores nela registrados, nao se justifican
do a recomposigdo do lucro da exploracao’
en virtude de ulterior lancamento de ofi-
cic ou suplementar, com origem em omissao
de receitas ou de valores indedutiveisndo
oferecidos a tributagdo. '

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por, HOTEL CAMPO BOM LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
conselho de Contribuintes, por unanimidade de voﬁos, em NEGAR pro
vimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a
integrar o presente julgado.

sala das Sessdes{DF)., em 21 de julho de 199%2.
. el

PRESIDENTE E RELATOR

VISTO EM PROCURADO DA FAZENDA
SESSXO DE: 17 gEZ 1992 NACIONAL j

“EFp/DF- SECOS NT 084/90




Participaram, ainda, do presente julgamento 0s sequintes Conselheiros:
LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, MARIA DE
FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, SONIA NACINOVIC, PAULO AFFONSECA DE
BARROS FARIA JUNIOR, ILCENIL FRANCO E DICLER DE ASSUNCXO.



SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 11065/001.661/90-62

RECURSO N? : 100.628
ACORDAO N®:  103-12.516

RECORRENTE: HOTEL CAMPO BOM LTDA

"RELATORTIO

HOTEL CAMPO BOM LTDA,., pesscoa juridica sediada em
Campo Bom-RS, com observancia do prazo regularmentar recorre a es-
te Colegiado (fls. 102/106); de decisac do titular da Delegacia da
Recelta Federal em Novo Hamburgo; que indeferindo sua impugnacao ,
manteve parcialmente; o auto de infracgao (fls. 07) contra si lavra
do em decorréncia de acao fiscal a que foi submetida.

Segundo a fiscalizac¢do, a empresa teria incorrido
nas seguintes irregularidades:

a) Omissdo de receita de correcdo monetiria, decor
rente de insuficiléncia de corregao da conta "Prédios" integrantedo
ativo permanente no exercicio de 1986 e reflexos nos exercicios sub
sequentes nas seguintes parcelas:

Exercicio de 1986; Cr$ 600.004.382

Exercicio de 1987;: cz$ 145.363,00
Exerclcio de 1988 Cz$ 880,.960,94
Exercicio de 1989: Cz$ 4.645.384,00

b) Coptabilizagic a maior, no exercicio de 1988,
de despesa de amortizagio do ativo diferido relativa a rubrica de
despesa pré~operacionais, na parcela de Cz$ 700.000,00:
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¢) Lancamento indevido, a maior de despesa de cor-
regdo monetdria sobre o saldo de amortizagdo acumulada de despesas
pré-operacionals, no exercicio de. 1988 no montante de Cz$ ........
1.000.000,00;

d)} Omissao de receita, no exercicio de 1989, pela
ndo atualizacdo do saldo em conta corrente, de empresa interligada
perfazendo um valor tributdvel total de Cz$ 5.735.792,00.

Na pega impugnatdria (fls. 21/27), tempestivamente
apresentada, a empresa manifesta sua concordancia com as iregulari
dades apontadas pela fiscalizagdao.

Solicitou todavia; que a autoridade singular consi
derasse o0s efeltos da nova situacgao tributdria no montante do " im-
posto a ser pago,.

Argumenta inicialmente; ser beneficlaria de incen-
tivo fiscal que lhe conferiria direito ao gozo de redugao de até
70% do imposto de renda, a titulo de incentivo a atividade turisti

ca.,

Para corrobar seu entendimento cita dispositivosle
gais envolvidos; anexando também, (fls. 28/32), copias dos certifi
cados de reducao do imposto de renda emitidos, pela Empresa Brasi-
leira Qe Tuxismo-EMBRATUR. ' - - _

Continuando, a petigdo argtle o direito, segundo o
seu entendimento; de: "diferir o lucro inflacionario nao realizado",
bem como a exclusao dos valores consignados a titulo de excesso de
retiradas dos administradores.

Finalmente, pleiteia, no exercicio de 1989, a com-
pensacdo da parcela de Cz$ 10.381.176;00 tributada pela fiscaliza-
cdo, tendo ep vista a existéncia deprejuizo fiscal de Cz$ ........
14.162,940,00 que absorveria a referida importincia,

A fiscalizacao; atendendo ao preceito conpsubstan -

—— I\
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ciado no artigo 19 do Decreto n? 70.235/72, manifestou-se as fls.
58/59, pela manutencao do crédito tributdrio nos termos de sua cons
tituicao.

A decisado monocratica (fls. 102/107), consideroupar
cialmente procedente a impugnag¢ao indeferindo a peticdo com relacao
a concessio de incentivo fiscal de reducdo do imposto de renda como
também ao pleito de diferimento do lucro inflacionidrio apuradoc ex-
~officio,

Acolheu, outrossim; a argumentacao da .recorrente
quapto ao recdlculo. do excesso de remunerac¢do de administradores ,
excluindo da tributacdo as parcelas de Cr$ 32.068.000,00 e Cz$ ....
276.452,00 nos exercicios 1986 e 1988; respectivamente.

Promoveu também, no exercicio de 1989, a compensa -
¢ao, do prejulzo fiscal consignado na declaragidaoc de rendimentos,até
o montante apurado pelo procedimento fiscal no valor de Cz$........
10,381.176,00,

Cientificada da deciséo; a empresa ingressou, den-~-
tro do prazo 1ega1; com recursc de fls. 109/117, reiterando sua pre
tensao quanto a possibilidade de utilizagdo do incentivo fiscal e
do diferimento do lucro inflacionario.

Quanto ac primeiro aspecto, afirma que o julgadorde
primeira instdpncia teria incorrido em equivoco ao interpretar a so-
licitagao da requerente como de retificacao das declaracgdes de ren-
dimentoé apresentadas, quando o que se pretenderia seria a altera -
¢ao do langamento efetuado pelo procedimento fiscal.

Argte também, que o Parecer Normativo CST n? 11/81,
utilizado pela autoridade singular para justificar sua decisdo, ndo
se aplicaria ao incentivo pleiteado; previsto no artigo 470 do Regu
lamento do Imposto de Renda.

Com relagdo d realizacdo do lucro . inflacionario ,
além de sallentar que a decisdo nao trouxe aos autos nenhuma cita-

Imprensa Naclonal
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¢do de jurisprudéncia sobre a matéria, argumenta também a inexis -~
téncia de qualquer dispositivo legal proibitivo do diferimento do
lucro inflacionario apds o procedimento de oficio.

E o relatdrio.

Imprensa Naclonal
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vVorTo

Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER - Relator;
O recurso é tempestivo.

A rigor, a contribuinte ndo contesta as irregulari-
dade de que foli acusada, delimitando o iitigio em torno da sua
pretensdo de ser-lhe reconhecida a utilizacdo do incentivo fis~
cal e o-diferimento do lucro inflacionério_.nﬁé realizado, em fun
cao dos valores autuados. .

O art. do RIR/80, evocado pela recorrente tem a
seguinte redaclo:

"Art. 470 - As pessoas juridicas que explorarem ho
téis e outros empreendlmentos turisticos relaciona-—
dos no art. 471, em constru¢ao, ou gque venham a ser
construidos, conforme projetos aprovados até 31 de
de 1985 pelo Conselho Nacional de Turismo, poderéo'
gozar de reducao de até 70%(setenta por cento) do
imposto e adicionais nao restituiveis, calculados so
bre o lucro da exploracao(artlgo 412), por periodos
anuais sucessivos, ate o total de 10(dez) anos, a
partir da data da conclusao das obras, segundo for
ma, condicdes e critérios de prioridades estabeleci
dos pelo Poder Executivo (Decreto-lei n%® 1.439/75 ,
art. 49, Decreto-lei n® 1.598/77, art. 19, § 1o, e,
e Decreto-lei ne 1.730/79, art., 19 I)."

Da sua leitura dessume-se que o0 gozo do incentivo é
uma faculdade da empresa.e que © mesmo € calculado sobre o lucro
da exploracao como definido no art. 412 do RIR/80.

A utilizagdo de beneficios fiscais que dependem de
opgao dos contribuintes deve ser exercida tempestivamente gquando
da épresentacao da declaracao de rendimentos, sendo defeso ao Fis
co exercer tal opcao pela eﬁpresa, quando deparar com irregulari-
dades que impliqueﬁ em langamento de oéficio.

Aliis, seria um contra-senso que tendo cometido ir-
regularldades consistentes na exclusao de valores a tributacao me
diante cdlculos inexatos da correcao monetaria), 6qgma vez flagra-

imprensa Nacional
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da pelo Fisco, venha querer se beneficiar da irregularidades dete=
tadas.

Por outro lado; o beneficioc fiscal de reducac do im-
posto calculado com base no lucro da exploracac segue regfas pro-~
prias; sendo calculado sobre os valores que o'integram num regime
de escrituragdo regular,carecendo debaselegal a pretensdo deajusta-
~lo pela adicso de valores omitidos. -

O Parecer Normativo - CST; n? 11/81, que apesar da
resisténcia da contribuinte aplica-se ao presente caso, expressa o
entendimento de que o gozo da isencac ou redugdo do imposto ¢ como
incentivo ao desenvolvimento regionél e setoriél depende de escri-
ta mercantil regular e o montante do beneficio, determinado com ba
se no lucro da exploragdo, estd restrito aos valores nele registra
dos; nao se justificand6 a recomposigao do lucro da exploragdo em
virtudé de po;terior lancamento de incio ou suplementar em 'razéo
de omissioc 'de receitas ou valores indedutiveis ndo oferecidos ~ &

tributacgao.

Existe vasta jurisprudéncia administrativa corrobo -
rando esse entendimento, a exemplo dos acérdios a sequir indicados,
citados em notas ao art. 412 do Regulamento do Imposto de Renda, pu
blicado pela Editora Resenha Tributaria, edicéo de 1992,

Acdrd3o n¥s- 101-80.075 e 101-80.185/90, D.0.U de
19.09.90:

"CUSTOS E DESPESAS GLOSADAS - Somente sao objeto do
incentivo as receitas contabilizadas. As glosas de
custos e despesas ensejam a adigdo dos respectivos '
valores ao lucro.real, sem afetar o lucro liguido e,
conseqllentemente, ¢ lucro da exploragao.”

Acordao n9® 105-2,324/87, DOU de 29.09.88:

"DECLARACAO INEXATA (EX 83/4) - Porque as adig¢des ao
lucro liquido do exercicio para determinacdo do lu-
cro real nao afetam a composicao do lucro da explora
¢do sendao quando tal ajuste seja expressamente pre -
visto na legislacdo tributdria - e porque o benefi--

Imprensa Nacional
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cio fiscal esta limitado ao imposto incidente sobre o
lucro da exploracgao, nao gozam do favor as parcelas d
imposto incidente sobre as receitas omitidas ou sobre
valores indedutiveis ndo oferecidos a tributacgao."

A recorrente evocou o entendimento expresso no art.
486 do RIR/80, argumentando que o legislador quando quiz vedar a
utilizacdo de determinados incentivos, fé-lo expressamente.

Neste particular também creioc ndc assistir razio a
recorrente.

O referido dispositivo legal em nada conflita com os
entendimentos expressos no PN n? 1l1/8l1 e na jurisprudéncia retroci-
tada.,

O incentivo conferido A empresa, art. 470, € de redu-
cao dorimposto devido, calculado com base no lucro da exploracao, de

terminado a partir de escrituracdo mercantil regular, no qual nao

estao inclusos os valores omitidos como ja& citado mais acima.

Ja os incentivos do capitulo IX do RIR/80, s3o de na-
tureza diferente, consistentes na aplicacido de determinadas parce -
las, destacadas do imposto de renda devido, em fundos de investimen
tos fiscais, facultativamente, mediante op¢do e indicacgdo na decla- -
racao de rendimentos apresentada. O artigo éimpleémente define que
havendo langamento de oficio ou suplementar a opgaoc exercida na de-
claragdo ndo serd alterada para majorar o incentivo em_ fuficio do
lancaménto;

Quanto a-pretensdo da recorrente de diferir a tributa
¢ao do lucro inflacionirio néo.realizado em funcao das diferencasde
cérrecéo monetaria apontadas-no auto de infrac&o; nad encontra res-
paldo iegal. ‘ -

0 lucro inflaciondrio é figura tipica da legislacdodo
imposto de renda das pessoas juridicas, de trato extra-contabil, de-
terminado e controlado na LALUR-Livro de Apurag¢do dc Lucro Real, pe
las regras estabelecidas no art. 362 do RIR/80 e modificagdes poste

imprensa Nacional t : @
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riores. E quantificado a partir do saldo credor de corregdo mone-
taria, constante . da escrituracao mercantil, o que de imediato lem
bra ser possivel diferir apenas o lucro inflacionario nao realiza
do obtldo dentro de um contexto de escrituracao mercantil reqgular,
ja anteriormente referido, nao sendo possivel estender o favor fis
cal a valores omitidos lancaéos de oficio.

A adiministracao tributaria, através do Parecer Norma
tivo CST n9 03/83, orientou os contribuintes no -sentido de que a opgac
pelo diferimento deve ser exercida regular e tempestivamente por
ocasido da entrega da declarac¢do de rendimentos. Este Parecer Nor
' mativ6 insere-se entre as normés complementares da législagac tri
butaria, ex vi do disposto no art. 100 do Codige Tributario Nacio
nal.

A jurisprudéncia administrativa a respeito, copiocsa e
pacifica, confirma a deﬁ;séo adotada pelo julgador monocratico, a
exemplo dos acSrdﬁos-cujas'ementas se transcrevem de notas ao ar-
tigo 36) do RIR/Bb, disciplinador da questao, citados na obra 3ja
referida, a saber: ‘

Acérdaos nes 101.74.181/83; 101—75.814/85 e 103-6.783/
85:

- "MOMENTO DA OPCAO ~ O lucro inflacionario referido nes
te artigo poderi ter a tributag¢do diferida, desde que
nao seja realizado, guando o contribuinte opte pelo
diferimento na ocasiao da entrega da declaragdo - 'de
rendimentos devidamente preenchida. Impossibilidadede
ser exercida a opgao pelo diferimento do lucro jinfla-
cinario nao realizado, cuja diferenca tenha sido apu-
rada em agao fiscal e apos eésgotada a possxbilidadech
retificagao da declaracao.l ‘

Acordao n? 105-02.815/88:

- . "MOMENTO DA OPCXO(Ex. 84) - .0 exercicio da opcao  pe
lo diferimento do lucro inflacionario do exercicio de
.ve ser efetuado no ato da entrega da deéclaragdo . de
rendimentos, de forma clara e- inquestionavel,  sendo
que 0 ndc exercicio da opgdo, face ao ndo cumprimento
das normas legais pertinentes,: sera fato impeditivo !
de complementagdes de preenchimento a destempo, visan

m
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do elidir incidencia tributaria."

Acordado n? 105-04.014/90:

"MOMENTO DA OPCRO (EX. 83/4) - A opgao pelo diferimen
to do lucro inflacionario nao realizado deve serexer

-¢ida na declaracao de rendimentos, sendo defeso .. ac

contribuinte pleited~la apds a tributacdo em acdo fis
cal."

AcSrdao n¢ 103-05.363/83:

. "OBEDIENCIA AS NORMAS - Incabivel o diferimento - da

tributagado do lucro inflacionario realizado, se nio
obedecidas as regras dos artigos 347, 361, 362 e 363
deste Regulamento, como no caso de diferencas verifi
cadas no saldo credor da conta de corregac monetaria,
decorrentes de participacoes societarias permanentes
e incentivos fiscails nao _torrigidos por terem sido
contabilizados no, Realizavel a Longo Prazo.

-

Conclui-se gue a autoridade julgadora a quo decidiu

escorreitamente, face ac elementos presentes nos autos e a luz da

legislacdo de regéncia.

recurso.,

Oriento o meu voto no sentido de negar provimentoc ao

BrasiliannF., em 21 de julho de 1992.
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