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LANCAMENTO — FALTA DE RECOLHIMENTO DO TRIBUTO -
AUSENCIA NA ENTREGA DE DCTF — OU DA DIRPF E DA DCTF. A
nao entrega da DCTF refletindo o crédito tributario apurado na DIRPJ
ou a nio entrega da DIRPJ em conjunto com a DCTF legitimam o Fisco
ao lancamento de oficio do Imposto de Renda nao recothido.

FALTA DE RECOLHIMENTO DE IMPOSTO — MULTA DE OFICIO - O
nio recolhimento do imposto, salvo nas hipdteses de fraude, dolo ou
simulagdo, encontra respaldo na legislagdo de regéncia, ao percentual
de 75%.

JUROS DE MORA - SELIC — A taxa SELIC encontra respaldo na
legislagdo de regéncia — Lei 9.430/96.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

pela COMPREBEM COMERCIO E TRANSPORTES LTDA,,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

g

VICTOR LUI$|DE SALLES FREIRE
RELATOR

FORMALIZADO EM: (6 JUL 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, MAURICIO PRADO DE
ALMEIDA, ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE,, PAULO JACINTO DO
NASCIMENTO e FLAVIO FRANCO CORREA.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processon.® :11065.001838/99-78
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Recurso n.° :138.343
Recorrente : COMPREBEM COMERCIO E TRANSPORTES LTDA.

RELATORIO

Trata o vertente procedimento de autos de infragdo de Imposto de
Renda Pessoa Juridica e Multa Isolada lavrados a partir de certa a¢3o fiscal levada a
efeito no contribuinte e que apurou “insuficiéncia de recolhimento do IRPJ, determinado
sobre base de calculo apurada ... com base no lucro real apuradc em 31/12/96 e
31/12/97.

Devidamente cientificada dos langamentos a parte recursante
apresenta sua impugnacao as fls. 187/199, voltando-se apenas contra a multa de
langamento de oficio.

A r. decisdo pluricratica de fls. 225/237 emanada da Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre entendeu de manter integralmente o

langamento.

No particular o veredicto assim se ementou:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calendario: 1996, 1997

Ementa: NORMAS GERAIS DO PROCESSO ADMINISTRATIVO.
MATERIAS NAO-IMPUGNADAS. COBRANCA IMEDIATA — somente
sdo objeto de apreciagdo no julgamento as matérias que tenham sido
expressamente impugnadas pela interessada. Os demais itens do
langamento reputar-se-do definitivos na esfera administrativa, devendo
ser objeto de cobranca imediata por parte do érgdo encarregado da
execugdo do presente acordao.

TRIBUTO DECLARADO EM DIRPJ. LANCAMENTO VALIDO E
EFICAZ. OMISSAO DE DECLARAGCAO EM DGTF - Por observar o
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disposto no art. 142 do CTN, bem como o art. 10 do Decreto n® 70.235,
de 06/03/1.972, é valido e eficaz o langamento que possui como base
de calculo valores constantes em DIRPJ, ainda mais quando o
montante langado néo foi declarado em DCTF.

MULTA DE OFICIO NO LANCAMENTO DE CREDITOS TRIBUTARIOS
DECLARADOS PELO SUJEITO PASSIVO - 1. No tangente & multa de
oficio, o artigo 47 da Lei 9.430/96 estabelece 0 que & ao mesmo tempo
uma faculdade ao sujeito passive a contribuinte e um requisito ao
exercicio de um favor legal, ou seja, 1) a faculdade, a ser exercida em
até vinte dias da notificagao do termo de inicio de fiscalizagdo, de pagar
os tributos ja declarados com o0s acréscimos aplicaveis ao
procedimento espontineo e 2) o requisito de haver usufruide da
faculdade retro para se beneficiar do favor fiscal de pagar o crédito
tributario devido com os acréscimos aplicAveis aos procedimentos
espontaneos (ao invés da multa aplicavel ao langamento de oficio).

2. Tendo em vista que a interessada ndo usufruiu do beneficio
estabelecido no artigo 47 da lei 9.430/1996, com o langamento devem
ser exigidos a multa de oficio e os juros de mora a ele concernentes.

APLICAGAO DA TAXA SELIC. ARGUIGAO DE SUA ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE  REPRESSIVO DE
CONSTITUCIONALIDADE. REALIZAGAO PELO  PODER
EXECUTIVO. IMPOSSIBILIDADE, COMO REGRA. EXCEGCOES - 1.
Milita presungdo de validade constitucional em favor de leis e atos
normativos do Poder Publico, que s6 se desfaz quando incide o
mecanismo de controle jurisdicional estatuido na Constituigdo.

2. O poder/dever da Administragao Publica, em especial dos érgaos
julgadores, a respeito da realizagdo do controle repressivo de
constitucionalidade, restringe-se a (1) aplicar as decisdes proferidas em
sede de agdo declaratéria de constitucionalidade e a¢&do declaratéria de
inconstitucionalidade (Lei n° 9.868, de 10 de novembro de 1999, art.
28, paragrafo Gnico) e arglicdo de descumprimento de preceito
fundamental (Lei n° 9.882, de 10 de novembro de 1899, art. 10, § 3°),
definitivas ou através de medida cautelar (Decreto n° 2.346, de 10 de
outubro de 1997, art. 1°-A), (2) por em pratica Resolugdo do Senado
Federal que suspender a execugdo do ato (CF, art. 52, X), (3) observar
as decisbes do Supremo Tribunal Federal que fixem, de forma
inequivoca e definitiva, interpretacio de texto constitucional (Decreto n®
2.346/97, art. 4°, paragrafo Unico), (4) nao aplicar o objeto de decisdo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal em caso concreto, cuja
extensao dos efeitos juridicos tenha sido autorizada pelo Presidente da
Republica (Decreto n°® 2.346/97, art. 1°, § 3°) (5) ndo dar eficacia a
legislagdo que embase a exigéncia de crédito tributario cuja
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constituicdo tenha sido dispensada por ato do Secretaric da Receita
Federal ou objeto de determinagéo, pelo Procurador-Geral da Fazenda
Nacional, de desisténcia de agdo de execug&o fiscal (Portaria MF n°
55, de 16 de margo de 1998, art. 22-A — artigo acrescentado pela
Portaria MF n° 103, de 23 de abril de 2002).

3. Nao havendo qualquer manifestagdo do Supremo Tribunal Federal
ou de qualquer outro dos que legitimariam a nio aplicabilidade da taxa
SELIC, ndo é dado & Administracdo Publica negar vigéncia & sua
imposigao.

Langamento Procedente.

Inconformado formula o sujeito passivo, tempestivamente, o seu apelo

a esfa instancia recursal onde, reiterando seus argumentos defensérios inaugurais,

volta-se apenas contra a imposigcdo da multa, uma vez que, em seu entender, “ao

denunciar espontaneamente seus débitos”, posto que declarados em DCTF, “beneficia-

se, com fulcro no art. 138 do CTN, pela exclusdo da multa, sendo irrelevante se a

mesma é moratdria ou punitiva.”

No mais, defende a nao aplicagio da taxa de juros SELIC sobre o valor

do crédito tributario langado, bem como sobre a multa imposta.
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VOTO

Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator;

O recurso é tempestivo e ¢ contribuinte ofertou o arrolamento de bens.

Assim dele tomo conhecimento.,

E de se observar, inicialmente, que este procedimento contém dois
langamentos, sendo certo que o segundo, versando multa isolada n&o foi objeto de
contradita, assim ndo compondo a matéria litigiosa.

No auto objeto de discussdo se verifica que o sujeito passivo ora nao
reproduziu na DCTF os dados da DIRPJ, ora nido apresentou no exercicio
subseqilente, nem a DIRPJ, nem a DCTF.

Assim, o Fisco apurou o tributo devido e acresceu-lhe a multa de

fangamento de oficio ao percentual da lei de regéncia de 75%.

Nenhum reparo merece, pois, 0 acordac guerreado, porgue em nio
havendo recolhimento de imposto, a multa é automaticamente exigivel pela

inadimpléncia ao cumprimento da obrigagao principal.

A taxa SELIC também encontra respaldo na lei de regéncia — Lei
9.430/96.

Isto posto, e integrandc ao presente volo as raztes do acordao

guerreado, nego provimento ao apelo.
E como voto.

Sala dgs Sessodes - DF, em 16 de junho de 2005

VICTOR LUJS DE SALLES FREIRE
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