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Recorrente : AMAPA DO SUE S/A INDUSTRIA DA BORRACHA
Recorrida : DRJ em Porto Alegre - RS

PIS. RESTITUICAO. PRESCRICAO.

O direito de pedir restituigao/compensagdo do PIS recolhido
com base na legislagdo inconstitucional extingue-se em cinco
anos, contados do pagamento. A edi¢do da Lei Complementar n®
118/2005 esclareceu a controvérsia de interpretagdo quanto ao
direito de pleitear a restituigdo do indébito, sendo de cinco anos
contados da extingdo do crédito que, no langamento por
homologagdo, ocorre no momento do pagamento antecipado
previsto no § 12 do art. 150 do CTN.

Recurso negado.

) Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
AMAPA DO SUL S/A INDUSTRIA DA BORRACHA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Antonio Mario de Abreu Pinto (Relator), Walber José da Silva e Rogério Gustavo
Dreyer. Designado o Conselheiro Mauricio Taveira e Silva para redigir o voto vencedor.

Sala das Sessdes, em 7 de dezembro de 2005.
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Presidente
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“Mauricio Tavefra e Silva

Relator—Desigpado

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Sérgio Gomes Velloso, José
Antonio Francisco e Raquel Motta Branddo Minatel (Suplente).
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" Recorrente : AMAPA DO SUL S/A INDUSTRIA DA BORRACHA

RELATORIO

A Trata-se de recurso voluntario interposto contra o Acordao n® 4.249, de 12 de
agosto de 2004 (fls. 217/226), da lavra da DRJ em Porto Alegre - RS, que indeferiu a solicitagido
de restitui¢ido da contribui¢do para o Programa de Integrag¢do Social - PIS, referente ao periodo
de apuragdo de 01/05/92 a 28/02/96, indevidamente recolhida com fulcro nos Decretos-Leis n®s
2.445/88 e 2.449/88.

As fls. 142/146 consta o Despacho Decisorio da Delegacia da Receita Federal em
Novo Hamburgo - RS indeferindo o pedido de compensagio, por entender estar prescrito o
direito de a contribuinte pleitear restituigdgo/compensagdo de tributo pago indevidamente ou a
maior, pelo transcurso do qiiinqiiénio legal previsto no art. 168 do CTN, tendo em vista ter sido
protocolado o referido pedido tdo-somente em 15/05/2002.

Em relagdo aos supostos valores depositados judicialmente no bojo do Processo n®
88.385-0, no qual buscava a contribuinte suspender a inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS, asseverou ndo caber a esfera administrativa a apreciagdo sobre tal questo, uma vez que ja
levada ao conhecimento do Judiciario.

A contribuinte, inconformada, apresentou a manifestagdo de inconformidade de
fls. 178/208, alegando, em suma, que o prazo para solicitagdo de restitui¢ao € de 10 (dez) anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador, conforme estabelece o art. 168, c/c o art. 150, § 4°, ambos
do CTN.

Afora isso, aduziu que a base de calculo da exagido em questdo € o faturamento do
sexto més anterior ao de ocorréncia do fato gerador, a luz do que estabelece a LC n® 7/70.

Sobre os valores depositados judicialmente, nos autos do Mandado de Seguranga
n® 88.000.0385-0, aduziu terem sido convertidos em renda da Unido, de maneira que tais valores
deveriam ser considerados no calculo do valor pago a maior, a titulo de PIS. Diante disso,
solicitou o prazo de 30 dias para juntada de certiddo atualizada para que fosse possivel
comprovar a conversao ocorrida.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre - RS, as fls.
217/226, consoante ja apontado, julgou improcedente a solicitagdo de restituigdo/compensagao
da contribui¢io ao PIS, fundamentando, em sintese, que o direito de pleitear a restitui¢do ou
compensagio de valores pagos indevidamente ou a maior extingue-se em cinco anos, contados
- da data do pagamento, em face do que os valores objeto do presente pleito estariam extintos pela
decadéncia, haja vista que o pedido de restituigdo for protocolado em 15/05/2002 e os supostos

indébitos referem-se ao periodo de maio de 1992 a fevereiro de 1996.

Aduziu, também, que o paragrafo tnico do art. 62 da LC n® 7/70 estabelece o
[\ prazo de recolhimento da contribuigdo e nao sua base de calculo. Assim sendo, argiiiu ndo
‘. existirem valores a compensar.
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Em relagao aos valores depositados judicialmente, que se referem ao periodo de

maio/92 a fevereiro/96, aduziu ndo constar provas de sua conversao em renda da Unido.

Irresignada, a contribuinte interpds, tempestivamente, o presente recurso
voluntario, as fls. 234/287, reiterando os argumentos suscitados na sua manifestacdo de
inconformidade e somando a eles a alegagao de cerceamento do direito de defesa, uma vez que

teria tido negado seu direito a produgio de provas.

valores pleiteados.

Por fim, requer a procedéncia da solicitagdo de compensagao/restituigdo dos
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VOTO VENCIDO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO

O recurso preenche todos os requisitos de admissibilidade, portanto, dele tomo
conhecimento.

Propugna a recorrente pela restituicdo do quantum indevidamente recolhido a
titulo de PIS com base nos malsinados Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88, nos meses de
. apuragao compreendidos entre 01/05/92 e 28/02/96. .

Prefacialmente, assiste razao a recorrente em sustentar que o prazo decadencial de
cinco anos, relativamente aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo, comeca a fluir
para o contribuinte a partir da homologag@o expressa ou tacita por perte do Fisco. Assim, nio
ocorrida a homologagdo expressa, o direito de pleitear restituigdo ocorre apds cinco anos, a partir
da data da homologagao tacita, ou seja, dez anos a contar da ocorréncia do fato gerador.

Desta feita, tendo a solicitagdo da recorrente sido protocolizada em 15/05/2002,
ndo ha que se falar em prescri¢do dos fatos geradores posteriores a 05/92, de maneira que merece
guarida todo o interregno perseguido pela recorrente nos presentes autos.

No que pertine ao suscitado cerceamento do direito de defesa que a recorrente o
faz sob a alegagdo de ter sido impedida de juntar as provas necessarias & comprovagio da
conversdo em renda da Unido dos valores depositados judicialmente, nos autos do Mandado de
Seguranga n® 88.000.0385-0, entendo equivocadas as ilagdes da contribuinte quanto aos termos
da decis@o recorrida.

Em nenhum momento o douto julgador a quo indeferiu a juntada de qualquer
documento por parte da recorrente, mas tao-somente destacou o fato de ue, nao obstante tivesse
a contribuinte solicitado o prazo de 30 dias para a juntada da certiddo judicial que comprovasse a
conversdo dos depdsitos em renda da Unido, mais de 150 dias ja haviam se passado entre o
momento da contestagdo e o julgamento de primeira instdncia sem que a contribuinte trouxesse
aos autos a referida certidao, tendo apenas ressaltado o fato de que o momento apropriado para
juntada de qualquer prova documental seria no ato da manifestagio de inconformidade,
consoante estabelece o art. 15 do Decreto n® 70.235/72.

Com efeito, afiguram-se insubsistentes as alegagdes da recorrente neste sentido.
Entrementes, ¢ de ser considerada a juntada da Certiddo Judicial a fl. 288, em homenagem ao
principio da verdade material, que orienta o Processo Administrativo Tributario.

Meritoriamente, ‘sobreleva destacar que cumpre registrar que ha muito resta
sedimentado nas esferas judicial e administrativa o entendimento no sentido de que o paragrafo
unico do art. 62 da LC n® 7/70 trata da base de calculo da contribui¢do ao PIS, devendo, pois, a
apuragdo dos créditos ora pieiteados ser calculada sobre o faturamento do sexto més anterior a
ocorréncia da hipdtese de incidéncia, sem correcdo monetaria.

Outrossim, em face da certiddo judicial acostada pela recorrente & fl. 288, que
comprova a conversio em renda da Unido dos depositos judiciais de fis. 17 a 28, tais valores
devem ser considerados no calculo dos indébitos ora pleiteados.
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: Diante do exposto, dou parcial provimento ao recurso voluntario para afastar a
preliminar de decadéncia e, no mérito, para admitir a possibilidade de existirem indébitos de PIS
a compensar, atinentes ao periodo de maio de 92 a fevereiro de 1996, devendo ser considerados
pelo Fisco os depésitos judiciais de fls. 17/28 e calculados mediante as regras da LC n2 7/70 e,

Sala das Sessdes,
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VOTO DO CONSELHEIRO-DESIGNADO
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

. Ouso divergir da tese sustentada pelo ilustre Relator Antonio Mario de Abreu
Pinto quanto a prescrigao.
Tanto em relagdo a prescri¢do quanto a decadéncia, ha que se reconhecer que

poucos institutos juridicos comportam tamanha diversidade, tanto na analise quanto nas
conclusdes, sobretudo quando se relaciona a repeti¢ao de indébito derivada de norma declarada

- inconstitucional.

No caso em pauta, entendo tratar-se de prescri¢ao e concordo com a decisao
recorrida ao considerar prescritos os créditos, apos decorridos cinco anos do seu pagamento.

O art. 168, I, do CTN, fixa o prazo de cinco anos para pleitear restituigdo, da data
da extingdao do crédito tributario, caracterizado pelo pagamento indevido. Nem a declaragio de
inconstitucionalidade no controle concentrado, nem a Resolug¢do do Senado Federal no controle
difuso, e tampouco um ato de carater geral do Executivo que reconhe¢a a inconstitucionalidade,
tém o condao de ressuscitar direitos patrimoniais prescritos segundo as regras do CTN.

Caso a matéria nao se encontrasse albergada pelo art. 168 do CTN, em virtude de
sua natureza, ainda assim estaria fulminada, em virtude do art. 12 do Decreto n® 20.910, de
06/01/1932, abaixo transcrito:

"Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo

e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual

Jfor a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual

se originaram.”

A A despeito do entendimento acima esposado, alguns de meus pares defendem que
a contagem do prazo prescricional deva ser iniciado a partir da Resolugdo do Senado Federal que
retirou do mundo juridico os decretos-leis em questdo. Outrossim, mesmo que esta tese fosse
majoritaria, tendo em vista que a supradita Resolugdo data de outubro de 1995, mesmo fundada
neste argumento, a repeticdo de possivel indébito estaria fulminada pelo prazo prescricional
qiingienal.

Apesar de controversa, esta questdo ficou sanada com a edigdo da Lei
Complementar n® 118, de 09/02/2003, posto que o seu art. 32 esclarece a interpretagdo que deve
ser dispensada ao caso:

“Art. 3° Para efeito de interpretagdo do inciso I do art. 168 da Lei n® 5.172, de 25 de

outubro de 1966 - Codigo Tributdrio Nacional, a extingdo do crédito tributario ocorre,

no caso de tributo sujeito a langamento por homologagdo, ne momento do pagamento
antecipado de que trata o § 1°do art. 150 da referida Lei.”

A luz desse artigo, o inicio da contagem de prazo prescricional se verifica no
momento do pagamento. Deste modo, tendo o pedido sido protocolizado em 15/05/2002, - //
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encontra-se extinto o direito de compensag¢do dos recolhimentos efetuados antes de 15/05/1997,
tendo em vista terem sido alcangados pelo instituto da prescri¢do.

Ante o exposto, nego proviinento ao recurso.

Sala das Sessoes, em 7 de dezembro de 2005.
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