MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo no. 110685/002.213/91-58
Acdrd8o no. 108-00.905H

Sessio de: 23 de Fevereiro de 1994

Recurso : 103.969 - IRPJ - EXs: de 1989 e 1991
Recorrente: MAJULU REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA.
Recorrida : DRF EM NOVO HAMBURGO - RS

YSS

OMISSAO DE RECEITAS - As guantias supridas em au-
mento de capital, sem prova da operacdc que deu
origem aos recursos s8o considerados indicios de
omissgdc de receitas.

MULTA APLICADA NO CURSO DO PERIODO-BASE - Inapli-
cédvel a penalidade prevista no art. 38 da Lei nr.
7.450/85 ao0s casos em gue a omisséo do registro
contidbil de receita é baseada em presuncio.

TRD - INCIDENCIA - Somente a partir do inicic da
vigéncia da Medida Provisgdéria nr. 208, de
29/07/91, vosteriormente convertida na Leli nr.
8.218., de 29.08.91. incidem juros de mora edauiva-
lentez & TRD sobre débitos vara com a Fazenda Na-
cional.

Vistos. relatados e discutidos os vpresentes autos de recurso

interposto por MAJULU REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA.

ACORDAM os Membros da Qitava Cé&mara do Primeiro Conselho de
Contribuintes. por maioria de voto. DAR provimento parcial ao recurso,.
para excluir da exieéncia a multa prevista no art. 38 da Lei nr.
7.450/85. bem comc a TRD excedente a 1% ao més. no periocdo de feve-
reiro a djulho de 1991. nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julegadc. Vencidos os Conselheiros José Carlos Pas-
suello. Sandra Maria Dias Nunes e Jackson Guedes Ferreira que manti-
nham a TRD.



MINIETERIO DA FAZENDA 2,
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES :
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Sala das Sessces. DF., em 23 de fevereiro de 1884.

S

JACKS GUEDES FERREI - PRESIDENTE

LUIZ ALBERTO CAVA/MACEIRA - RELATOR
VISTO EM MANCEL FELIPE GO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAEO DE: U 9 JlJN 19 5 NACIONAL

Participaram. ainda. do presente julgamento. os seguintes Conselhei-
rog: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. ADELMO MARTINS SILVA, RENATA GON-
CALVE PANTOJA. LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA E PAULO IRVIN DE CARVALHO
VIANNA.
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RECURSO N92: 103.969
RECORRENTE: MAJULU REPRESENTACOES E PARTICIPAGOES LTDA.

R E L A T 6 R I O

MAJULU  REPRESENTAGOES E  PARTICIPAGOES
LTDA., com sede na Av. dos Municipios, n? 5.238, municipio de
Campo Bom, RS, inscrita no CGC/MF sob o n? 89.795.470/0001-00,
inconformada com a decisao monocrdtica gque indeferiu
parcialmente sua impugnagdo recorre a este colegiado.

O Auto de Infragcdo de fls. 144/150 foi
lavrado em fun¢ao da constatagdoc das seguintes irregularidades:

1. OMISSAO DE RECEITAS (exercicio de 1990)

1.1. Saldo Credor de Caixa...NCZ$ 16.394,26

1.2. Aumento de Capital Social sem a
adequada comprovag¢do da respectiva origem dos recursos, com
documentagdo hAabil e idénea.

~Exercicio de 1989........ CZ$ 10.000.000,00

-Exercicio de 1990........ Cz2$ 5.000.000,00

2. MULTA SOBRE INFRACAO APURADA

Falta de comprovagdo da origem de recursos
para o aumento de capital, onde presume-se que houve omiss&o de
registro contdbil de receitas.

-Exercicio de 1991/Multa...CR$ 7.000.000.00

0 enquadramento legal e a descrigao das
irregularidades estdo descritas as fls. 145 a 148.

A contribuinte foi cientificada do feito em
18.10.91, fls. 148.

Tempestivamente a contribuinte apresentou
impugnag¢do ao feito alegando as seguintes razdes

a) quanto a omissdo de receita decorrente
do saldo credor de caixa, recolheu o valor correspondente com
os devidos acréscimos;

b) quanto a omissdo de receitas do aumento
de capital, sem comprovagdo, ndo se conforma afirmando que os
s6cios tinham capacidade financeira para suprir quase todos os
aumentos de capital, todos tinham reservas financeiras
declaradas. Solicita que tais pontos sejam revistos tendo em
vista a doc. de fls. 166/224, acostada aos autos;

c) quanto a imputagdo de omissdo de receita
€ fundamental a prova por 1indicios ou quaisguer outros

..



PROCESSO N2 11.065/002.213/91-58 4.

ACORDAO N2 108-00.905

elementos, art. 181 do RIR/80, que a receita ingressou e foi
langada no caixa e que no presente caso a tributacgédo foi
presumida pela falta de origem, por parte dos sécios, dos
valores integralizados;

d) que a eventual falta de capacidade do
s6cio para integralizar o capital ndo pode fazer presungdo de
omissdo de registro contdbil total ou parcial da receita. 0
registro (contabilizagdo) foi realizado e na@c foi contestado
pela fiscalizagdo, portanto a capitulagdo legal, ou seja:
pardgrafo unico do art. 773 do RIR/80, foi wutilizada
erroneamente. O precelto legal adequado deveria ser o art. 112
do CTN;

e) que o art. 69?2 e paragrafo dnico da Lei
8.218/91, trata da redug¢do da multa, portanto se a contribuinte
decidir quitar seu débito resultante da decisdo negativa, total
ou parcial, o dispositivo legal acima citado, permite a redugdo
da multa em 30%

Requer a anulag¢do, na parte contestada do
AI.

0 autor do feito propos a manutengdo do AI,
tendo em vista que a impugnagdo deixou de apresentar provas
convincentes que pudessem alterar o langamento.

A autoridade de 12 instancia manteve
parcialmente o crédito tributdrio apresentando assim as suas
razdes

1. relativamente ao aumento de capital a
legislagdo vigente e a Jjurisprudéncia ja& consagraram que O
aumento de capital, ou seja , a entrada de recursos no caixa da
empresa, origindrios dos sé6cios, deve ser demonstrada com
documentagdo hébil e iddnea, coincidentes em valores e datas da
efetiva entrada destes recursos e a origem dos mesmos. Se né&ao
ocorre tal demonstragdo, presume-se omissd3oc de receitas;

2. que de toda documentagdo trazida aos
autos somente a escritura de venda de imével, realizada pelo
sécio Arno Guido Schmidt, em 05.04.91, demonstra ser compativel
com a entrega de recursos & impugnante, portanto devera ser
excluida da base de cdlculo, anoc-base 1991, © valor de CRS
4.000.000,00 ;

3. que a constatagdo do aumento de capital
no préprio ano-base da autuagdo , com recursos para os quais o
contribuinte ndo tem condig¢Ses de apontar a origem, autoriza a
aplicagdo da multa do paragrafo dnico, art. 733, do RIR/80, com
a redacgdo dada pelo art. 38 da Lei 7.450/85, por tratar-se de
receita omitida;

4. gue a redugdc determinada no art. 69 da
Lei 8.218/91, aplica-se a gqualquer multa de langamento de
oficio, inclusive naquela prevista no art. 733 do RIR / 80
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A impugnante foi cientificada da Deciséo em
10.08.92, fls. 235 .

Tempestivamente e inconformada, a
impugnante apresentou recurso a este C.C., onde requer
provimento para anular o langamento.

Repete em sua defesa os mesmos argumentos
jA4 elencados na fase impugnatéria acrescentando dque o
langamento computou juros de mora em duplicidade: juros de 1%
ao més e mais a variagcd@o da TRD, nédo se admitindo '"possa haver
incidéncia de duas espécies de Jjuros que, no entanto,
materialmente, possuem a mesma natureza juridica (moratérios)".

E o relatério.
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v O T O

Recurso tempestivo, dele tomo conhecimento.

Relativamente & parte da exigéncia por
omissdo de receita que decorre de aumento de capital sem
comprovagdo, levada a efeito pelos sécios nos periodos-base de
1988 e 1990, exercicios financeiros de 1989 e 1991, ndo logrou
a Recorrente comprovar na forma da lei a origem dos recursos
aportados & empresa, bem comc o efetivo ingresso dos mesmos no
seu patrimdnio. Os elementos trazidos aos autos somente denotam
a existéncia de capacidade financeira por parte dos sécios
supridores, gue mostram-se insuficientes a satisfazer a
determinagdo legal de apresentagdo de prova habil e iddnea,
onde deve-se verificar coincidéncia em datas e valores dos
valores supridos em relagdo a geragdo dos recursos particulares
por parte dos mesmos, dessa forma, merecendo subsistir a

imposigdo fiscal de que se trata.

De outra forma, improcede a exagaoc relativa
a multa de 50% aplicada no curso do periodo-base, com base no
art. 79, do Decreto-lei n? 1.598/77, com a nova redagédoc dada
pelo artigo 38 da Lei n? 7.450/85, tendo em vista ser
inaplicével referida penalidade acs casos em que a omissdo do
registro contédbil da receita €& baseada em presungado, come no
caso em tela, na esteira da jurisprudéncia deste Colegiado, da
gqual menciona-se o Acérdao 12 CC 103-10.130/90, DOU 24.07.90,
razdo pela qual merece ser provido o apelo neste particular.

A pretensdo fazendaria de adotar a variagao
da TRD como fator de atualizagdo monetdria no ano de 1991 é
parcialmente obstaculizada pela temporalidade da norma de

regéncia conforme enunciado a seguir.

A Medida Proviséria n? 294 extinguiu o
BTNF, indexador de débitos fiscais, determinando que a
atualizacdo monetaria passasse a ser efetuada pela aplicagao da
TRD (Art. 79), no entanto, os Jjuros incidentes sobre tais
débitos permaneceram no patamar de 1% ao més, conforme
legislado pertinente (art. 29, _ dunico, do Dec. Lei n?
1.735/79, art. 19, inc. I, do Dec. Lei n? 2.471/88, e art. 74
da Lei n? 7.799/87).

Os pronunciamentos judiciais sobre a
aplicagdo da TRD como indice de atualizagdo monetdria sempre
foram desfavordaveis & sua aplicabilidade, tendo o Judiciédrio
repelido consistentemente a corregao pela TRD para corregac de
valores de natureza tributdria e ndo tributdria, acentuando
corresponder a um indice médio de juros praticados no mercado
tendo em vista a politica de juros altos adotada comoc técnica

th
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de combate a inflagdo, gerando um distanciamento real entre
esse indice e o fator de desvalorizagao efetivo da moeda.

Ap6s manifestagdo do Pleno do Supremo
Tribunal Federal julgando a imprestabilidade da TRD como indice
de atualizagdo monetdria, veio o Executivo introduzir a Medida
Provisdéria n?2 297, excluindo do rol constante do art. 92 da Lei
n? 8.177 os impostos, as contribuigdes e obrigagSes ndo
vencidas, todavia, instituindo a incidéncia de juros calculados
pela TRD sobre os débitos vencidos de qualgquer natureza para
com a Fazenda Nacional, entre outros.

A introdugdo da Lei n? 8.218/91 visou
reconhecer a impossibilidade da cobranga de Jjuros sobre
prestagSes e obrigagdes nao vencidas, Como também a
imprestabilidade da TRD como indice de atualizag&o monetéria,
seja de obrigagbes, seja de débitos vencidos, e criar outro
meio de resguardar o valor do fluxoc de receitas do Tesouro
(majorar, dai em diante, os juros legais, de 1%, para o patamar
das TRDas, sobre os débitos vencidos). Essa lei teve vigéncia,
no particular, na data de inicio da MP n? 298, ou seja
01.08.91.

Certamente que a alteragdo da redagao do
art. 9¢ da Lei n? 8.177, pelo art. 30 da Leli n? 8.218, nao
pretendeu dar vigéncia retroativa & incidéncia de juros
calculados pela TRD, nem poderia fazé-lo, pois o sentido da
norma é o reconhecimento da imprestabilidade da TRD como indice
de corregdo, conforme consistente jurisprudéncia judicial
consagrada pelo préprio Pleno do Supremo Tribunal Federal.
Resulta, assim, a impossibilidade de alterar o contetdo da
norma preexistente, durante o periodo em gque vigiu, cabendo
apenas alterd-lo dai para a frente, evitando-se a permanéncia
do dano incorrido pela eleigdo de indice impréprio para
atualizagdo do valor da moeda.

Em relagd8o0 ao periodo que medeou de
fevereiro a agosto de 1991, torna-se imperioso admitir a
auséncia de indexagdo de valores fiscais, reconhecida na
prépria Exposigdo de Motivos 205 (o Poder Judicidrio recusava a
aplicabilidade da TRD para esse fim e nenhum outro indice
estava previsto em lei).

Face aos principios de direito, impossivel
reconhecer a transmutagdo da natureza das incidéncias
pretéritas: ndo se pode transformar retroativamente em juros o
que era corregao monetéria; nao se pode converter
retroativamente em remuneragdo o que foi instituido como
atualizagdo de valor. Por conseqiiéncia, a incidéncia de juros
sobre os débitos para com a Fazenda Nacional somente pode ter
como indice a TRD acumulada desde 01.08.91, nunca a acumulada
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pelo periodo pretérito. Assim, resta flagrante o equivoco de
interpretagao fiscal aplicando a TRD acumulada desde fevereiro,
a titulo de indexador monetédrio, quando somente a partir do
inicio da vigéncia da MP 298/91 esse 1indice teve
aplicabilidade.

Em conclusdo, cabe a aplicagido dos juros de
1% até o advento da MP 298/91, e a TRD acumulada entre essa
data e a da criagdo da UFIR, cuja legislagdo restabeleceu a
corregdo monetdria dos débitos fiscais, e reduziu os juros
legais ao percentual de 1% ao més.

Diante do exposto, e na esteira da
jurisprudéncia deste Colegiado, dou provimento parcial ao
recurso, para excluir da exigéncia a parcela correspondente a
aplicag&o da TRDa relativa ao periodo que medeou de 01.02.91 a
01.08.91, bem como a aplicagdo da multa do art. 38 da Lei n¢
7.450/85 no curso do periodo-base de 1991.

Brasilia-DF, 23 de fevereiro de 1994.

LUIZ BERTO CAVA/ MACEIRA - Relator
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