CC02/C01
Fls. 175

co
CONFERE coig 0% 0O

NTRI
ORIGiNAL —INTES

e e

' SEGUNDO CONSELHO DR
PRIMEIRA CAMARA

. Processa n® 11065.002250/2005-69

Recurso n® 139.381 Voluntério

' ' Conseiho de Contribuintes

Matéria IPI - Ressarcimento M';ust;?““ffm E’ﬁﬁf“"f' da Upo

Acérdao n* 201-80.416 uica a; l

Sessdo de - 17 de julho de 2007

Recorrente FRANGOSUL S/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL (nova
denominagdo: Doux Frangosul S/A Agroavicola Industrial)

Recorrida DRJ em Porto Alegre - RS |

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Periodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31/12/2003

Ementa: CREDITO PRESUMIDO. PRODUTORES
RURAIS, PESSOAS FISICAS E COOPERATIVAS.

A lei ndo autoriza o ressarcimento referente as
aquisi¢Oes que ndo sofreram incidéncia da contribui¢do
ao PIS e da Cofins no formecimento ao produtor
exportador.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM 0os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento ao
recurso. Os Conselheiros Fabiola Cassiano Keramidas, Roberto Velloso (Suplente) e Antdnio
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 Ricardo Accioly Campos acompanharam o Relator pelas conclusdes. Esteve presente ao

‘julgamento a advogada da recorrente, Dra. Fébia Regina Freitas, OAB-RJ 14389.

Presidente

7

MAURICIO TAVEIRA E SILVA

Relator [

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva e José Antonio Francisco.

Ausente o Conselheiro Gileno Gurjdo Barreto.
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‘Relatorio

A FRANGOSUL S/A AGRO AVICOLA INDUSTRIAL (nova denominagéo:
Doux Frangosul S/A Agro Avicola Industrial), devidamente qualificada nos autos, recorre a
este Colegiado, através do recurso de fls. 156/167, contra o Acérddo n® 10-11.341, de
08/03/2007, prolatado pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Porto Alegre - RS,
fls. 146/150, que indeferiu solicitagfio de ressarcimento complementar de crédito presumido de

- IPI, da contribuigdo ao PIS e da Cofins, incidentes na aquisi¢do de insumos empregados na

- industrializacdo de produtos exportados, com base na Lei n® 9.363/96, referente aos anos de
2000 a 2002, e com base na Lei n® 10.276/2001, referente ao ano de 2003, oriundo da
PER/DComp n® 37925.05746.291004.1.1.01-4879 (fls. 01/03), transmitido em 29/10/2004.

" Por meio do Despacho Decisério de fl. 57, com supeddneo no Relatério da A¢do
Fiscal de fls. 48/55, a DRF em Novo Hamburgo - RS indeferiu o pedido, dada a vedagéo a
inclusdo de valores das aquisi¢des de produtores rurais, de cooperativas e de pessoas fisicas,
conforme as normas que reguiam a matéria.

' A interessada protocolizou, tempestivamente, manifestagdo de inconformidade
de fls. 90/103, acompanhada dos documentos de fls. 106/143, apresentando as seguintes
alegagdes: :

1) o art. 1% da Lei n® 9.363/96 consagra ao produtor-exportador o direito ao
ressarcimento da contribuicdo ao PIS e da Cofins incidentes sobre as aquisi¢des de insumos,
através de ¢ edlto presumido do IPI;

/) o legislador ndo determinou a exclusdo de nenhuma espécie de insumo. Desse
modo, as Instruq:oes Normativas mencionadas inovaram o texto das Leis n% 9.363/96 e
10.276/2001 e a orientagdo interna da SRF ndo pode dispor contrariamente ao texto que se
propde a regulamentar; e

3) apresenta decisdes administrativas que lhe séo favoraveis.

Alfim, requer o reconhecimento do direito ao ressarcimento integral do crédito
pleiteado.

A DRJ indeferiu a solicitagdo, tendo 0 Acérddo a seguinte ementa:
“dssunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IP]

 Periodo de apuragdo: 01/01/2000 a 31/12/2003
Ementa: Crédito Presumido de IPI

- As compras de produtos, de produtores rurais, de cooperativas e de
" pessoas fisicas, ainda que para emprego na industrializagdo, ndo se
“incluem no cdlculo do beneficio, porque ndo sofrem a incidéncia do

PIS e da COFINS
LN

Solicitagdo Indeferida’.

¢

i3
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: Tempestivanjente, Eem W/ﬁﬁ,?‘ﬁff'? a—comribuinte protocolizou recurso
voluntario de fls. 156/167, aduzindo as mesmas questdes anteriormente apresentadas.
requerendo o deferimento integral do ressarcimento de IPI pleiteado.

E o Relatério. - )
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Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso é tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razéo pela qual dele se conhece.

, Conforme anteriormente relatado, os presentes autos do processo referem-se ao
ressarcimento complementar de crédito presumido de IPI, da contribui¢do ao PIS e da Cofins,
incidentes na aquisi¢do de insumos empregados na industrializagdo de produtos exportados,
com base na Lei n® 9.363/96, referente aos anos de 2000 a 2002, e com base na Lei n®
. 10.276/2001, referente ao ano de 2003.

Nesse contexto, a lide restringe-se a mterpretagao do beneficio trazido pelas
precnadas leis e quanto a sua abrangéncia acambarcar ou n#o as aqulsu,oes de produtores

ac Swrm

as e bGuyerah vas.

........

) A despeito da jurisprudéncia colacionada, favordvel a interessada, tem-se
. entendimento diverso em relagdo as aquisi¢des em questdo, consoante OS argumentos que se

- seguem.

A\ ]

A norma instituidora do beneficio tem a natureza incentivadora que a ordem
juridica considera conveniente estimular. O incentivo em questdo consiste em um crédito fiscal
. concedido pela Fazenda Nacional em fungfo do valor das aquisi¢des de insumos aplicados em
produtos exportados. Tem por finalidade permitir maior competmwdade desses produtos no
mercado externo.

A fruigdo deste incentivo fiscal deve, destarte, ser analisada nos estritos termos
do art. 12 da MP n® 948/95, posteriormente convertida na Lei n® 9.363/96.

Para melhor anélise, transcreve-se o referido artigo:

“Art. 1° - O produtor exportador de mercadorias nacionais fard jus a
crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados, como
ressarcimento das contribuicdes de que tratam as Leis Complementares
numeros 7, de 7 de setembro de 1970; 8, de 3 de dezembro de 1970; e
70, de 30 de dezembro de 1991, incidentes sobre as respectivas
aquisicoes, no mercado interno, de matérias-primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem, para a uttllza('ao no processo
produtivo.” (Grifet)

No mesmo diapasdo, a Lei n® 10.276/2001 assim dispde:

“Art. 12 Alternativamente ao disposto na Lei n® 9.363, de 13 de
dezembro de 1996, a pessoa juridica produtora e exportadora de
mercadorias nacionais para o exterior poderd determinar o valor do
crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI),
como ressarcimento relativo as contribui¢ées para os Programas de
Integragdo Social e de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico
(PIS/PASEP) e para a Seguridade Social (COFINS), de conformidade
com o disposto em regulamento.
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$ 12 A base de cdlculo dit. o somatorio dos
seguintes custos, sobre os quais mczdzram as contribuicoes referidas

no caput. ” (grifei)

: Destarte, o legislador estabeleceu que o incentivo fiscal deve ser concedido

como ressarcimento da contribui¢do ao PIS e da Cofins. A empresa produtora exportadora paga
o tributo embutido no prego de aquisi¢do do insumo e recebe, posteriormente, a restituigdo da
quantia desembolsada, mediante compensagéo do crédito presumido.

Portanto, o crédito presumido € uma forma de compensag¢édo pelos tributos pagos
na etapa anterior, tanto que, nos dois casos, a propria lei o tratou como ressarcimento de
contribui¢des. '

O ressarcimento de créditos por valores estimados, tratamento empregado pelo.
legislador na concesséo de incentivos, visa facilitar os mecanismos de execugdo e controle.

O credno presumido € uma forma de compensac;ao pelos tributos pagos na etapa
anterior. Nessa linha, verifica-se que o art. 12 da Lei n® 9.363/96. bem assim o § 12 do art. 12 da
Lei n® 10.276/2001, restringem o beneficio ao “ressarcimento de contribuicées ... incidentes nas
respectivas aquisi¢des”.

No presente caso os insumos adquiridos pela recorrente de produtores rurais,
pessoas fisicas e de cooperativas ndo sofreram a incidéncia de contribuiggo e, portanto, nfo se
configura o ressarcimentc previsto na norma. Se em alguma etapa anterior houve o pagamento
de contribui¢do ao PIS:e de Cofins, o ressarcimento, tal como foi concebido, ndo alcan¢a esse
pagamento especifico. Estar-se-ia concedendo o ressarcimento de contribuigdes “incidentes”
sobre aquisi¢des de terceiros que compdem a cadeia comercial do produto e ndo das
respectivas aquisi¢des do produtor e exportador previstas nas normas supramencionadas.

O estimulo concedido foi materializado como crédito presumido calculado sobre
o valor das notas fiscais de aquisicdo de insumos de contribuintes sujeitos as referidas
contribuigdes sociais. Instituir uma sistematica que permitisse o crédito de todo o valor dos
tributos/contribui¢des, que, direta ou indiretamente, houvesse onerado o produto exportado, é
tarefa complexa e de muito dificil controle, pela qual ndo optou o legislador.

Esse entendimento é reforgado através do que dispde o art. 5% da Lei n®
9.363/96, abaixo transcrito, o qual prevé o imediato estorno a ser promovido pelo produtor
exportador, quando o seu fornecedor se beneficiar, através de restitui¢do ou compensagio, da
contribui¢do que havia sido paga:

“Art. 5% A eventual restitui¢do, ao fornecedor, das importdncias
recolhidas em pagamento das contribui¢des referidas no art. 1% bem .
assim a compensag¢do mediante crédito, implica imediato estorno, pelo
produtor exportador, do valor correspondente.”

Conforme se verifica, a despeito de que a lei isentiva deva ser interpretada
literalmente, conforme preceitua o art. 111 do CTN, e no caso presente ndo haver qualquer
resquicio autorizativo de utilizagdo dos insumos adquiridos de produtores rurais, pessoas
fisicas e cooperativas, nos quais ndo ocorreu a incidéncia da contribui¢io em sua ultima etapa,
ainda que a interpretdssemos de modo sistémico o resultado seria 0 mesmo, ou seja, ndo ha
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Portanto, diferente do que aduz a recorrente, ndo foram as normas inferiores
como as Instrug,oes Normativas SRF n%s 23/97 €69/2001 ¢ as que lhes sucederam, ou o Parecer
PGFN/CAT/m® 3.092/2002 (DOU de 30/09/2002) que limitaram a utlhzac;ao dos créditos e sim
a propria Lei n® 9.363/96, instituidora do beneficio, bem como a Lei n® 10.276/2001.

Desse modo, conforme demonstrado, quanto aos insumos adquiridos de
" produtores rurais, pessoas fisicas e cooperativas, ndo hd o que ressarcir, uma vez que 0s
fornecedores néo sdo contribuintes das referidas contribuigdes.

Isto posto, nego provimento ao recurso voluntario.

Sala das SessGes, em 17 de jul

A7/,

. f, bt :‘
MAURICIO TAVEIKA E BIVA

o

;dé*:),007.



	Page 1
	_0018900.PDF
	Page 1

	_0019100.PDF
	Page 1

	_0019300.PDF
	Page 1

	_0019500.PDF
	Page 1

	_0019700.PDF
	Page 1

	_0019900.PDF
	Page 1


