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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

AND

2 - 1 -1 .
s.'.ao d. 22 de gulho d. 19 92 ACORDAO N9 .03 2 586

Recurso n®: 66.404 - IRPF - EX: DE 1990
Recorrents: REGIS TERNES

Recorrida ¢ DRF EM NOVQO HAMBURGO - RS

IRPF - Decorréncia
Em sendo mantida a tributagao cons
tante do Processo matriz - IRPJ-,

por uma relacao de causa e efeito,
é de ser conservada a. exigéncia.de
corrente,

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re

curso interposto por REGIS TERNES.

ACORDAM o0s Membros da:Terceira Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR Provimen-
to ao recurso, nos termos do relatdério e voto que passam a inte~-:

grar o presente julgado.

Sala das Sessdes, em 22 de julho de 1992

- PRESIDENTE
PAULO AFFONSECA D RIA JONIOR - RELATOR
VISTO EM ZAINIT OLAND&/g GA - PROCURADOR DA
SESSKO DE: 7 a0 1982 FAZENDA NACTONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, 08 seguintes Conselhei
u{tros: Luiz Henrique Barros de Arruda, Victor Luis de Salles Freirs.
Maria de Fatima Pessoa de Mello Cartaxo, Sonia Nacinoviec, Ilcenil

Franco e Dicler de Assungao.
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PROCESSO N® 11065/002.287/90-11

RECURSO N?: 66.404
ACORDAO N®: 103-12.586

RECORRENTE: REGIS TERNES

RELATORTIO

Por Notificagao de 4.9.90 foi cobrado crédito tribu:
tirio relativo ao IRPF, reflexo da distribui¢ao de lucro arbitra
do, conforme lancamento de que trata O ProOCESS0 +e.veeseovoesasn
11065/002.355/90-61, do qual o presente é decorrente, referente'

ao exercicio de 1990.

Esse crédito importa, no total, em BTNF, incluindo'
o IRPF, juros de mora e multa, essa estribada no art. 728, 1I do

RIR.

A impugnagao tempestiva (fls. 5 al6) é cdpia da que

foi apresentada no Processo matriz.

Atendidas as normas processuais e tendo em vista -a
decisao proferida no Processo principal, a Autoridade de 1% Ins-

tancia manteve o feito (fls. 21).

Como Recursoc tempestivo (fls. 22 a 25) é apresenta-

da coépia do apelo, que leio em sessiao e considero neste transcri

\ . .
*{ to, .o0ferecido no Processo matriz.

F o relatério. éj
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Yoxro

. Conselheiro PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JONIOR,Relator

Conhego do Recursc por tempestivo,

A -argumentacgac expendida é a mesma que foi oferecida na

pega recursal do Processo matriz.

\ Esta Cimara negou provimento a ela, nos termos do Acdr -

dao =n® 103-12,.508, de 21,07.92.

Em razio do presente procedimento ser decorréncia do
objeto do Processo principal, igual sorte este apelo, na medida en

que n#&o ha fatos ou argumentos novos e especificos a ensejarem con-

cluséo diversa.

Face ao exposto, nego provimento ao Recurso.

Brasilia~DF, 2f\de julho de 1992

o5 .

PAULO AFFONSECA DE BAKRGS FARIA JONIOR -~ RELATOR
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